UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
Filozoficka fakulta

Ustav &eského jazyka a teorie komunikace

BAKALARSKA PRACE

Zuzana Janovska

Domestikovana zvirata ve frazeologickych
pfrirovnanich

(Prispévek ke studiu jazykového obrazu svéta)

Domestic Animals in Czech Phrazeological Simile

(contribution to Study of Linguistic Picture of the World in Czech)

2010 Zuzana Janovskd



UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
. Filozoficka fakulta
Katedra / istav: Ustav Seského jazyka a teorie komunikace

ZADANI BAKALARSKE PRACE

Jméno a pifimen studenta:  Zuzana Janovska
Datum narozeni: 24. 7. 1985

Kontaktni adresa: ~ Velvarské 27, 160 00 Praha 6
Obor studia / kombinace: esky jazyk a literatura

Diplomni obor: éesky jazyk

Nazev prace v éesting:  Domaci zviFata ve frazeologickych piirovnanict
(Prispévek ke studiu jazykového obrazu svéta)

Nézev price v angliétiné: Domestic Animals in Czech Phrazeplogical Similes (Contribution to Study
of Linguistic Picture of the World in Czech)

Vedouci prace: doc. PhDr. Irena Vaiikov4, CSc., Ph.D.

Pokyny k vypracovéni:

Price se zaméfi na frazeologicka piirovnéni, v nichZ figuruji doméci zvitata, a ukaze jednak
jejich misto ve zkouméni jazykového obrazu svéta, jednak sémanticky potencial a okruhy
vyznami, jeZ jsou s nazvy t&chto zvifat v &esting spojeny. V prvni &asti prace bude teoreticky
vyloZen kontext zkoumani: 1) jazykovy obraz svéta, pfistupy k vyznamu slova, frazeologie,
frazeologické piirovnani — jeho strukturni a sémantické charakteristika, pojeti frazeologického
pirovnani u F. Cerméaka a v polské kognitivné-kulturni lingvistice, misto frazeologie a
frazeologického piirovnani ve zkoumani jazykového obrazu svéta, 2) zoonyma a jazykovy
obraz zvifat (antropomorfizace), zvifata ve frazeologii (zejm. na zékladé E. Mrhadové a
polské literatury k tématu jazykového obrazu svéta). Druha, materidlova Sast bude mapovat
(co do konotaci, stereotyptt zvitat a zpisobu jejich fungovéni v geském jazykovém obrazu
svéta) Ceska frazeologicka piirovnéni, v nichZ se objevuji zoonyma vztahujici se k ncjdastgji
chovanym domécim zvifatim (krava — viil — byk - tele, kil — kobyla - hiibg, koza — kozel -



kizle, ovce — beran - jehn& ... - mnoZstvi vybranych zvifat bude regulovino rozsahem prace,
piipadné kategorizaCnimi kritérii, které vyplynou v priib&hu zkouméni.. Pozornost bude
vénovéna podle moZnosti i kolektivnim nazviim typu ,,dobytek®, ,,dribez*.

Doporudené literatura:

Cermék, F. —~ Hronek, J. a kol.: Slovnik &eské frazeologie a idiomatiky. Pirovnani. Praha
1983 (sc zietelem k: Cermak, F.: Ceska prirovnani. s, 463 — 492).

Mrhagova, E.: Nazvy zvitat v Seské frazeologii a idiomatice. Tematicky frazeologicky slovnik
1. Ostrava 2002 (se zfetelem k Gvodnim teoretickym partiim, s. 3 - 40).

Mosidlek-Klosiniska, K.: Antropocentryzm leksyki zwierz¢eej. In:  Semantyczna struktura
slownictwa i wypowiedzi. Warszawa 1997, s. 71 - 78.

Némec, I. — Horélek, J. a kol., D&dictvi fegi. Praha 1986.

Nepop-Ajdaczyé, L. (ed.): Polska etnolingvistyka kognitywna. Kyjev 2007. (Vybrané stati dle
potieby)

Pajdzifiska, A.: Frazeologia w paradygmacie kognitywistycznym. In: Z polskich studiow
slawistycznych, seria X, Jezykoznawstwo, Warszawa 2002, s. 176 - 181.

Piekarczyk, D.: Jazykov4 kategorizace kvétin a pojeti tohoto fragmentu skutecnosti ve véde.
In: Citanka textdi z kognitivni lingvistiky L. Praha 2007, 5. 45 — 58.

Vaitkové, 1., Nebeska, I, Saicova Rimalova, L., Slédrové, J.: Co na srdci, to na Jjazyku.
Kapitoly z kognitivni lingvistiky. Karolinum, Praha 2005.

Wysoczaiiski, W.: Jezykowy obraz §wiata w poréwnaniach zleksykalizowanych. Na materiale
wybranych jezykow. Wroclaw 2006.

Prameny:

Vykladové slovniky estiny (starsi i nov&jsi), SCFI (ptirovnéni) a tematicky frazeologicky
slovnik E. Mrhagové (viz vyse).

Haller, J. a kol., Cesky slovnik véeny a synonymicky. 1, 2, 3 a Rejstifk. Praha 1969, 1974,
1977, 1986.

Klégr, A.: Tezawrus jazyka Eeského a frazi souznaénych, blizkych a piibuznych. Praha 2007.
P. Ourednik, AniZ jest co nového pod sluncem. (S pfedmluvou A. Sticha.) Praha 1994.

Podle potieby dalsi standardni slovnikovéa literatura, zejména se zaméfenim na Geskou
frazeologii. '

Vedouci prace (podpis): T, /,/a, /
Datum zadéni préce: 27.4.2007

GPOAEA T Due, 101

LS.

Datum:



Podékovani

Rdda bych touto cestou podékovala doc. PhDr. Irené Varikové, CSc., Ph. D., za cenné rady

v odbornych konzultacich a za éas, ktery mi pfi vytvdreni bakaldFské prdce vénovala.



. Prohlasuji, Ze jsem tuto bakaldFskou prdci vypracovala samostatné a vyhradné s pouzitim

citovanych pramentl, literatury a dalsich odbornych zdroji.

V Praze dne 28. 6. 2010

7



Anotace

Bakalaiskd préce zkoumé &eska frazeologickd pfirovnani, ve kterych se objevuji
pojmenovani domestikovanych zvifat. Zamé&fuje se na symbolické vyznamy jednotlivych
druhti zvifat, fungovani jejich pojmenovani v jazyce a v jazykovém obrazu svéta. Popisuje
sémantické okruhy, se kterymi se spojuji‘a uvadi &etnost piirovnani, kterd se s nimi vaZou.

Préce rovn&Z doklada synonymické fady, ve kterych zooapelativa v ramci jednoho
frazému mnohdy vystupuji a zdrojové oblasti t&chto pfirovnani.

Teoreticky a metodologicky vychézi pfedeviim z principii kognitivni lingvistiky
ahojné vyuzZivd symboliky. Vyzkumnym jazykovym materidlem jsou frazeologické
a idiomatické slovniky a pfirucky.

This bachelor thesis studies phraseological simile that uses names of both domestic
and farm animals. The thesis concentrates on symbolical meanings of those animals, it also
concentrates on how those symbolical meanings functions in the language and in Linguistic
Picture of the World in Czech.. It depicts semantic ranges that are connected to the names of
animals and the number of simile with them.

The thesis also describes synonymic ranges, in which zooappellatives often functions
within just one set phrase, and it also shows the frequency of comparisons connected to those
kinds of animals and resources of those comparisons.

Both theoretical and methodological part arises from the principles of cognitive
linguistics and symbology.

Comparative phraseological dictionaries and textbooks were being used during writing
the thesis.

Kli¢ovi slova

jazykovy obraz svéta, kategorizace, vyznam, kognitivni definice vyznamu, konotace,
prototyp, symbolicky vyznam, antropocentrismus, antropomorfismus, frazeologie, frazém,

idiom, p¥irovnani, zooapelativum, domestikace, doméci zvife, hospodaiské zvite
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1. Uved

Jednou z vyznamnych soulasti ndrodniho jazykového bohatstvi je frazeologie, ktera
vypovidd o celkovém zplisobu Zivota a nazorech na svét kazdého niroda
(Mrhacova, 2002, s.3). Do frazeologie miZeme zahrnout i pfirovnani, ktera se zakladaji na
podobnosti mezi referentem a modelem. Ve své praci se zamé&fim na pojmenovani
domacich zvir'-at; vyskytujicich se v &eskych frazeologickych pfirovnanich, na jejich
symbolické vyznamy, konotace a zpiisob jejich fungovani v Eeském jazykovém obrazu svéta.

Zvifata hraji dilleZitou roli v naSem Zivot& a doprovazeji ¢lovéka jiz od po¢atku dejin.
.Lidé je uctivali jako boZstva a obétovali je pFi posvdtnych obradech. Lovili je jako zdroj
potravy, lécivych latek, obleceni i kosmetickych pFipravkii. PovazZovali je za symbol moudrosti
a moci, za zvéstovatele dobrych a Spatnych zprdv, za ochranujici duchy a priivodce na
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cestdch do jinych svétii a v neposledni Fadé i za ztélesnéni lidskych vl {“ (O"Connell,

2008, s. 178).

Vyznamnou roli ve vyvoji lidstva sehralo zdomacnéni zvifat, nebot’ umoznilo ¢lovéku
vymanit se z naprosté zavislosti na pfirod¢, odpadla mu starost se zajidtovanim potravy &
jinych Zivotnich potieb a ziskal tak prostor pro rozvijeni dalsich ¢innosti, jako napf. kultury,
spoletenské komunikace, zdokonalovani manudlni zrugnosti, vymysleni technickych
vynélezi atd. (Cervend, Andgra, 2001, s. 8).

Motivace ke zdomécnéni zvifat byla stejné rozmanité jako jejich pivod. Nékdy Slo
o spontanni proces, v tom piipadé mluvime o samovolné domestikaci ¢i autodomestikaci,
jindy ¢lovék soustfedil svou pozornost na urdité druhy zvifat zdmémg, jedna se tedy
o védomou domestikaci. N&kterd zvifata se mohla k lidem pfipojit dobrovolng (pes, kocka),
k jinym se naopak pfipojil spi§ ¢lovek (sob), dalsi druhy bylo tfeba pracné zkrotit (kui, osel)
(Cervens, Andéra, 2001, s. 8).

Je také pravdépodobné, Ze prvotni divody domestikace zvifat se od pozdg&jsiho vyuziti
mnohdy lisily. Naptiklad skot byl zfejm& zpoCatku chovan z kultovnich divodi a teprve
pozdgji se stal uzitkovym zvifetem. Podobné pes byl zprvu vice spole¢nikem nez hlidacem
(Cervena, Andéra, 2001, s. 8).

Presné vymezeni pojmu domaci zvife je obtizné, nebot hranice mezi riznymi
kategoriemi zvifat, ktera lovek chova ve své blizkosti, je velmi nezietelnd. ,, Za domdci zvire
se obvykle povaZuji ty druhy Zivocichi, které byly dlouhodobym cilevédomym chovem v zajeti
proslechtény pro riizné ucely i uzitek. Clovek se zcela stard o jejich vyZivu, Zivotni podminky

a usmérriuje jejich rozmnoZovani* (Cervend, Andgra, 2001, s. 8).
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Z praktického hlediska mizeme domdci zvifata rozligovat podle toho, k jakému tcelu
je ¢lovék chova, na zvifata hospodaiskd, laboratorni a okrasnd, tzv. ,,mazlicky* (Cervens,
Andéra, 2001, s. 8).

Zvitata hospodaFska piinaSeji konkrétni uZitek, at’ jiz riznymi produkty (maso,
mléko, vejce, kiZe aj.), nebo praci (noseni nakladu, jizda, ochrana majetku atd.). Krom&
Lklasickych* domécich hospodaiskych zvifat, jako je skot, ovce, prase nebo kin, vSak
k hospodéiskym zvifatim patfi i takové druhy, které t€Zko nazveme domécimi (napiiklad
véela medonosna, bourec morusovy, kapr obecny) (Cervens, Andéra, 2001, s. 8).

Laboratorni zvifata jsou uréena pro vyzkumné a experimentélni G¢ely (mysi, kralici,
potkani aj.). ,,7éméF vSechna domdci zvifata se pouZivaji jako zvifata laboratorni, ale
viechna laboratorni zviFata nemusi byt domestikovand* (Cervend, Andéra, 2001, s. 9).

A konetn& zvifata okrasnd neboli ,mazli¢ci® jsou zvifata, chovana pfedev$im
k uspokojeni emocionalnich potieb &loveéka a pomdhaji mu napliiovat jeho hluboce
zakofen&nou potebu kontaktu se Zivymi tvory (Cervena, Andéra, 2001, s. 9).

V této praci budu vychéazet z odborné literatury, a to ze slovniki encyklopedickych,
symbolickych, frazeologickych a idiomatickych a kognitivné orientovanych a piirodovédnych
prirucek.

Mym cilem bude dospdt na zékladé tohoto jazykového materidlu k sémantickym
okruhiim vyznamu, které jsou s ndzvy téchto zvifat na zakladé ¢eskych pfirovnani spojeny.

NeZz pfistoupim k samotnému vyzkumu téchto okruhii, vprvni &asti své prace
teoreticky popiSi kontext svého zkoumani. Vysvétlim pfedeviim pojem jazykového obrazu
svéta, frazeologie, frazeologického pfirovnani a uvedu jeho strukturni a sémantickou
charakteristiku. V druhé &asti se jiz zam&Hm na konkrétni zvifeci pojmenovéani (zoonyma)

v Ceské frazeologii.



2. Jazykovy obraz svéta
2.1 Charakteristika

Jak jsem jiz vuvodu zminila, cilem mé price je ukazat, jaké misto zaujimaji
frazeologicka pfirovnani, v nichZ figuruji doméci zvifata, v ¢eském jazykovém obrazu svéta
(dale JOS). Pojem JOS se pfiblizng v poloving 80. let minulého stoleti objevil na lingvistické
scéng, zaGal byt uzivan v pracich polskych jazykovédct zLublinu a brzy se v polské
lingvistice velmi rozsifil. Nejednd se viak o pouhy pojem, ale i o svébytny piistup k jazyku
(Vaiikova a kol., 2005, s. 46).

Tento piistup vychézi z pfedpokladu, Ze vkazdém pfirozeném jazyce se ustalila
kognitivni zkuSenost dané spolenosti. Jazyk je tedy chépan nejen jako nastroj dorozumivéani
lidi, tedy prostfedek komunikace, ale pfedevsim jako zdroj v&déni o samotném &lovéku
a0 jim vnimaném sv&t€ (Vaiikova a kol., 2005, s. 47). Jazyk, jeho gramatika, slovni zésoba,
frazeologie a sémantika, vypovidd o naSem mysleni, o tom, jak jednotlivé véci a jevy
vnimame, chapeme, hodnotime a jaky k nim méme vztah. Jde tedy o jakousi interpretaci svéta
uloZenou v jazyce (Holmanova, 2006, s. 7).

Pojem jazykovy obraz svéta se stal v Polsku centrdlnim pojmem kognitivni
jazykovédy. Ta vychazi z pfedpokladu, Ze schopnost &lovéka osvojit si jazyk a uzivat ho je
soucasti jeho schopnosti kognitivnich, a proto je tfeba studovat jazyk a jeho uzivani v §ir§im
kontextu kognitivnich aktivit jedince (ESC, 2002, s.246). V kognitivni lingvistice je
dominantni sémanticka dimenze, tedy vztah mezi znaky a objekty, slovy a v&cmi, jazykem
a svétem. K jejim kli¢ovym otdzkam patfi pravé to, jak mysl pracuje s jazykem, a naopak co
jazyk vypovida o mysli (ESC, 2002, s. 246).

V pracich americkych kognitivistdi smysl JOS vystihuji formulace typu

svéta

p 4 v jazyce, rusti jazykovédci hovoii zase o naivnim obrazu
svéta (Vaiikova a kol., 2005, s. 47).

2.2 Atributy JOS

Jak fika J. Kajfosz', charakteristickymi vlastnostmi JOS jsou heterogennost (je

mnohovrstevnaty, rozriznény teritoridlng, socialng, stylové ipodle sfér komunikace),

" Kajfosz, J.: Jezykowy obraz $wiata w etnokulturze Slaska Cieszytiskiego. Czeski Cieszyn, 2001
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dynamiénost (stale v pohybu a promé&iiuje se), vybérovost (na n&které aspekty skutecnosti
obraci v&t3i pozornost), integralnost a kontextudlnost (prakticky a pragmaticky vztah ke
svétu), transcendentnost a sebereflexe (jazyk mé tendenci piekraovat své meze
areflektovat sém sebe) a axiologi¢nost. Tou rozumime, Ze jazykovy obraz svéta je

prostoupen hodnocenim a zaujatosti (Varikové a kol., 2005, s. 52 — 56).

2.3 Kognitivni pFistupy k jazyku

V ramci kognitivni lingvistiky miZeme vymezit dva hlavni sméry: antropocentricky,
ktery nachazi zdroje jazykovych vyznami, nadeho mysleni a prozivani predevsim v télesné
zkudenosti ¢loveka, a druhy (velmi vyrazny v polské kognitivni lingvistice), ktery je vice
zamé&fen na jedince jako ¢lena jazykového spoledenstvi. Vychazi z predpokladu, Ze jazyk,
kterym mluvime, se do v&tsi & mensi miry podili na tom, jaky obraz svéta si vytvaiime.

Zkoumé se, jak pomoci jazyka svét strukturujeme a konceptualizujeme, jak mu ime, co

sdilime s pfislusniky vlastniho jazykového spoleCenstvi. DileZitym tématem je zde
kategorizace jevl, zejména kategorizace na zékladé prototypi. Vymezuji se kognitivni
vyznamy slov, respektujici zejména jejich konotace (napf. kognitivni definice slova my§

zahrnuje i maly rozmér, Sedivou barvu, nendpadnost a hbitost) (ESC, 2002, s. 246).

2.4 Kategorie antropocentrismu

Jak jsem jiZ uvedla, zakladni vlastnosti jazykového obrazu svéta je antropocentrismus.
Antropocentrismus je lidska perspektiva nahliZeni na svét a jeho uspofadani, ktera se odrazi
ve vyznamu lexikalnich jednotek. Pfedstavuje obraz svéta tak, jak se jevi ¢loveku a jaky pro
ného je. Centrem svéta je Elovek a jeho subjektivné prozivané télo. Clovek je tedy povazovan
za nejvyssi miru vieho nejlepsiho, nejhodnotnéjsiho a za nejvy3si bytost, v kontrastu napf.
ke zvitatim, jak jiZ bylo zmin&no (Vaiikové a kol., 2005, s. 59 - 66).

Jak ¥k Anna Pajdziniska’, ,antropocentrismus je jakymsi prirozenym disledkem

Jaktu, Ze jazyk je lidskym vytvorem. JestliZze jazyk vytvorili lidé a slouzi lidem, neni nic

973 J

na tom, Ze pFe je svét vidény lidskyma ocima, orientovany na ¢lovéka, svét, ve

kterém je nejdilezitéjsi protiklad lidé versus nelidé* (Vaiikova a kol., 2005, s. 59 - 66).

? Pajdzifiska, A.: P zm logii potocznej. lingwistyka, 1990, 3, s. 59 - 68



O antropocentrismu sv&d&i mnoZstvi vyrazi a frazémd vztahujicich se k loveku
alidem, oproti t8m, které se tykaji primarné jinych sémantickych oblasti. Antropocentrické
pojeti jazyka je patrné napfiklad u vyjadfeni miry (loket, stopa, palec, krok, nehet, vias,
chlup), dokladani sméru (Sel, kam ho o¢i vedly a nohy nesly), prostoru (mit u nosu, po ruce)
a Casu (mdm pred sebou zkousky, uz je to za mnou). Také v zdkladé mnoha lexikalizovanych
metafor stoji nazvy ¢asti lidského t&la (pk. ucho dzbdnu, krk housli, hldvka zeli, hrdlo lahve
atd.). Casto se objevuji i slovesa vyjadfujici zékladni lidské t&lesné polohy nebo pohyby
v jinych spojenich nez s Elovékem (1y Saty dobe sedi, kolik to stoji, ¢as bézi, hodinky jdou aj.)
(Vatikova a kol., 2005, s. 62 - 64).

2.5 Opozice lidé versus zvitata

Jak jiz bylo zmin&no, jednim zhlavnich pfikladi svédéicim o antropocentrickém
pojeti jazyka a svéta vibec je také opozice lidé versus zviFata. Zde se opét odrazi predstava,
Ze co je lidské, je dobré a zéroveri kvalitativné nejvy3si (vypracoval se na irovern clovéka,
udélal z néj clovéka, chovej se jako clovék, chovej se lidsky, at to tu vypadd zase jako u lidi,
nechovej se jako zvire atd.) (Vaitkové a kol., 2005, s. 62).

V politing existuji odlina slova pro oznadeni &asti t&la loveka a Casti téla zvifete,
napt. polsky glowa — leb (hlava), usta — pysk (usta — pysky), ryj (rypék), morda (tlama), pro
Cinnost lidi a zvifat, napf. jesé — zreé¢ (jist — Zrat), umrzeé¢ — zdechngé (umfit — zdechnout).
1 v &esting nachazime riizna pojmenovani dle tohoto kritéria, napt. jist — Zrdt, iista - tlama ap.
Dalsim ditkazem mtize byt i celd Seska mysliveckd mluva, ve které usi se feknou slechy, tsta
je huba €1 morda, nohy jsou béhy, oéi jsou svétla atd.

Pokud zminéné lexikélni jednotky, které se primarng vztahuji ke zvifatim, pouZijeme
ve spojeni s lidmi, maji dokonce nelichotivy nadech (zavfi tu hubu). Pojmenovani zvifat se
uplatiiuji v pfirozené komunikaci také ve form& pejorativnich vyjadfeni neboli nadévek.
Vyrazy jako krdva, osel, beran, prase, hyena a dalsi podobné metafory vytvorené na zakladeé
zvifecich pojmenovani, pfinaseji pravé negativni hodnoceni (Zy jsi ale prase! To je ale pes!
Ty sviné jedna! Ty huso/kravo osle! To je ale slepice! atd.) (Mrhagov4, Jandova, 2000, s. 13).

Nejen ve frazémech tohoto typu se uplatiiuje vysokd mira obraznosti a expresivity.

V tomto piipadé se jedna o expresivitu adherentni. Jak ¥ké J. Zima, ,, expresivita adherentni




se vurcitém kontextu ustdlila teprve postupné, rozclenénim a pr i ikladnih
vyznamu*“ (ESC, 2002, s. 132).
V této souvislosti se jako nadavky pouzivaji i vyrazy typu 7y vole! a Ty hiiupe! Oboji

jsou nézvy vykastrovanych zvifecich samct. Vil je pojmenovani vykastrovaného byka, které
se od neutrdlniho vyznamu dostalo pfes naddvku aZz k soufasnému vyznamu tzv.
vycpavkového slova“ ¢i dokonce divérného osloveni mezi piateli. Hriup je vyraz pro
vykastrovaného kozla. Tento pivodni vyznam je viak dnes jiz vétSiné znds nezndmy
a neprithledny a je pouzivan ve svém pitvodnim smyslu spiSe v zeméd&lském odvétvi. *
Pozitivni vyznam se objevuje vyjime¢nd. Je to prevaZzné u slov deminutivné-
hypokoristickych, jako je osloveni dobrého pfitele, partnera nebo ditste (7y miij
broucku/kocourku!, Ty moje berusko/kocicko!, ve Francii napf. kachnicko, blesko atd.),
v naboZenském smyslu (Ovecky moje!) a nékdy i v pfirovnanich, jimiZ chceme vyjadrit dobré

lidské vlastnosti a dovednosti (je pilny jako véelicka, je hbity jako lasicka atd.).

2.6 Antropomorfismus

S antropocentrismem Gizce souvisi také antropomorfismus. Timto pojmem rozumime
promitani lidskych vlastnosti, schopnosti, rysit a podoby do mimolidskych jevii a skute¢nosti.
,,Mdme tendenci si ,,polidstovat" (reps. chdpat jako lidi) nejen zvifata (kocka se nastvala,
pes zarli), ale i véci, napr. pFistroje (pracka dobre slouzi, stroj stavkuje) nebo casti téla (zlobi
ho srdicko) ¢i nemoci (skolila ho chfipka). Také o pocasi nebo pFirodnich déjich mluvime
Casto slovy primdrné urcenymi lidskym subjektim (slunce se sméje, uplakany den)“
(Vankova a kol., 2005, s. 64).

S antropomorfismem se setkvame v riznych oblastech, jako napiiklad v ndboZenstvi,
uméni &i literatufe. V ni mohou zvifata, stromy, pfirodni sily a jiné bytosti mluvit a jednat

zvitatech ilustruji lidské vlastnosti. V Gulliverovych cestdch popisuje Jonathan Swift kofiskou

* Ve stredovéku véak 1idé nézvd ufitkovych zvitat jako nadavek vibec nepouzivali. Prvnim slovem, kieré
oznatovalo zvite a bylo uZito ve form& nadévky byla Selma. Ve sttedoveké némeing slovo schelm pivodng znamenalo mor &
morovou rénu. Vedle toho mlo také vyznam mrtvého téla, mrdiny (tedy néeho, co pisobenim moru vznikne). Z toho
vyplynulo i uZivani onoho slova jako nadavky (podobné jako v &eiting u slova mrcha). Cestina prejala bshem 15. a 16. stoleti
hanlivy vyznam a v 15. stoleti se nadévani timto slovem (Se/movdni) znatn€ rozsifilo. V této dobé& se musely soudy zabyvat
i tastymi Zalobami pro nactiutrhéni slovem Se/ma (N&mec, 1986, s. 68).



¥i3i jako vzor uspofadani spole¢nosti a romédn Farma zvifat od George Orwella 1i¢i povahu
totalitniho statu na jednani antropomorfnich zvifat.

Dalsim pfikladem antropomorfismu miZe byt i ,,splynuti ¢lovéka a zvifete. Jednim
z piikladii by mohl byt tzv. zvErokruh, zvifetnik neboli zodiakus. Jedna se o 12 souhvézdi,
pojmenovanych pfevazng podle zvifat (Beran, Byk, Rak, Lev, Stir, Kozoroh, Ryby), kterymi
behem roku prochézi Slunce. Lidé byli pfesvédeeni, Ze spolu koresponduji znameni
zvérokruhu na jedné strané a elementy (Zivly) na strané druhé. Podle astrologie odpovidaji
jednotliva znameni zvérokruhu riznym formam neboli povahdm lidské existence (napf. lidé
narozeni ve znameni Berana ¢i Byka byvaji tvrdohlavi, Lvi zase dominantni, Ryby Klidnf
atd.), nebo jsou pfifazovéana jednotlivym &astem lidského tla. Tak vzniklo alegorické
zobrazent, tzv. kosmicky muz (makro-anthrépos): Skopec (hlava), Byk (vlasy, ije), Blizenci
(ramena, ruce), Rak (prsa), Lev (srdce), Panna (itroby), Vahy (ledviny), Stir (pohlavni
organy), Stielec (stehna), Kozoroh (kolena), Vodnaf (holen€), Ryby (chodidla) (Becker, 2002,
s. 323).

Stejné tak v &inském horoskopu se lidé fadi do uréitych zvifecich skupin podle data
a roku svého narozeni. Mluvime pak o lidech narozenych ve znameni ¢i v roku prasete, krysy,
tygra, hada atd.

V mnoha kulturdch se také objevuji tvorové, ktefi jsou naptl lidé a napil zvifata.
Kentauri pochazi ze syna Ixionova (v fecké mytologii syn lapithského kréle), Kentaura, ktery
se paril s klisnami. Maji lidské (muZské) poprsi a Etyfnohy kotisky trup (Royt, 1998, s. 167).
Kynokefalové jsou lidé se psi hlavou (Royt, 1998, s. 167). Satyrové (Faunové, Inkubové) jsou
bytosti vzrustem vy3si nez ¢lovek, které maji kozi nohy s kopytky, psi hlavu a rohy. Sfinga je
tajemnd bajnd bytost s télem lva a hlavou &lovéka, morské panny, s hlavou a trupem Zeny

a s ocasem jako ryba atd. (Royt, 1998, s. 174).

2.7 Zvitata v jazgykovém obrazu svéta

Jak uvadi Vaiikové ve své publikaci, ,,jazykovy obraz svéta utvareny po staleti nasimi
predky, prestava priléhat k realité soucasného svéta, v némz obliba zvifat chovanych jako

kamaradii nebyvale vzristd. Svou roli tu hraje i méda (vztah k psovi nebo kocce se stdava

i

napr. obrazu zndmych osobnosti), psi nékterych ras se
chdpou jako reprezentanti vys$siho Zivotniho standardu a stylu (podobné jako napF. urcité

znacky aut), vzkvétd obchod s vyrobky a sluzbami urcenymi pro zviFata (znackové potraviny,



,psi* kadernické salony, hotely pro psy a kocky apod.). Pivodni kategorizace sémantické

skupiny Zivocichi, zaloZend zejména na opozici ,,uZitecy - ZiteCnost“ vzhled

k materidlnim potiebdm clovéka (prip. ., uZitecnost — Skodlivost®), se proméfiuje, respektive
komplikuje, avsak jazykovy obraz se novému stavu prizpiisobuje jen velmi pomalu (jak je
pravidlem, nejprve proména probihd v roviné textii) “ (Vatikova a kol., 2005, s. 69) .

Tuto skute¢nost pozvolné promény jazykového obrazu zvifat 1ze ukazat napf. na psovi.
Mnozstvi frazémi, pfenesenych vyznami derivath (psi, psota, peskovat atd.) svédi
o negativnim obrazu tohoto zvifete ve star3i &eting (podasi, Ze by ani psa nevyhnal, nestékne
po tom ani pes, zbit nékoho jako psa, sefvat nékoho jako psa, kdo chce psa bit, hil si vidycky
najde aj.). RovnéZz frazémy typu psi Zivot, psi pocasi, psi fialky, Zit na psi knizku atd. maji
negativni vyznam a pes také vystupuje ve starych nadavkach (prasivy pes, psi syn) (Vatikova
akol., 2005, s. 69 - 70).

Soudasny obraz psa je viak zcela jiny. Casto miZeme zaznamenat aktualizace
frazém, napk. psi Zivor — ,.chtél bych mit psi Zivot — takovy, jako méa milj pes* atd. (Vaiikova
akol., 2005, s. 70).



3. Kategorizace a pFistupy k vyznamu slova

3.1 Kategorizace

Jak pide J. Patocka’ , ,, clovek nikdy nepFijima chaos, ale svét“ (Vaiikova a kol., 2005,
s. 67). ,,To, Ze se nam svét (v celku i ve svych jednotlivych cdstech) davd jako svét, respektive

Ze ho takto prijimame, 1j. jako sr itelny, luplny, uspofddany — jako kosmos (tedy

opak chaosu), umoZiuji psychické mechanismy, které se podileji na kategorizacnich

procesech. Kategorizace tvori piidorys naSeho konceptudlniho systému. Prozi
a uvédomujeme si realitu jako rozdélenou na Cdsti, jeZ jsou vzhledem ke svym riznym
vlastnostem provdzany do riznych celki* (Vaikova a kol., 2005, s. 67).

Podstatnou soulasti kategorizace je reflexe urcitych vlastnosti pojmenovévaného
predmétu a soucasné evokace kategorie, tzn. mnoZiny véci, mezi néZ by mohl dany predmét
na zékladg t&chto vlastnosti patfit (Varikova a kol., 2005, s. 78).

., Reflexe lexikdlniho vyznamu je pak v prvé fadé reflexi toho, jak kategorizujeme, jaky
vysek naSeho svéta, respektive nasi zkuSenosti spadd do ramce daného slova a jakd zkuSenost
se v souvislosti s nim ve védomi rodilého mluvciho aktivuje a evokuje (Vaitkova a kol., 2005,
s. 77).

3.2 Pfistupy k vyznamu slova

V jazykovédé chapeme vyznam jako pojmovou hodnotu, obsah jazykového znaku,
predmét &i stav v&ci, ktery znak reprezentuje (ESC, 2002, s. 544).

Strukturalismus chépe vyznam dle Saussura jako obsahovou stranku jazykového
znaku (jednota oznalujiciho a oznaCovaného), ktera je dina nezavisle na mimojazykové
realitd (ESC, 2002, s. 544). Vyznamem tedy rozumime uzavfeny soubor sémil hierarchicky
budovany, rozloZitelny a popsatelny pomoci tzv. sémické analyzy (Vaiikova a kol., 2005,
s. 77).

* Patotka, J.: Télo, spolecenstvi, jazyk, svét, Praha , 1995



3.2.1 Klasickd slovnikovd definice

Vedecké definice vychazeji ze specificky zaloZené kategorizace. Chceme-li n€jakou
véc definovat, pak ji vlastn€ pro sebe ohrani¢ime a odsuneme od ni v3e, ¢im neni (Vaiikova
akol., 2005, s. 77).

Podle Aristotela je nejprve tfeba stanovit tzv. genus proximum ili nebliZz$i nadtazeny
pojem (napf. u lidky je to zvife), a pak je tfeba specifikovat, najit tzv. differencia specifica,
neboli najit znaky, které dany predmét odliSuji od ostatnich pfedmétii ve stejné skuping (ty
znaky, které odlisuji lisku od jinych zvifat). Takto jsou vytvofeny i slovnikové definice (napt.
v SSIC, SSC)°, které se snaf o popis obsahu vyznamu spi§ neZ o jeho rozsah. SnaXi se o tzv.
.uzavieny popis“ a uvad&ji jen ty informace, na jejichz zdkladé lze dané pfedméty
identifikovat a odlisit od ostatnich v&ci tohoto svéta (Macecha = ,,nevlastni matka) (Vaiikova
akol., 2005, s. 78 - 79).

3.2.2 Kognitivni definice vyznamu

Kognitivni lingvistika klade diraz pfedeviim na pragmatickou slozku vyznamu, tzn.
na vyznamy emocionalni (afektivni), konota¢ni a koloka¢ni. Zdiraziiuje tizkou provézanost
jazykovych procesd s procesy poznavacimi a emocionalnimi, také se smyslovym a t&lesnym
proZivanim svéta a s veSkerou lidskou zkuSenosti (Vaiikova a kol., 2005, s. 79).

Vyznam ma podle ni t&lesny, zkuSenostni a subjektivni zéklad a vyklada se jako
prototypovy zpisob pojeti pfedmétu v lidské mysli, ,,jako (jazykovy) obraz daného jevu, tak
Jjak se vynoruje v riiznych metonymickych, metaforickych a modeli, jak se vétvi do riznych
vyznamovych rovin a celkii. Jde o celistvy obraz, ktery md ve svém zdkladé nasi lidskou
zkuSenost, véetné té télesné a smyslové “ (Vaitkova a kol., 2005, s. 80).

Pro kognitivisty jsou zakladni sloZkou vyznamu konotace, neboli vie, co se nam pki
vysloveni daného vyrazu vybavi (napf. Ze macecha je za a nepfejici, &i Ze kocka neni jen
koCkovita 3elma a doméci zvife, ale také posvatny tvor, kterého uctivali Egyptané atd.)
(Varikova a kol., 2005, s. 79).

., K definici vyznamu (ale daleko spiSe kjeho vykladu, interpretaci, explikaci) se
v kognitivni lingvistice dospivd prostfednictvim popisu charakteristickych, prototypovych
viastnosti (resp. téch, které jsou stabilizovany vjazyce — a které jsou frekventované

v textech) “ (Vaitkové a kol., 2005, s. 81). ,, Vivahu se berou vSechny dostupné informace,

¢ Slovnik spisovného jazyka ceského
Slovnik spisovné cestiny



které ndm poskytuje jazyk (pre 6 vyznamy, fr
Jjazyka* (Vaiikova a kol., 2005, s. 81).

Pravé tuto vnitini provazanost jazyka a kulturniho spolecenstvi by méla ukézat tzv.
kognitivni definice vy (Vaiikova a kol., 2005, s. 82), ke které se budu snazit u nazvii
jednotlivych domdcich hospodaiskych zvitat v této praci dospét, na zakladé Eeské frazeologie,

logie, typické kolokace) a texty tohoto

resp. Ceskych frazeologickych pfirovnani.
,,Oba typy reflexe vyznamu je tieba vidét jako komplementdrni: kazdy z nich ma své

misto a specifickou funkci. Klasickd (logickd) definice je nezbytnd v islosti s tzv.
objektivnimi jazyky a styly (napr. pro popis terminologie), zatimco prototypovd (kognitivni)
vyhovuje popisu béZného, prFirozeného, ,naivniho“ obrazu svéta, a vibec jazykii a styli
vymezovanych jako subjektivni“ (Vaikova a kol., 2005, s. 82 — 83).

3.2.2.1 Prototyp

Jak jsem jiz vySe zminila, ke kognitivni definici vyznamu se dospivéa prostfednictvim
popisu charakteristickych prototypovych vlastnosti, neboli prototypl. Prototypy jsou vyrazné
subjektivné orientovany, zahrnuji v sob& emocionalitu a hodnoceni a ukazuji misto dané v&ci

v jazykové-kulturnim obrazu svéta ur¢itého spoledenstvi (Vatikova a kol., 2005, s. 83).

Prototypem rozumime ,, pFiklad, ktery mluvéi povazuji za nejlepsi, nerepr ivni; |
centrdlni priklad néjaké kategorie, ktery jako takovy uvddéji nejcastéji, resp. ktery obecné
asociuje jistou kategorii“ (ESC, 2002, s. 349).

Sdilﬁost prototypu vEetné sdilposti jednotlivych konotaci miZe byt potvrzena nekolika
fakty (Vaﬁk'ové akol., 2005, s. 88):

1. Kvantitativni hledisko — dilezité je frekvence, opakovanost sledované charakteristiky

v riznych vypovédich a kontextech, tu lze doloZit i statisticky, mnozstvim udaji

(kolokaci) ze zkoumaného korpusu, jejich pomérem atd.

2. Kovalitativni hledisko — tzn. fixovanost dané charakteristiky v jazyce:

a) Zpusoby pojmenovéni pfedmétu — ety

logie a motivatni poukazy; duse
(souvislost s dychat, dech, vzduch)

b) Vedlejsi (pienesené ) vyznamy — krysa = ,,zradce, bezcharakterni ¢lovek™

c) Vyznamy derivati — vyznamy derivati, které se shoduji s dokléddanou
konotaci; papouskovat — ,,opakovat bez porozuméni cizi myslenky*

d) Existence frazémi, jejich? vyznam se shoduje s vymezovanym rysem; pilny
Jako véelicka
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e) Sémantickd struktura urditych konstatovani, kterd maji ,.diagnostickou

platnost“; . Je to pes, ale nekouse” (implikuje, Ze psi obvykle kousou).

., Vdécénym zdrojem zjistovani relevantnich konotaci a prototypii jsou rovnéz krdtké
ustdlené texty, predevsim folklorni. Kromé pFislovi, pofekadel a dalSich pripovidek
zahrnovanych do véiné frazeologie to jsou hddanky, lidové pisnicky, ddle texty vSeobecné

P

znamych hiti, reklam, sdilenych dryvkii z literatury, filmi, trade ych textii v,

z historicko-kulturnich redlii daného jazykového spolecenstvi apod.“ Dalsim pramenem
mohou byt také napfiklad vtipy a anekdoty (Vaiikova a kol., 2005, s. 89).
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4. Frazeologie a idiomatika

., Frazeologie, v niz se odrdZi zemitost a obrazivd sila ndroda, jeho myslenkovd
ajazykova vynalézavost, ndpaditost a pohotovost, ndrodni kolorit, ale i generacemi

o P S5 ol

nastrddand a pr

jako vzdcné dédictvi naSich predki, tvori

T3 AT

Vy: soucdst ndrodniho jazykového bohatstvi. Vypovidd o dusevnim Zivoté
urcitého etnika, o jeho emocich, mordlnich zdsaddch, zvyklostech, celkovém zpiisobu Zivota

i ndzorech na svét“ (Mrhacova, 2002, s. 3).

4.1  Vyznam frazeologie v kognitivni lingvistice

Frazeologie sv&d¢i velmi zasadn& o charakteru jazykového obrazu svéta. Jak jiz bylo
vyse uvedeno, jazykovy obraz svéta je interpretace sv&ta obsaZend v urlitém jazyce, a to
vjeho gramatickych kategoriich, ve vyznamové struktufe slovni zisoby a rovnéZz ve
frazeologii. Frazeologie je tedy jednim ze zdroji, ktery vypovid4 o naSem mysleni, o tom, jak
jednotlivé v&ci a jevy vniméame, chdpeme, hodnotime a jaky k nim mame vztah.

V této souvislosti se frazeologie také vyuziva jako zdroj zjistovani konotaci

a prototypd, a sehrava tak duleZity vyznam pfi vytvafen kognitivni definice vyznamu.

4.2 Frazém a idiom

Jak uvadi Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky, zékladni jednotkou frazeologie
(a idiomatiky) je frazém (a idiom). Jedna se o jedine¢né a ustdlené spojeni minimdlng dvou
prvkd, tzn. jde o kombinaci libovolného slovniho druhu s jinym (pfipadng kombinaci stejnych
slovnich druhi), kterd je pfiznatna tim, Ze n&ktery z prvkd (popfipadé zadny) nefunguje
stejnym zplisobem v jiném spojeni (resp. vice spojenich), popfipadé se vyskytuje pouze ve
vyrazu jediném, &i jen n&kolika mélo (pt. Pozdé bycha honit.) (Cermék, Hronek, 1983, s. 10).

Frazém a idiom je tedy nemodelové a ustalené syntagma prvkd, znichZ (alespoit)
jeden je z hlediska druhého ¢lenem extrémné omezeného a zavieného paradigmatu (formalng
a vétsinou i sémanticky, napt. mir pré, nechat nékoho na holickdch) (Filipec, Cermaék, 1985,
s. 176 - 177).
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,, Vedle il i, zd i (vy: é a formdlni vdzanosti, nerozloZitelnosti,
linedrnosti, vysoké miry lexikalizace) a obraznosti/alegoricnosti je pro tyto tvary priznacnd
emocionalita, expresivnost a ddle posun lexikdlniho vyznamu, tj. fakt, Ze jejich celkovy
vyznam nebyvd totoZny s vyznamem jejich jednotlivych komponenti, ale je novou
zakodovanou kvalitou, novym znakem “(tlouct Spacky) (Mrhagové, Ponczova, 2003, s. 9 — 10).

Urgité typy frazémi maji je3té specifické formalni i obsahové vlastnosti. Pro nékterd
r&eni, pofekadla, pranostiky i pfislovi je pfiznatna rymovanost (dockej casu jako husa klasu),
pro prislovi jest¢ mravni ponaudeni (Jedna prasivd ovce nakazi celé stado) (Mrhadova,
Ponczova, 2003, s. 10).

Frazémy muZeme dglit podle n€kolika hledisek. Dle stylu rozliSuje frazémy napf.

poetické (letét na kfidlech ldsky), knizni (vylévat si srdce), publicistické (vypustit pok
baldnek), neutrlni (budit zddni), kolokvialni (vzit to hopem), slangové (klamat télem),
argotické (udélat kacu), okiidlena slova (cizojazyené citatové idiomy a frazémy, vyroky
slavnych osobnosti ¢i vyroky z literarnich dél, napt. cherchez la famme, to be or not to be),
kulturni frazeologie (mij dim, mij hrad, toho bohdd nebude, aby cesky krdl z boje utikal)
(Filipec, Cermék, 1985, s. 197).

Na zékladé jejich formalni povahy rozliSujeme frazeologii v&tnou a nevétnou.

Nevétna frazeologie ,, byvd lidové a nespecificky, resp. v riizném a kolisavém smyslu,
obéas dosud nazyvana réeni, popr. dslovi ¢i obrat (ESC, 2002, s. 140). Radime do ni
pfirovnani (viz niZe) a tzv. binomial, neboli , frazém, jehoZ struktura je zaloZena na
iterativni kombinaci rizného druhu, zvl. juxtaponovaném opakovdni dvou komponenti
stejného slovntho druhu nebo pFimo opakovani téze slovni formy (svétla a stiny, bez hlavy
apaty, rub a lic, den co den, penize nebo Zivot, z niceho nic, neslany nemastny, Siroko
daleko) “ (ESC, 2002, 5. 53).

Na roving vétné frazeologie mluvime o pofekadlu, pranostice a p¥islovi, ve kterych
je vyjadiena ,, zkusenost didakticky sdélovand posluchaci“ (ESC, 2002, s. 142). V pislovich
se rovnéZ objevuje i mravni ponaudeni.

Mezi jednotlivymi frazeologickymi jednotkami v3ak neni nepropustnd hranice

a zejména hranice mezi pofekadly a piislovimi byvaji nékdy velmi neostré.
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4.3  Pfirovndni

Jednim typem nevé&tné frazeologie je pfirovnani. Jak uvadi Cermak, ,, podobnost je

L 3 g

Jednim ze zdkladnich sémantickych vztahii, s nimz se v jazyce

v mnoha p
(SCFI, 1983, s. 464). V této souvislosti vznikal od Sedesatych let 20. stoleti na pudé
Filozofické fakulty Univerzity Karlovy Slovnik Ceské frazeologie a idiomatiky, jehoz prvni
svazek, vydany v roce 1983, pfedstavuji pravé pi’-irovn:im'7.

Na zéklad® podobnosti funguji pfirovnani, neboli , idiomy oznacujici explicitné

¢ podob i mezi refe , k vé doplii 1ym, a modelem, ktery je
tohoto idiomu“ Filipec, Cermak, 1985, s. 217).
., PFirovnani je tedy ilené a idi ické poj ini  slouzici k oznaceni

a hodnoceni (pFedevsim) podobnostniho vztahu mezi jménem (substantivem), urcenym
v konkrétnim kontextu, a predem danym modelem * (SCFI, 1983, s. 465).

., PFirovndni je oviem po strance formdlni vice typii a podobnost se v nich miize
vyjadfovat i implicitné, popFipadé neustdlenym zpiisobem (napr. brédlové zeleny — tj. jako
brédl, holubici povaha — jako holubice) “ (Filipec, Cermak, 1985, s. 217).

4.3.1 Komponenty pFirovndni formdlné

Hlavni ¢leny formélng jednoduchého, nerozvinutého pfirovnani (komponenty na levé
a pravé strané od formélniho znaku — komparétoru, napf. jak, jako) se realizuji ¢tyfmi
autosémantickymi slovnimi druhy, substantivem (S), adjektivem (A), verbem (V) a
adverbiem (Ad) (SCFI, 1983, 5. 466).

Na levé strané pfirovnani se b&Zn& setkivame jen s verbem (béZet jako splaseny kiirr)
a adjektivem (vérny jako pes). Substantivum (vil jak andél) a zv1asté adverbium (pomalu jako
Zelva) je tu velmi fidké (SCFI, 1983, s. 466).

Na pravé strané pfirovnavaci struktury, tj. za komparatorem (k) se objevuji tytéz étyfi
autosémantické slovni druhy jako na levé strané. ,, Od komponentu levého se viak vyrazné lisi
zpuisobem ucasti, distribuci. Ve velké vétsiné pFipadi je prava strana prFirovnani zaloZena na
substantivu (cachtat se jako kachna) a sub. ivi: Sm adjektivu (stdt jako primrazeny)*
(SCFL, 1983, 5. 467).

7V této souvislosti miZeme nalézt v polském kontextu publikaci Wlodzimierza Wysoczariskeho s nazvem Jezykowy obraz
$wiata w poréwnaniach zleksykalizowanych — na materidle wybranych jezykéw vydanou ve Wroclawi roku 2006.
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Pokud uvazujeme pro jednoduchost o pfirovnani jen v ramci dvouglenné zakladni
kombinace, Ize stanovit jako nejb&Zngjsi zakladni a jednoduchou strukturu eského pFirovnani
jako kombinaci V k S, popt. ¢z V (A) kSa Vk A" (A" = deverbativni adjektivum)
(SCFI, 1983, 5. 468).

.Ta mda vSak mnoho obecnych strukturnich subtypii danych substituci nebo

kvalifikovdnim, rozvinutim zdkladnich komp i, 1j. jejich oboh im o k ty dalst

P

a explicitnim vyjddrenim vztahu mezi nimi* (SCFI, 1983, s. 467).

4.3.2 Komp pFirovndni séj icky

Obecné struktura pfirovnani po strance sémantické je (Kd) — R — (Tk) — k — Kt
(SCFI, 1983, 5. 476 — 483):

Comparandum (Kd) — referent doplitovany vzdy aZ kontextem, aktualizovany nominalni
vyraz, k némuz se celé vlastni pfirovnéni jako specifikujici a referujici predikat vztahuje, to

co pfirovnavam

Relator (R) — rela¢ni prvek, obvykle verbalni povahy, tj. vlastni prvni ustaleny komponent

levé strany, obvykle sloveso ¢i spona

Tertium comparationis (Tk) - jen nékdy explicitng vytSeny a lexikédlng vyjadfeny spoleény
znak, rys, kvalita, modus, aspekt, vlastnost apod. vztahujici se jak ke komparandu, tak i ke
komparétu, na jehoZ zékladé se vytvaii mezi obojim vlastni vztah podobnosti, (znak, ktery

maji spole¢ny)

Komparator (k) — formdalni znak/ukazatel pfirovnani vyjadfujici obecné vtah mezi

komparandem a komparétem, (,jako“ a ,jak“ - vyjadfuje podobnost)

Comparatum (Kt) — zobecnély model, prototyp, sémanticky vzdy jediny (tfebaze formalng
n&kdy sloZeny) komponent pravé strany vyrazu a vlastni jadro pfirovnani, které slouzi
k ozfejméni, aktualizovani komparanda, (model, zdroj podobnosti, 50 % pfedméty, 20 %
Zivogichové), to k ¢emu pfirovndvam

Priklad:

Ten sladek (Kd) je (R) mazany (TK) jak (k) liska (Kt).
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Vyrazy s vypusténym Tk lze nazvat pfirovnani implicitni (napt. byt jak slon) a ta,
ktera Tk explicitng pojmenovavaji, pfirovnani explicitni (napt. byt velky jak slon).

Jak jiz bylo vy3e uvedeno, pfirovnani byva uvedeno komparitorem, ktery spojuje

paratum a P V &esting vystupuje komparator nejéastéji ve formé jako,
existuji viak jesté daldi jeho formy (Mrhacova, Pozczova, 2003, s. 14), napf.:

> jako smutny jako Zelva

> jako by tvdFi se, jako by mu uletély vcely

» jako kdyz vyskocil, jako kdyZ ho zmije ustkne

> nez kure chce byt chytiejsi nez stard slepice
> hiif nez zachdzet s nékym hiif nez se psem

> ani ani mys by tam neproklouzla

> Ze by (ani) venku je pocasi, Ze by ani psa nevyhnal

Ve své praci se zamé&fim pfevazné na pfirovnani vyuzivajici jako komparator vyraz
Jako.

Nejéast&jsi a velmi vyrazny motivacni zdroj frazeologie se nam jevi zejména dva
tematické celky, a to nazvy st lidského t&la a ndzvy zvifat (zooapelativa)® (Mrhatova,
Pozczova, 2003, s. 10).

& Dalsimi motivacnimi zdroji jsou napf. nézvy konkrétnich véci (luchy jako poleno), lidskych profest (stdt nad
nékim jako policajt), funkef, Viastnich jmen atd. Ta se vétSinou tykajf osob, a to obvykle mezindrodng zndmych postav, at jiz
skutetnych & fiktivnich (4dam, Jidds, Othello, Tarzan). K nim mizeme do jisté miry pidat i ojedinglé, aviak ptiznatné uziti
jmen nérodd a ras (¢ernoch, mouFenin, Indidn, Ddn, Skot, zid), (SCFI, 1983, s. 471).
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5. Zoonyma ve frazeologii

Jak jiz bylo mnohokrat zminéno, zvifata hrala v najem Zivot¢ dilezitou roli a tato
skute¢nost plati i dnes. Co se vSak b&hem let ménilo, byl vztah &loveka k nim. Mizeme zde
uvést napiiklad rozdil ve vztahu k domacim uZitkovym zvifatim, kdy jejich pojmenovani
slouzila ve staroteskych pfirovnanich i k charakterizaci kladng hodnocenych lidi, a neuzivala
se ve smyslu nadavky, jak tomu je dnes (N&mec, 1986, s. 54).

V jedné v&ci je viak vztah Elovéka ke zvitatim stejny od pravéku aZ dodnes. Clovek
se vzdy snazil vyuZit toho, co by mu mohlo byt ku prosp&chu a uZzitku, a naopak se zbavit
vieho, co by mu mohlo uskodit a ubliZit (N&mec, 1986, s. 54).

WJiZ pravéky clovek se Zivil masem ulovenych zvifat, odival se jejich koZi a ze
zvifecich kosti vytvarel ndstroje. Naproti tomu se podle svych moZnosti branil dravé zvéFi,
nechtél-li ji slouZit za potravu sdm, a postupné se musil ucit Celit spousté dalSich nebezpeci
a neprijemnosti, jez mu hrozily“ (Némec, 1986, s. 54).

PHi svém vyuzivani zivych tvori nezistal Elovek v&¢né omezen na lov. UEil se zvifata
chovat a zdoméctiovat. Domestikovand zvifata poskytla jist&jsi zdroj potravy a nektera se
¢loveku stala spole¢niky pfi nejriizngjsich ¢innostech (Némec, 1986, s. 56).

Riizné zmeény v chovéni ¢loveka ke zvifatim zanechaly také své stopy ve slovni
zasob¢ a jazyce vibec. Dikazem muZe byt i mnoZstvi ,.zvifecich® lexikdlnich jednotek
objevujicich se ve frazeologii (Némec, 1986, s. 56).

Rovn¢z v mnoha pfirovnanich se lidé &i jejich vlastnosti ptirovnavaji ke zvifatim.

Lidkieh v,

,, Pravé velky pocet ustdlenych pFirovndni i, Cinnosti a stavii ke zvifecim,
ktery vznikl na bdzi ndzvii zvifat, svédci o tom, Ze clovék jejich chovani, pohyby, schopnosti
fyzické i rizzné zvyklosti po celé generace velmi bedlivé pozoroval a porovndval. Casto v nich
spatioval podobnost s chovdnim a nékterymi zvyklostmi lidi, a odtud byl uZ jen krok
k personifikaci a ke karikovani lidskych viastnosti a ¢innosti jejich pFirovndnim ke zvifecim.
Prirovnani lidské vlastnosti, Cinnosti nebo stavu ke zvifecim mélo slovni projev ozivit,
zvyraznit, ucinit jej zajimavéjsim, dodat mu takfikajic tieti rozmér*“ (Mrhatova, Ponczovd,
2003, s. 14 - 15).
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6. Domaici zvifata hospodafska

Clovék vyvijel dlouhodobé usili, aby si zvife tzv. zdoméacnél. Podivejme se tedy
nejprve na slovo pitomy, které nam o domestika¢nim procesu leccos napovi.

..Slovo pitomy pivodné nebylo Zddnou naddvkou, ba nemélo ani hanlivy pridech. Je
odvozeno od slovesa pitati, které znamenalo krmit. Pitomy byl tedy ten, kdo od nékoho
DFijimal potravu, tedy byl krmeny. Krmenim zacal clovék ddvno v predhistorickych dobdch
k sobé pripoutdvat nékterd chycend divokd zvirata. Ta zvifata, u nichz se mu to darilo, si na
ného postupné zvykla, stdvala se ochocend a krotkd“ (Némec, 1986, s. 61).

Slovem pitomy se tedy oznafovala jakdkoliv ochotend zvifata. Byla to napiiklad
i zvifata vyuZivana k lovu, jako levharti, vydry a orlice (N&mec, 1986, s. 61).

., Pocdtky domestikace spadaji do obdobi, kdy se z clovéka-sbérace a clovéka-lovee

stal usedly clovék-zemédélec, coz se odehrdlo na prelomu starsi a mladsi doby kamenné
(paleolitu a neolitu). Jde o ¢asovou hranici pFinejmensim pred 12 000 lety, moznd i o pdr
tisicileti drive “ (Cervené, Andéra, 2001, s. 8).

K nejstarsim doméacim zvifatim patfi pes, za nim nasledovaly ovce, kozy, tur a prase
(Cervend, Andéra, 2001, s. 30).

6.1 HospodiFské zviFe

V ramci kategorie domacich zvifat vydélujeme zviFata hospoda¥ska. Ta se definuji,
jak jiz bylo vySe zmin&no, jako zvifata, u kterych sledujeme piimy hospodatsky uzitek. Timto
uzitkem miZe byt nejéastéji urditda komodita (mléko, maso, tuk, vejce ¢i koZesina atd.) ¢i
uZiteSn4 prace (zvifata taznd, jezdecka, na hlidéni, na no3eni nakladu atd.) (Cervena, Andéra,
2001, s. 8).

. Extrémnimi pFipady vyuZivdni zvifat clovékem je pak kroceni a cviceni jedincit

divoce Zijicich druhit k urcitym ikoniim. Klasickym prikladem je pracovni slon, ale do stejné
kategorie patfi i pouZivani dravcii k lovu drobné zvéfe (sokolnictvi), kormordnii k lovu ryb,
makakii veprich ke sklizni kokosi ¢i delfinii pro potieby armddy* (Cervend, Andéra, 2001,
s. 8).

Timto se lisi od napf. od tzv. ,,domécich mazli¢ki“ které chovame piedevsim pro

potéeni.
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Jistou pfedstavu o tom, kterd zvifata lze do tzv. kategorie domacich hospodaiskych
zvitat zafadit, miZeme ziskat z uryvku knizky Bozeny Némcové Babicka:

,,Asi za hodinu, kdyz vstala, bylo slySet odmérené klapkani pantoflicki, vrzly jedny,
druhé dvére, babicka se objevila na zdprazi. V tom samém okamZeni zakejhly husy v chlivku,
sviné zachrochtaly, krdva bucela, kury kiidlama zatfepetaly, kocky odkudsi pribéhse otiraly
se ji okolo nohou. Psi vyskocili z bud, protdhli se a jednim skokem byli u babicky; kdyby se
byla nechranila, byli by ji zajisté porazili a oSatku se zrnem pro dritbez z rukou vyrazili“
(Né&mcova, 1924, s. 18).

Hlavnimi hospodafskymi zvifaty v Ceské republice je predevsim obecnd skot
adribeZ, dile ovee, kozy, prasata a koné (www.agris.cz). Podfadng&jsi vyznam maji zvitata
chované pro koZesinu, jako je norek, nutrie, kralik a pstros.

Specialnim pfipadem je kotka domaci a pes, ktery muZe byt jak hospodaiskym

zvifetem (psi pastevecti, psi tahajici spfeZeni atd.), tak i domacim mazlickem.
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7. Hospodafska zvifata v pfirovnanich

V nésledujici ¢asti se zaméHm na pojmenovani chovanych domacich hospodéaiskych
zvifat ve frazeologii a na jejich konotace a zplisob jejich fungovani v eském jazykovém
obrazu svéta. Pfedstavime si jednotlivé druhy hospodéfskych zvifat a ukdzeme si, jaka se
knim vézou pfirovnéni (viz ptiloha 1), na jakych zéakladech se tato pfirovnéni tvofi a jaké
v souvislosti s nimi sdilime konotace. U vybranych druhi nastinim i jejich symbolicky
vyznam (ktery bude pro vé&tsi piehlednost odliSen jinym druhem fadkovéanim a jinou velikosti
pisma) a budu zkoumat, zda se tento vyznam odrdzi i vjazyce, vtomto pfipadé

v pfirovnanich.

7.1 Zvife obecné

Ackoliv v soutasné dob& chovame zvifata nejen pro uZitek, ale rovnéZ jako doméci
mazli¢ky a povazujeme je za ¢leny rodiny, ve které Ziji, stale jsou zvifata obecné chdpéna
jako néco podfadnéjsitho a primitivngjsiho neZ my, lidé. To se odrazi iv pfirovnanich
vztahujicich se obecné ke zvireti..

Vyraz zvife se Casto pouZiva pro ohodnoceni lidského chovani. UZivatelé jazyka
hodnoti obvykle nepfimo tim, Ze pfisuzuji lidem negativni rysy zvifat. P¥irovnéani typu Chovej
se jako ¢lovék! v nas vzbuzuje pozitivni konotace spojené s ¢lovékem. Ten je chapan jako
néco hodnotngjsiho a cenn&j§iho nez zvife (viz priklady). Tim muZeme doloZit

antropocentrické pojeti jazykového obrazu svéta (Klosiniska, 1997, s. 71).

chovat se jako (divoké) zviFe/ zvér — hrubg, vandalsky

Fadit jako divoké zviFe — chovat se nebo jednat zufivé, divoce, rozliceng, b&snit

Y V V

Zit jako zviFe — primitivn& nebo nedbale
» zkusit jako zvife — velmi mnoho a bolestné vytrp&t
(Mrhagova, Jandova, 2000, s. 115)

Vniméni zvifat je tak relativizovano ve vztahu k ¢lovéku a zpiisob konceptualizace

svéta zvifat je determinovany odkazem na lidsky svét (Klosifiska, 1997, 5.72).
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7.1.1 Dribeg

Slovem driitbeZ dnes oznatujeme zdomécnélé ptactvo chované pro uzitek. Historie
tohoto slova nam v3ak ukazuje, Ze dribez souvisi s takovymi vyrazy, jako je drobiti, drob,
drobet Ci drobek, jimiz se pfevaZné pojmenovéavaji véci a jevy malé, nepatrné a drobné.
Vyznam s rysem drobnosti mélo totiZ i staroleské slovo drdbez (Némec, 1986, s. 63). Proto
i v Jungmannové slovniku je stale driibeZ ndzvem pro drobné ryby, zarovei se tu vSak poprvé
objevuje i novy vyznam slova ve smyslu ,drobny dobytek, zvldsté slepice a kufata®.
V pribghu 19. stoleti star$i vyznam slova uplné zmizel a dnes je to jen nazev pro ,, vérsi

ptactvo domdci, chované pro uZitek“ (Némec, 1986, s. 63).

7.1.1.1 Slepice — kohout - kuie

Slepice je v n¢kterych oblastech Jizni Ameriky, Karibiku a Afriky povaZzovéna za kultovni
zvite. Pouziva se jako obétni zvife a priivodce dusi pfi iniciatnich obfadech (O’Connel, Airey, 2008,
s.238).

Pfirovnani vztahujici se k pojmenovani slepice jsou viak zaloZena pfevazné na naSem
vizualnim vnimani a na tom, jak slepice vypada (viz piloha & 1). Rikme o n&kom, Ze je jak
oskuband ¢i zmokld slepice (znamenajici byt zahanbeny, ochuzeny, &i né¢kdo, kdo pfisel témef
o vie, jako kdyZ slepice pfijde po oSkubani o pefi) ¢i Ze se tak chova, napt. sedi na bidylku
(znatici sedét t&sné vedle sebe) &i na vejcich (neklidng). Pfirovnani jsou tedy zaloZena

pievazné na vn&jsi podobnosti a mohli bychom je nazvat metaforickymi.

Kohout je pro svijj rudé ervenavy hieben a ranni kokrhéni spjaty pfedevdim s Gsvitem,
sluncem, svétlem, ohném a osvicenstvim. Jako korouhvitka na stfechach mél chrénit pfed ohném, jenz
je snim symbolicky spojovan (slovni obrat ,&erveny kohout®). V kiestanském smyslu je spojovan
s bd&losti a zvéstovanim pravého svétla, tedy Krista. Jeho silny rozmnoZovaci pud zn&j déle &ini
symbol plodnosti, obétovani kohouta je mnohdy soudasti obfadl provézejicich sklizefi (naptiklad
dozinky). RovnéZ je povazovan za zv&stovatele Casu (na orloji) a vystupuje jako lékafsky symbol.
V Ciné se jeho znameni pouzivala na odehnéni d’abla a pfi pohtbech. Vyjadfuje chti¢ a v Japonsku je
povazovén za posvatné zvife (Lurker, 2005, s. 219).

Pirovnéni, ve kterych se objevuje, jsou spjata spiSe s jeho vlastnostmi a povahou, tedy
vnitini souvislosti, tzv. metonymii. Kohout je spojovan predevsim s prudkymi reakcemi,
bojovnosti (byr bojovny jak kohout) a pychou (vykracovat si jak kohout na smetisti). To
vyplyvé ze skutenosti, Ze mezi slepicemi je vétsinou jen jeden samec, nebot  kazdy kohout si

své slepice dobie hlidd a nesnese zadného soka (byt jako dva kohouti na jednom smetisti).
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V okamziku, kdy pociti ohroZeni rivalem, ihned uto&i (byr cerveny jako kohout, tzn. zlosti,
nevoli), nebot je dominantni a bojovny. Proto se kohouti také vyuzivaji ke kohoutim

zépastim.

U Kufete se poukazuje na to, Ze je to jesté mladg, tedy malé, mladé a nezkuSené (kure

chce byt chytiejsi nez stard slepice).

7.1.1.2 Husa

Bilé husy byvaji n&kdy spojovany s paradivym oblékanim a zlomyslnymi pomluvami.
Husa domaci je viak symbolem domova, Zen, v&rnosti a manZelského Zivota. Naproti tomu husy
divoké se poji se spolupraci, partnerskou v&mosti, bdélosti a vzajemnou zavislosti. Udajn& neopoustdji
nemocnou husu z hejna a sametek a samika spolu zistavaji az do smrti jednoho z nich, coz je u ptaki
a i u ostatnich zvifat velmi vzacné. Proto jsou zaroveii symbolem vérnosti (O’Connel, Airey, 2008, s.
215).

., Vzdcné se objevuje husa, jako nardka na stoupence Mistra Jana Husa, na praporcich
husitskych vojsk, vyobrazenych v iluminovanych rukopisech. Husa patfi té k atributiim sv. Martina“
(Lurker, 2005, s. 124).

V pfirovnanich vztahujicich se khuse se sjejich kladnymi vlastnostmi vibec
nesetkame. Naopak se v nich odraZi nase konotace spojené s husou, a to takové, predpokladu,
Ze je to ,,pfihlouplé* malo uvazujici zvife, které neustédle ,St&beta“ (Stéberat jako husy).
Rovnéz je v nich patrné skuteénost, Ze husy chovame pouze na pefi a maso, tudiz je neustale
vykrmujeme i nésilim a omezujeme jim pohyb, abychom je mohli co nejdfive podfiznout
(funét jako prekrmend husa, mit se jak husa na krmniku). Husa je viak také symbolem sv.
Martina (patrona chovu husf), ktery ma kofeny ve starych stravovacich oby¢ejich a odrazi se
v piirovnani mit se jako husa o Martiné, coz znamend S3patn€, nebot vtento den,

11. listopadu, kdy ma svatek Martin, jde husa tradiéng& na pekac.

7.1.1.3 Kachna

Jeji zaliba ve vod& se odraZi i v nedast&ji pouZivanych pfirovnanich, ktera se k ni
vztahuji, jako jeji hlavni rys (cachtat se/Splouchat se v nééem jako kachna). Pfirovnani typu
chodit/kolébat se jako kachna/ mit kachni chiizi opét poukazuji na spojitost kachny s vodou,
nebot’ vychézi z pohybu, ktery kachna dé&l4, kdyz plave na hlading. Rovn&Z se tu zmifiuje
skutednost, Ze sni, na co pfijde. Proto o nékom Fikdme, Ze ma kachni Zaludek i Zaludek jako
kachna.
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7.1.1.4 Krocan

Z pfirovnani vztahujicich se ke krocanovi vyplyva, Ze v nds vyvoladva pouze negativni
konotace, jako je hn&v, pycha a roz¢ileni, neboli ,,brblani“. DileZitou roli hraje jeho chovéani
pii vyjadfeni jakékoliv nelibosti. Poukazuje se na zm&nu jeho barvy — typické rudnuti, které
vyjadiuje roz¢ileni ¢i hnév. Proto ve chvili, kdy je n¢kdo velmi nastvany, fikdme o ném, Ze je
Cerveny jako krocan. Dalsim jeho vyraznym rysem je nadymani, které spojujeme s pychou.
Ptirovnani nafukovat se/nadymat se jako krocan pouzijeme, kdyZ se nékdo chové povysené &i
naduté. Vydavani specifického zvuku opét spojujeme s brutivym roz&ilovanim - hudrovar

Jjako krocan.
7.1.2 Dobytek

Dobytek obecné zna¢i hodovani, pohostinnost a oslavy. V judaismu je rovnéZ spojovéan
s obétovanim (O’Connel, Airey, 2008, s. 238).

V piirovnanich s vyrazem dobytek se objevuji stejné tendence, jaké nachazime obecné

u zvifete. Na tomto zakladu médme postavena i stejna pfirovnani.

> chovat se jako dobytek — hrubg, vandalsky, dravé
» Zit jako dobytek — Zit primitivné nebo nekulturng, nedbat na Eistotu, mit odpudivé

zvyky, které jsou v rozporu s vZitou normou

7.1.2.1 Byk - krdva - vil - tele

_Byk je zvife smnoha symbolickymi vyznamy. Tradi¢né znaci plodivou silu a muZznost,
muzské va3ng, ale predstavuje napiiklad i Mésic, Slunce, Zemi, nebe, dé3t, Zar a smrt. Dupot a budeni
byka je spojovano s hromem a zemétfesenim, pfedevsim na Krété (Connell, Airey, 2008, s. 209).

Na rozdil od krav, které se obé&tovaly jen malokdy, byk se jako obé&tni zvife pouzival velmi
Zasto. Ve starovékém Rimé se byk obétoval kazdy rok, nebot’ se m&lo za to, Ze jeho krev ziirodni zemi
a propiijéi ji plodivou silu. Tento ndzor dodnes provézi byéi zapasy ve Spanélsku (Connell, Airey,
2008, 5. 179).

V jazyce dominuje poukaz na jeho silu (byt silmy/mit silu jako byk), plodivost
a temperament (Fddit jako rozzureny byk, byt rozzuieny jako byk).

Kriva je symbolem matefstvi a plodnosti. Diky tvaru svych roht, jez pfipominaji srpek
mésice, je nebeskym symbolem bohyn&-matky, Matky zem& nebo Mé&sice. Pro hinduisty je krava
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posvatnym zvifetem a nikdo na ni nesmi vztahnout ruku, takZe se ulicemi indickych mést volng&
prochazi mnoZstvi skotu (Connell, Airey, 2008, s. 179).

U pfirovnani vztahujicich se ke kravé nechdvame stranou jeji symbolické vyznamy
a soustfedime se na jeji typické vlastnosti a charakteristické rysy, jakymi je velikost (velky
jako krdva ), jeji hlasité bueni (bucis jako stard krdva, expr. brecet jako stard krdva, Fvat
jako krava), neustalé prezvykovani (kdyZ je n&co jako kdyZ to vytdhneme krdvé z huby,
myslime tim, Ze je to velmi zmackané) a olizovani (md vlasy/hlavu jako kdyz ho krdva olizne

ve smyslu hladké, ulizané).

Viil, kastrovany samec tura domaciho, je v protikladu k divokému bykovi obecné piiznivy
symbol sily, trpélivosti, poddajnosti, ob&tavosti a vytrvalosti. V kfestanstvi zna¢i ob&tovaného Krista
a slouzi jako obgtni zvife starovekého svéta. V taoismu a buddhismu dokonce vyjadiuje mudrce
(Connell, Airey, 2008, s. 246).

Naopak v Eeské frazeologii dominuje jeho hospodafské vyuziti jako taZné zvife. Tuto
ginnost vykondva ob&tave a trpélivé, a proto se také velmi nadfe, coZ je jeho hlavni rys (byr
zapFaZeny, zedfeny, zpoceny jako vil, dFit se jako vil). RovnéZ tu hraje dileZitou roli jeho
velikost, znagici velké mnoZstvi, a to v jakémkoliv smyslu, jako je tomu napfiklad i u krdvy
(to je davka jako pro vola, expr. to je jako pro vola malina/jahoda, bylo tam krve jako
z vola/kdyz zapichne vola, platit jako viil).

Pojmenovani vil se také objevuje v pfipadech, kdy n&co ob&tavé, usilovné a zdlouhavé
déldame bez nasledného ocenéni (délat se s nécim jako vil) & trpélivé, dlouho a marné na
nékoho &ekat v dasledku nesplnéného zévazku nekoho jiného. V takovych piipadech se
pouZiva pfirovnani expr. stdt nékde (a cekat) jako ten vill.

V ojedinglych pfipadech se muzZe vyskytnou pfirovnani vil jako andél. Prevazi-li nad
bezelstnosti a dobrosrde¢nosti naivita a prostoduchost, nabizi se pravé toto pfirovnani.

Jak vidime, vil je pfevazné spojovan s usilovnou, ob&tavou a trp&livou praci.
V nekterych piipadech to viak mizZe hraniit i s naivitou. PouZijeme-li pfirovnéni, ve kterém
je po komparatoru (jako) uZit vyraz wil, dostdva toto pifirovnani stejny vyznam, jako

kdybychom uZili napt. vyrazu expr. blbec, hovado, hlupdk atd.
K teleti se v &esting vztahuje pfirovnani biblického pavodu. klanét se (nékomu jako)

zlatému teleti/tancovat kolem (nékoho/néceho jako kolem) zlatého telete, skdkat kolem nékoho

jako kolem zlatého telete. Tyto vyroky znamenaji jednak nekriticky a zaslepeng uctivat jinou
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autoritu neZ Boha, jednak nezfizen€ milovat bohatstvi a penize. Zlaté tele se stalo symbolem
zahélky a prostopasnosti.

V ostatnich pfipadech je tele spojovano spiSe s hlouposti (byt hloupy jako tele, stdt
Jjako to tele, hledét/koukat na nékoho/néco jako tele na novd vrata), coZ muiZe byt opét

zplisobeno tim, Ze se jedna o nezkusené mlade.

7.1.2.2 Koza —~ kozel - kizle

Koza je piedevsim symbolem Zenské plodnosti a péce (Connell, Airey, 2008, s. 246).
V jazyce se poukazuje pfedevsim na jeji vzhled, tzn. vychrtlost (hubeny jako koza, ja do tebe
vidim jako do hubené kozy, slaby jako z kozy duch), tiché meeni (mecet jako koza, mluvit
Jjako koza pred smrti) ajeji ne piili§ ladné pohyby (chodit/jit jako koza na/ po ledeé,
poskakovat jako koza). Zajimavosti je, Ze kozy jsou celkem vybiravé, co se tyle stravy, a tato
skute¢nost se odrazi i pfirovnani (mlsny jako koza). Naopak paradoxem je tslovi rozumét
nécemu jako koza petrZeli, znamenajici né&¢emu nerozumét, nebot’ koza je b&ézné zvykla jist

travu, plevel a jiné rostliny, které se v travé vyskytuji.

Kozel ztélesiiuje opét predeviim plodivou silu, tentokrate muZskou, chti€, muzskou
prohnanost a sklony k ni¢eni (Connell, Airey, 2008, s. 246). V Bibli vystupuje jako obétni zvife, které
na sebe bere hiichy néroda a je v té souvislosti vyhnan do pousté. Symbolizuje tedy hfi¥ného &loveka
a vystupuje jako zvife pachnouci, ne¢isté a démonické (Lurker, 2005, s. 235).

V této souvislosti se také objevuje piirovnani smrdét jako stary kozel, které je pro n&j

hlavni a typické.

U kizlete se opét projevuje to, Ze se jednd o mladg, tudiZ se poukazuje hlavné na jeho
mladost a hravost. Vyskytuje se piedevsim v pfirovnénich typu (byt) hravy jako kiizle
a skotacit/poskakovat jako kiizle.

7.1.2.3 Ovce (ovecka) — beran (berdnek) - jehné

Ovce vyjadfuje pokoru a bezmocnou potfebu vedeni a ochrany. V jazyce je ovce
spojovdna pievazné snegativnimi konotacemi a jeji hlavni vlastnosti je hloupost
(hloupy/pitomy jako ovce, stdt nékde jako ovce) a neschopnost samostatného mysleni

a rozhodovéni (byt jako stddo ovci, jit za nékym jako ovce za beranem).
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V pfirovnanich se ovce také ¢asto poji s pfidavnym jménem prasivy a vyjadiuji tak
Eloveka, ktery je poniZeny, ve vieobecném opovrZeni a kterému se lidé vyhybaji (citit se jako
prasivd ovee, jednat s nékym jako s prasivou ovci, vyhybat se nékomu jako prasivé ovci).

Bezradnost a bezcilnost ovei se také objevuje v uslovi chodit (po domé) jako
bludnd/ ztracend ovce.

Naproti tomu beran je symbolem sily a v &eské frazeologii je zasadn spojovan

s vedenim stada a pfedevsim se svoji tvrdohlavosti (tvrdohlavy jako beran).

Ové&i mladata jsou kvili své prostoté, snadenlivosti a pro svoji bilou barvu spojovana
s mirumilovnosti, nevinnosti a &istotou. Ve starovéku slouzil beranek jako nejéastéji ob&tované zvife,
a proto také vyjadfuje Krista a jeho smrt, kterou podstoupil jako ob&t’ (Connell, Airey, 2008, s. 246).

Jeho atributy se objevuji i v pfirovnanich. Poukazuje se na jeho mirnost (mirny/krotky
jako ovecka/berdnek), poslusnost (poslusny jako ovecka/berdnek) a trpélivost (trpélivy jako
berdnek/jehné). Oproti symbolickym vyznamim se jesté setkavame s pfirovnanimi, ktera jsou

zaloZena na jeho vizudlni podobg, tzn. (byt) kudrnaty/mit hlavu jako ovecka/berdnek.

7.1.2.4 Prase — sviné — prasdtko (seldtko)

Prase znadi obZerstvi, sobectvi, chti¢, zatvrzelost, ale také t&sti, blahobyt, a diky svému
Getnému potomstvu i pro matefstvi a plodnost. Vepf ryjici v bahné je biblicky vykladan jako negisté
zvife, jehoZz maso nesmi byt pojidano a symbol pohanskych narodi. Sviné valejici se v bahnisti je
symbolem Elovéka znovu upadajiciho do starych hficht (Lurker, 2005, s. 558).

Z pfirovnani vztahujicich se k praseti vyplyv4, Ze vnaSem jazyce jako prioritni
funguje vyraz prase jako urSitd mira, af uz mluvime o Semkoliv. Rekneme-li napiiklad, e
Jsem Spinavy jako prase, ziejm& tim nemyslime to, Ze prase obvykle neni ¢isté, protoZe se ryje
v bahng, ale je to minéno ve smyslu velmi. Tento tsudek mohou potvrdit dal3i pfirovnani, ve
kterych Tertium comparationis (Tk) nema s prasetem v realité ani symbolickém vyznamu nic
spoleéného, a presto se k nému poji. Tato pfirovnani, dle frazeologickych ptirutek, maji vzdy
vyjédfit velkou miru Tertium comparationis (Tk), tzn. jeho dostatek &i nadbytek. MiZeme to
dobte vidét naptiklad v aslovi byt kysely/horky/horky/tézky/velky apod. jako prase, expr. (byt)
opily/vulg. oZraly jako prase/éuné/sviné, (byt) utahany/unaveny jako prase, expr. boli/ pali/
Stipe to jako prase/ sviné, potit se/ byt zpoceny jako prase, mit hlad jako prase.

V mensim mnoZstvi se objevuji v pfirovnanich prase¢i vlastnosti, chovéani a vzhled

(Cerveny jako oparené prase, expr. byt liny jako prase/sviné/vepr, byt tlusty jak to prase/éuné/
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sviné/vepr, expr. funét jako prase/vepF, mlaskat/jist jako prase/cuné, expr. smrdét jako prase,

expr. vdlet se nékde jako to prase/ta sviné ... ).

Sving souvisi se zradou a zklamanim davéry (expr. zachovat se jako sviné/svinsky).

Prasatko ¢i selatko je spojovano s rizovou barvou (riZovy jako prasdtko/seldtko).

7.1.3 Ostatni zvitata
7.1.3.1 Kii - hi'ibé

Kiifi byva jako ddvny zvifeci symbol spojovén s bohy Slunce a nebes. Zt&lesfiuje zvifeci
vitalitu, rychlost a krasu. Je spjaty se Zivelnou silou vétru, boufe, ohné&, vin a tekouci vody. Na erném
koni byva zobrazovana smrt, zatimco bily kifi je symbolem svétla, Zivota a duchovniho osviceni
(unas fikame, ze Martin pFijede na bilém koni, minéno, 7e napadne snih). V antickych, iranskych,
i212‘d6i;:'kych, severskych a babylonskych mytech tihnou kon& slune¢ni viiz (Connell, Airey, 2008, s.

Spoletny zivot &lovéka skondm se stal zakladem mnoha pfirovnani. Jak uvadi
Klosinska, kaii je ¢lovékem povazovén za velké zvife nezbytné k praci, proto je také drahy
(Klosinska, 1997, s.72). Polsky jazyk ma velké mnoZstvi frazeologlckych sloucenm které
odkazuji na préci spojenou s koném, na jeho silu a dobry zdravotni stav a frazemy spojené
s nim v&t§inou pfinaseji konotace spojené s obdivem (Klosinska, 1997, s.72).

Nekteré frazémy vychazejici ze skuteCnosti, ze kuni vykondva tvrdou praci pro
¢loveka, nepfinasi viak pozitivni hodnoceni. Obsahuji prvek soucitu, ¢ vnas aktivuji
konotace naivity a hlouposti (Klosiriska, 1997, 5.73).

Dle symbolickych vyznami se v &eskych pfirovnanich vztahujicich se ke koni udrzel
vyznam rychlosti, ktery vyplyva ze skute¢nosti, Ze kon& dokédZou opravdu velmi rychle b&hat,
a proto se s nimi i zavodi (béZet/letét jako splaseny kiri, bude tam jako na koni, cas bézi jako
splaseny kiiri).

Dalsim dilezitym faktorem, podobné jako u vola, je ugel, ke kterému se kon&
kupfikladu na statku vyuZivaji (jako tazné &i omné zvife). Cely den jsou zapfaZeni a odvadgji
Casto tvrdou préci. To se odrazi v ptirovnanich jako (byt) sedieny jako kiii/droZkdrska kobyla,
(byt) ustvany jako ki, (byr) zapFazeny jako kiri, dFit (se) jako ki atd.

Pfirovnani vztahujici se ke koni rovn&z funguji podobné jako piirovnani souvisejici
s prasetem. I zde je vyraz ki synonymem pro vyjadieni velké miry, jak miZeme vidét
naptiklad z frazému 1o je ddvka jako pro koné, vydrZet/snést jako ki, zkusit/vytrpét/trpét jako
ki aj.
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Také se poukazuje na jeho typické fehtani (Fehtat jako ki/kobyla, Ficet jako ki),
vzhled (expr. mit zadek jako pivovarsky kiri/klisna/kobyla/valach, byt hubeny jako drozkdrskd
kobyla) a chovéni (dupat jako kiri, kopat/bit kolem sebe jako splaSeny kiiri).

Hi¥ibé je opét spojovano se viemi atributy mlad’at, takze se objevuji pfirovnani typu
bujny jako (mladé) hiibé, (byt) hravy jako hiibé, skotacit/poskakovat jako (mladé) hribé.
Vyjimkou je vyjadfeni nelibosti ¢i nesnaSenlivosti, které vystihuje frazém mit nékoho rdd

jako valach hFibé.

7.1.3.2 Osel

Diive byl osel spojovan s pokorou, skromnosti a trpélivosti. Naopak v pfipadé egyptské
a indické mytologii je spjat se zlem (Connell, Airey, 2008, s. 232). V dne3ni dob& se mu dostalo
naopak negativnich konotaci a znagi hloupost.

To dokazuje také pfirovnani, kdy o n¢kom Fikame, Ze je hloupy jako osel nebo kyvat
hlavou jako osel, tzn. bezmyslenkovité kyvat a souhlasit, aniz bychom o tom pfemysleli.

Osel je také charakteristicky svym specifickym vyluzovanim zvuk, takZe se objevuje
hykat jako osel. RovnéZ se setkame s piirovnanim (byr) tvrdohlavy jako osel, ale jak jsem jiz

vySe uvedla, tvrdohlavost se ve vét$ing pfipadi pfisuzuje spise beranovi.

7.1.3.3 Pes

Pes je pravdépodobné nejstar$im domestikovanym zvifetem a ztélesiiuje vérnost, ochranu
a Fatelstvi. V keltské a kiestanské tradici zna&i ochranu a bdglost, ve staroveékém my3leni je spojovan
s podsvétim, ve kterém pisobil jako privodce nebo strazce. Psi jsou v mnoha kulturdch spjati také se
smrti a s duchovnim svétem. Mayové pohtbivali s panem i jeho psy, ktefi ho méli vést na cesté do
posmrtného Zivota. V Japonsku jsou symbolem ochrany, v Cing viak souvisi naopak s d’dblem
(Connell, Airey, 2008, s. 232). TéméF ve viech kulturdch se uziva oznadeni za psa jako nadavky.

Ackoliv pes, jak jsem jiz vySe zminila, je prvnim zdomécnélym zvifetem, tzv.
nejlepsim piitelem ¢lovéka, a je spojovan pfevazné s vérnosti, je zajimavé, Ze v pfirovnanich
je tomu naopak a nejvice je spojovan s negativnimi vyznamy.

Paradoxng je pes chéapan jako nizké, prasivé a ponizované (bitim &i nadavkami)
stvofeni, coZ ndm dokazuje mnoZstvi frazémi, typu byr na nékoho jako pes, citit se (nékde)
Jako prasivy pes, jednat/zachdzet s nékym jako se psem/hiF nez se psem, vyhnat nékoho jako
prasivého psa, vynadat nékomu jako psovi/expr. sefvat nékoho jako psa, zajit/chcipnou jako
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(prasivy) pes u cesty, zastfelit nékoho jako psa, zkusit jako pes, zmldtit/zbit nékoho jako psa,
chodli/je/koukd/sedi/vypadd jako sprdskany pes.

Objevuje se v nich také skutednost, Ze pes je Casto pfivazovan fetézem k boudé. To
vidime naptiklad v piislovich (by1) uvdzany jako ten pes (u boudy), (chovat se) jako kdyz pusti
psa ze Fetézu/jako pes pustény ze Fetézu, trhat/Skubat sebou jako pes na fetéze.

V dal3ich typech je spojovan opét s ne piilis lichotivymi vlastnostmi a poukazuje se na
jeho vzteklost a rozzufenost, napt. (byt) vztekly/rozzureny jako pes, (byt) zIy jako pes, Fadit
Jjako vztekly pes, vyvddét jako vztekly pes.

Do této kategorie bychom mohli zafadit i frazémy typu hddat se jako psi, rvat se jako
psi.

V mensi mife pouZivdme vyroky s vyrazem pes v situacich, kdy chceme zdiraznit, Ze
n&co nékomu nejde nebo tomu viibec nerozumi. Tato pfirovnani v sob¢ jiZ obsahuji paradox
a jsou pfevazné vtipnd, napfiklad (byt) platny jako pes v kostele, délat néco jako kdyz se pes
pase, jde mu to jako psovi pastva.

A7 druhotné se miZeme v pfirovnanich vztahujicich se ke psovi setkat sjeho
vzhledem (hubeny jako pes), chovanim (chodit za nékym jako pes/pejsek, mlit hubou jako pes
ocasem, otfepat se/oklepat se jako pes, Stékat na nékoho jako pes, tahat se o néco jako psi
o kost, honi se jako pes, maji se rddi/jsou na sebe jako pes a kocka) ¢i vlastnostmi (chodit
jako panskej pes, chodit kolem néceho jako misny pes, byt chytry jako dva dny stary pes).

Pouze dvé pfirovnani vztahujici se k tomuto zvifeti v nas vzbuzuji soucit (byt opustény
jako ten pes, byt utahany/unaveny jako ten pes) a pouze jediné z celé té Skaly vyjadfuje
opravdu pozitivni a jeho symbolicky vyznam, a to jiz zmifiovanou a vyhlasenou vérnost (byt

vérny jako ten pes).

7.1.3.4 Kocka — kocour - koté

Kotka predstavuje transformaci, jasnovidnost, hbitost, bd¢€lost, smyslnou krasu, tajemstvi,
zenskou prohnanost a Zenskost obecné. Ve starovékém Rimé byla povazovana za symbol svobody.
Naopak &erna kocka je spojovana predevsim se v3im negativnim, jako zlem, smilou, ¢arodéjnictvim
a gerny kocour s d'ablem.

Obyvatelé starovékého Egypta kocky uctivali a mumifikovali. Zranit nebo zabit kotku byl
hrdelni zlogin. Naopak buddhismus povaZuje kotky za prokleta zvifata, protoZe neronila slzy, kdyZ
Buddha zemfel. Rany judaismus kotky hangl jako negistd zvifata a kfestanska tradice ve stfedoveku
spojovala derné koky s Earod&jnictvim (Connell, Airey, 2008, s. 232).

Kocka je asto spojovana se Zenou, a to jak v literatufe, tak v jazyce. V mnohych

bésnich autofi pokladaji vedle sebe motivy Zeny a kotky a n¢kdy je pfimo kotka symbolem
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Zeny. Na ukézku piikladam tryvky ze dvou basni od Karla Tomana a Charlesa Baudelaira, ve

kterych se o tom mizeme presvedgit.

Charles Baudelaire Karel Toman

Kotka Portrét (Torzo Zivota)

Pojd, krdsnd kocko, na mé srdce nyt, Dva vici maky méla ve viase

Své drdpy v tlapu vztdhni znovu a pruznost kocky hrdla v jejim téle.

a nech mé poznovu se pohrouzit A zdre elektrickd chvéla se

V své o¢i z achdtu a kovu. V téch ocich, gestech, v bytosti té celé.

Kdyz té mé prsty zdlouha laskaji
Po $iji nebo pruzném hrbeté
A kdy? se opdjeji potaji

Po elektrickém téle hladice té,

ZFim v duchu drahou s jejim pohledem.
Ten pohled s chladem zraku tvého
Mé, milé zviFe, bodd ostépem.

A kolem téla médéného
Od sametovych nohou po $iji,

Morovy parfum krouzi ji.
(ptelozil Svatopluk Kadlec)

V jazyce se objevuji asto vyroky typu 7o je ale kocka!, Péknd kocka! atd. Tato
oznaleni se vztahuji op&t k Zen& a maji vyjadfit, Ze je to Zena hezkd, zajimava, pfitazliva
apod.

Pfirovnani upozoriiuji na jeji fale$nost a vtiravost, jako tfeba (byr) falesny jako kocka,
(byt) Istivy jako kocka, (byr) ulisny jako kocka, lisat se jako kocka.

Déle se klade diraz na jeji vyrazné drdpy a oci. To nam dokazuji napfiklad frazémy
mit drapy jako kocka/kocour, Skrdbat jako (divokd) kocka/ kocour, mhoufit oci jako
kocka/kocour, mit o¢i/ vidét jako kocka, oci ji svitily jako kocce.

Nejvétsi &ast pirovnani vychazi z pozorovani jejtho chovéni (myt se jako kocka,
prskat jako kocka/kocour, prendsSet/tahat néco (sem tam) jako kocka kotata, pFist jako kocka,
stocit se do klubicka jako kocka), déle jejich vlastnosti (misny jako kocka/kocour, mrstny/
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hbity jako kocka) a také z jejich vztahi k jinym zvifathm (cthat na nékoho/néco jako kocka na
mys$, hradt si s nékym jako kocka s mysi, maji se rddi/jsou na sebe jako pes a kocka/kocka

s mysi).

U Kkocoura se kazdé pfirovnani vztahuje k odlidné skutecnosti. Povétsing se jednd
o piirovnani, kterd se vazou i ke ko&ce, napt. mit drdpy jako kocour, byt mlsny jako kocour,
mhouFit oci jako kocour, olizovat se jako kocour, prskat jako kocour. Méa viak jedno
specifické pirovnani, které se pouZiva v situacich, kdyZ mé nékdo velké boty a vypada v nich
groteskn&. Jde o uslovi vypadat (v nééem) jak kocour v botdch a je ziejm& inspirovano
pohédkou Kocour v botdch od bratii Grimmi.

Okrajové miiZeme mezi prirovnani vztahujici se ke kocourovi pifadit i ryze Cesky

frazém je to (tu) jak v Kocourkové’.

Koté ma rysy jako kazdé mlade, takZe se poukazuje na jeho hravost a piftulnost.
Oproti jinym mlad’atim se v pfirovndnich vztahujicich se ke kotéti objevuje i slepota
a ospalost (viz pfiloha &. 1).

9, Je 1o viestranné zmatené, sm&né si vza’jemne’ odporujici, nelogické a bgz néjakého cile, smyslu; vie se zde
provadi samolibé, Iné zvrdcenyy inym a smésnym zpiisobem* (SCFI, 1983, 5. 158). , Kocourkov je
ndzev smysleného puhadkoveho me:ta, ve kterém se viechno délé hloupé nerozumné, popF. smésné. Jako pojem
(odpovidajici svému starofeckému prototypu méstu Abdére) se u nds rozsiFil za obrozeni v satife J. J. Langera
a P. Chocholouska* (SCFL, 1983, s. 158).
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8.  Synonymické Fady v ramci p¥irovnani

Zooapelativa mnohdy vystupuji vrameci jednoho frazému i ve vicetetnych
synonymickych fadéch, coz u jinych tematickych celkd nemé ve frazeologii obdobu. Jak
uvadi Mrhacova, pfedmétem pfirovnani byvaji zejména vlastnosti (pysny jako pav), ¢innosti
(spdt jako dudek) a stavy (chudy jako mys). Tyto tii kategorie bychom mohli jesté rozsifit o
skupiny, kde bude pfedmétem pFirovnani vzhled (cerveny jako krocan), vydavané zvuky
(mecet jako koza) ¢i vztahy s jinymi zvi¥aty (mit se rddi jako koc¢ka s mysi). Formalnim
prostredkem pro jejich vyjadfeni takovych pfirovnéani jsou pfedevsim adjektiva (mazany jak
liska) a slovesa (bojovat jako lev) (Mrhagova, Ponczova, 2003, s. 14).

Z frazémi uvedenych vy3e a v pfiloze &. 1 vyplyva, Ze mnohd eska ptirovnani maji
stejnou formu, a i kdyZ se v nich uvadi pokazdé jiny druh zvifete, jejich smysl zlistava stejny.
Znamen to tedy, Ze pfi vysloveni takového pfirovnani mame na vybér, které z odpovidajicich
zooapelativ pouZijeme jako Comparatum (Kt), aniz bychom se museli bat o zachovani
celkového smyslu tohoto pfirovnani. Se zamé&nou zooapelativa ve vyrazu méame sice pokazdé
jiné konotace a dochézi n&kdy k posunu lexikalniho vyznamu, jak je u synonymie obvyklé,
aviak celkova struktura vyrazu, charakteristickd pro dany frazém, zistavé vétSinou nedotéena

(Mrhagova, Ponczova, 2003, s. 14). MiiZeme si to uvést na prikladech, jako jsou:

(byt) Cerveny jako - kohout/krocan/prase

(byt) hubeny jako — koza/pes/kobyla

expr. potit se/byt zpoceny jako — krdava/viil/prase/kiti
expr. smrdét jako — prase/kozel

(byt) utahany/unaveny jako - prase/kocka/koté/pes/sténé
mit se jako - prase v Zité/ husa na krmniku

chodi /je/koukd/sedi/vypadd apod. jako - zmokld slepice/kufe/sprdskany pes

YV V V VYV V V V V

zert. slusi mu to jako - praseti vesta/psovi usi

Ostatni pfiklady maZeme nalézt v pfiloze ¢. 2.
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Dobrym prikladem vyjadfeni tohoto faktu muiZe byt i snaha o popis situace, Ze se
nékdo vyjeveng a nechapave ,,diva“, zistal jako opafeny &i pfihlouple a tup& na né€koho (n&co)

,,civi. Pro tuto skutegnost miZzeme uvést hned nékolik pfirovnani typu:

» expr. koukat/hledét na nékoho/néco jako husa do flasky
» hledét/koukat na nékoho/néco jako tele na novd vrata

»  koukat/hledét (na nékoho/néco) jako prase po prvni rané
»  koukat/hledét (na nékoho/néco jako Cerstvé vyvorand mys
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9.  Cetnost pFirovnani u jednotlivych druhii zvifat

PHi uvadéni jednotlivych pfirovnani u kazdého zmihovaného doméciho zvifete jsem
vychazela z frazeologickych piiru¢ek (Mrhagovd, 1999; Mrhacova, Jandova, 2000; Mrhagova,
Ponczova, 2003) (viz pfiloha ¢&. 1), ve kterych jsou uvadény viechny ceské frazémy, které se
s danymi zooapelativy poji. Na zaklad® t&chto publikaci uvadim tabulku (viz tabulka &. 1),
kterd ndm ukazuje pouze poCet Ceskych pfirovnani, kterd se kvySe zmifiovanym
zooapelativum vazou.

Zni miZeme vy&ist, Ze v poftu pfirovnani, kterd jsou se zvifetem spojovéna,
jednozna¢né dominuje pes a aZ daleko za nim, na druhém mist& z celkového poctu, se drzi
kocka.

Tento vysledek miZe vyplyvat ze skuteénosti, Ze kocka a pes jsou zvifata, kterd byla
tém&f na kazdém statku. Lidé je postupem &asu zadali chovat jako doméci mazli¢ky a dnes je
povazuji dokonce za €leny své rodiny. Travili s nimi tedy nejvice Gasu, a proto také maji

nejvice ze viech domdcich zvifat ,,odpozorovano* jejich chovani a znaji jejich vlastnosti.
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Tabulka ¢. 1 - Poéet pFirovnani vztahujicich se k jednotlivym zooapelativiim

Zvite Poéet pFirovnani

Pes 46
Kotka 26

Prase 22
Kiii, kobyla 19

Koza, kozel 14
Vil

[
=3

Husa

Kriva

Ovce, beran
Tele

Koté

Slepice

Kohout

Krocan

Ovedka, beranek

Hiibé

Kocour

Kujie

Kachna

Byk
Osel

Kiizle
Prasitko, selatko

e N W W W W e R R & R & W 0 O v

Sviné

Zdroj: (Mrha&ova, 1999; Mrhacova, Jandova, 2000; Mrhagové, Ponczova, 2003)'°

10 Mrhatova, E.: Ndzvy zvirat v deské ii a idiomatice (Tematicky logicky slovaik I), 1999
Mrhatova, E., Ponczové, R.: ZviFata v Ceské a polské logii a i ice (Cesko-polsky a polsko-cesky slovnik),
2003

Mrhagové, E., Jandové, E.: Cesko-némecky slovnik (Pojmenovéni zviFat v Geské a némecké frazeologii a idiomatice),
2000
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10. Shrnuti

Zvitata hréla dilezitou roli v lidském Zivoté jiz odeddvna. Zmény v chovéni ¢loveka
ke zvifatim zanechaly v prib&hu let své stopy i ve slovni zasob& a jazyce vibec. Dikazem
muZe byt i mnoZstvi ,,zvifecich® lexikalnich jednotek objevujicich se ve frazeologii. Nejvice
piirovnani je zaloZeno pravé na bazi nazvi zvifat (zooapelativ), nebo ¢asti lidského téla,
a pfedmétem pFirovnani byvaji zejména vlastnosti, ¢innosti a stavy.

Vramei zkoumanych &eskych frazeologickych pfirovnani, ve kterych se objevuje
nazev doméciho hospodafského zvifete a ktera jsou uvadéna v publikacich Mrhacové, vyslo
najevo, Ze ze viech sledovanych zvifat se nejvice pfirovnani vaze k psovi, naopak nejméng
k prasatku/seldtku a svini. A¢koliv pes symbolizuje v€rnost a vzbuzuje v nds rovnéZ konotace
spojené s touto vlastnosti, ve frazémech se poji spiSe s negativnimi vyznamy. Je v nich
chapan jako nizké, prasivé a ponizované (bitim ¢i nadavkami) stvofeni, které je Casto zlé,
rozzufené a pfivazuje se fetézem.

Nejvice pozitivnich vyznamii se vaZe pfedeviim k mlad’atim typu ovecka/berdnek
(kudrnaty, mirny, krotky, poslusny, trpélivy), A7ibé (bujné, hravé, skotaCivé), koté (hravé,
piitulné) a kizle (hravé, skotadivé, poskakujici).

Zooapelativa mnohdy vystupuji vramci jednoho frazému i ve viceCetnych
synonymickych fadach. I kdyz se v nich uvadi pokazdé jiny druh zvifete, zachovava se forma

a jejich smysl zistava stejny.
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11. Zavér

Frazeologie je, dle mého néazoru, jednou z nejzajimav&jsich oblasti védy o jazyce.
Tvoif vyznamnou souéést kazdého narodniho jazykového bohatstvi, vypovidd o dusevnim
Zivoté urditého etnika, o jeho emocich, moralnich zésadach, zvyklostech, celkovém zpiisobu
Zivota i nazorech na svét. Velmi zésadné sved¢i o charakteru jazykového obrazu svéta, je
jednim ze zdroji, ktery vypovidd o nafem mysleni a o tom, jak jednotlivé véci a jevy
vniméme, chapeme, hodnotime a jaky k nim méme vztah.

JelikoZ se v ni predava zobecnéla zkusenost a mnohdy i mravni ponaugent jako vzécné

d&dictvi naich pfedkd, je v naSem z4jmu ji udrZovat a déal pfedavat nasim potomkdim.
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Priloha €. 1

ZVIRE

AW o0 =

. chovat se jako (divoké) zviFe/zvér — hrubg, vandalsky
. Fddit jako divoké zvife — chovat se nebo jednat zufivé, divoce, rozliceng, bésnit
. Zit jako zvife — primitivné nebo nedbale

. zkusit jako zviie — velmi mnoho a bolestng vytrpét

DRUBEZ

Slepice/slipka

1.

chodi/je/koukd/sedi/vypadd/ apod. jako zmokld slepice/kufe — byt n&kym zahanben a

poté se tvarit schliple, zaraZeng, provinile

. oSkubat nékoho jako slepici/kufe — Isti pfipravit duvéfivého Elovéka o penize nebo

majetek

3. sedét jako slepice na hiadé/bidylku — sedét v fadg tésné vedle sebe

. vrtét se jako slepice na vejcich, sedét jako kvocna na vejcich — sed&t neklidng&

Kohout

1.

2.

Kure
1.

(byt) bojovny jako kohout/byt bojovny kohout — reagovat prudce, nediplomaticky, nic
si nenechat libit
(byt) Cerveny jako kohout — népadng rudy ve tvafi, zlosti, nevoli, horkem, namahou,

roz&ilenim nebo po poziti alkoholu

. (byt) (jako) dva kohouti na jednom smetisti — dva rivalové v témZe prostfedi a oboru

plisobnosti, dva soupefi v lasce

. vykracovat si jako kohout na smetisti — py$né

Prijit k néCemu jako slepé kure k zrnu — ziskat bez pii€inéni, ¢irou nahodou, piijit

k né¢emu jako slepy k houslim

. starat se o nékoho jako kvocna o kufata — matefsky, ob&tavé a neunavng pecovat

o déti nebo podfizené
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. kufe chce byt/je mdlem chytiejsi neZ (stard) slepice — mlady nezkudeny by rad

poucoval starsiho zkuSeného

Husa
1. dychat/funét jako prekrmend husa — o tlustém ¢&lov€ku, ktery dychd s nejvetsi
ndmahou
2. jit jako husy — pohybovat se kupfedu tupé, bez uvaZovani, slepé nékoho nasledovat
3. expr. koukat/hledét na nékoho/néco jako husa do flasky - vyjeveng, nechépave, zistat
jako opafeny - pfihlouple, tupé na n¢koho (néco) civét
4. mit se/%it si jako husa na krmniku — Zit v plném dostatku, bez starosti o Zivobyti
5. mit se jako husa o Martiné — $patné (na sv. Martina, tzn. 11. listopadu, jde husa
tradi¢ng na pekac)
6. oSkubat nékoho jako husu — 1sti pfipravit davefivého ¢lovéka o penize nebo majetek
7. sjede to po ném jako voda po huse — nic si nepfipousti
8. Stébetat jako husy — rychle a pfekotn& mluvit, bez pfestdni brebentit jeden pies
druhého
9. vypadat jako oSkuband/podSkuband husa — o Zen&, ktera je $patng, nestejnomérné
ostifhana
Kachna
1. cachtat se/Splouchat se (v nécem) jako kachna — s rozkosi se koupat ve vod¢ a dovadet
2. chodit/kolébat se jako kachna/mit kachni chiizi — mit kolébavou chiizi
3. mit Zaludek jako kachna/mit kachni Zaludek — stravit bez potizi jakékoli jidlo, mit
dobré traveni
Krocan
1. (byt) Cerveny jako krocan - ndpadn& rudy v tvafi — zlosti, nevoli, horkem, namahou,
roz¢ilenim nebo po poziti alkoholu
2. hudrovat jako krocan — hlasité projevovat nelibost, brugivé se rozéilovat
3. nafukovat se/nadymat se jako krocan — chovat se naduté, povySené a byt tak pro smich
ostatnim
4. zrudnout jako krocan — népadng z&ervenat v obliGeji, z&ervenat aZ po kofinky vlast
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DOBYTEK

Kriva

E

. chovat se jako dobytek — hrub¢, vandalsky, dravé

. Zit jako dobytek — Zit primitivné nebo nekulturng, nedbat na &istotu, mit odpudivé

zvyky, které jsou v rozporu s vZitou normou

. velky jako krdva - neamérné velky pfedmét t&Zce umistitelny
. (to je) maso jako ze stoleté kravy - tuhé, jako podesev

. expr. brecet jako (stard krdva) — opovrZlivé vyjadfeni o nekom, kdo hlasité

a zpravidla neupiimné $tka

. hucet do nékoho jako do jalové krdvy — vytrvale do n&€koho mluvit ve snaze piesvéd¢it

ho

. expr. (je to) jako kdyZ to krdvé z huby/ze zadku/vulg. z prdele vytdhne — zpravidla

0 siln¢ pomackaném, zvaleném odévu

. md viasy/hlavu jako kdyz ho olizla krdva — hladké, ulizané
. mit o¢i jako z KaSparovy krdvy — vytka velmi $patnému stfelci, byt slepy jako patrona

. expr. potit se/byt zpoceny jako krdva — silné a nepifjemng, ndmahou, vedrem,

nervozitou nebo pfi nemoci

. #vdt jako krdva — silng (rozhotgen€) k¥idet, huldkat

. (byt) rozzuFeny jako byk — divoce rozzlobeny

2. (byt) silny/mit silu jako byk — vynikat obrovskou fyzickou silou

3. Fddit jako rozzureny byk — chovat se nebo jednat zufivé, divoce, rozlicens, b&snit

<
=

. (byt) zapFazeny jako viil — mit trvale velmi mnoho prace

2. (byt) zedieny jako viil — vysileny po namahavé fyzické praci

3. (to je) ddvka jako pro vola — neobytejné velkd nebo silnd davka n&eho (zpravidla

o léku)
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. eXpI. to je jako pro vola malina/jahoda — naprosto nedostate¢né mnozstvi jidla, penéz,

materidlu apod., jako kdyzZ plivne

. bylo tam krve jako z vola/kdyz zapichne vola — velmi mnoho, mofe krve

. délat se s nécim jako vil — ob&tavé se n&temu vénovat, obvykle bez nasledného

ocenéni

. dFit (se) jako vill — t&Zce pracovat
. platit jako viil — hodné, platit jako mourovaty

. potit se/byt zpoceny jako vil — siln& a nepifjemné — namahou, vedrem, nervozitou

anebo pfi nemoci

. expr. stdt nékde (a Cekat) jako ten vul — stat a trpélivé, dlouho a marng Cekat

v disledku nesplnéného zavazku ze strany jiného &lovéka

. (byt) hloupy jako tele — velmi omezeny, tupy jako poleno

. hledét/koukat na nékoho/néco jako tele na novd vrata — vyjevend, nechépavé, zistat

jako opateny x piihlouple, tupé na nékoho (néco) civét

. expr. je to velké jako tele — nemémné velky pfedmét, té€Zce umistitelny

. bibl. klanét se (nék Jjako) zlatému teleti at kolem (nékoho/néceho) jako

kolem zlatého telete — uctivat v Zivoté mamon, zisk a penize x zaslepeng, nekriticky

k n¢komu vzhliZet

. skakat kolem nékoho jako kolem zlatého telete — chovat se k nékomu servilng, plnit

ihned kazdé jeho pfani, obskakovat jej

. stdt jako (to) tele — tupé a apaticky nékde postavat a ptihlizet déni, pfipadné pfitom

jesté prekazet, stat jako dievo

7. mlatit sebou jako mokré tele — spat neklidng, stale sebou hazet
8. vést nékoho jako tele/teldtko na pordzku — nékam vést nebo postrkavat nékoho, kdo je
zcela pasivni
Koza/ kozel
1. (byt) hubeny jako koza — velmi hubeny aZ vyzébly, kost a kiize
2. (byt) misny jako koza — §tourat se v jidle, vybirat si
3. (byt) slaby jako z kozy duch — o hubeném, télesné slabém ¢loveku
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9.

. (bYt) uminény jako koza/kozel — o tvrdohlavém &loveku, ktery si neda fict

Zert. (je) bohatd jako koza rohatd — velmi

honit nékoho jako nadmutou kozu — nedopfat n€komu chvili oddechu, neustale,

i potupnym zptisobem jej popohanst

chodit/jit jako koza na/po ledé — nejisté, Skobrtave, opatrng, plsobit pii chiizi smésng

. jd do tebe vidim jako do (hubené) kozy — prokouknout n&koho, vidét nékomu az do
Zaludku

mecet jako koza — vydavat je¢ivé, nepifjemné zvuky

10. mluvit jako koza prred smrti — slabg, tiSe, nafikavé

1

1. poskakovat jako koza/kozel — smésné, nekoordinované

12. rozumét nécemu jako koza petrzeli — viibec nerozumét

13. s nim je Fec jako s kozou na ledé — nelze se s nim nijak domluvit

14. smrdét jako stary kozel — o nemytém a zapachajicim ¢lovéku

Kiizle

1

2.

. (byt) hravy jako kiizle — détsky hravy
skotacit/poskakovat jako kiizle — bujné pobihat, dovadét

Ovce/beran

[C I R VE R N}

. (byt) hloupy/pitomy jako ovce — velmi omezeny, tupy jak poleno

. (byt) tvrdohlavy jako ovce/beran —uminény ¢lovek netstupné trvajici na svém nézoru

. byt jako stddo ovei — chovat se neukaznéné nebo tupg, stadng

. citit se jako pra§ivd ovce — poniZeny, opovrhovany

. chodit (po domé) jako bludnd/ztracend ovce — chodit roztrzité, bezradné a bezcilné
Z mista na misto

. Jjednat s nékym jako s prasivou ovei — hrubg, utrhovat se na néj, poniZovat jej, chovat
se k nému panovité, zachézet s nim jako s onuci

. Jit (za nékym) jako ovce (za beranem)/jako beran — pohybovat se kupfedu tupg, bez
uvaZovéni, slep& nékoho nasledovat

. stdt (nékde) jako ovce — tupé a apaticky nékde postavat a pfihlizet déni, p¥ipadné
pfitom jest& prekazet, stat jako dievo
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9. vyhybat se nékomu jako prasivé ovci — bojkotovat nékoho, kdo je ve vieobecném

opovrZeni, §titivé se mu vyhybat na sto hont

Ovedka/beranek/jehné

1. (byt) kudrnaty/mit hlavu jako ovecka/berdnek — chundelaty, kudrnaty
2. (byt) mirny/krotky jako ovecka/berdnek — mit klidnou, tichou, trpélivou povahu
3. (byt) poslusny jako ovecka/berdnek — zcela posluiny
4. (byy) trpélivy jako berdnek/jehné — o velmi mirném Elovéku
Osel

. (byt) tvrdohlavy jako osel —umingny &lovek neustupng trvajici na svém nazoru
2. hykat jako osel — smat se pferyvané, jako kdyz hyka osel
3. kyvat hlavou jako osel — bezmyslenkovité piikyvovat, souhlasit

o]
5
H
o

1. (byt) cerveny jako (oparené) prase — napadn& rudy v tvafi — zlosti, nevoli, horkem,
namahou, roz¢ilenim nebo po poziti alkoholu

2. byt kysely/horky/horky/tézky/velky apod. jako prase — velka mira n&jaké vlastnosti

3. expr. byt liny jako prase/sviné/vepF — vyhybat se praci, stale lenosit

4. expr. (byr) opily vulg. oZraly jako prase/¢uné/sviné — o velmi opilém &lovéku, ktery
ztratil nad sebou vladu, je namol

. expr. (byt) Spinavy jako prase/cuné — siln€ umazany a budici tim odpor

. (byt) tlusty jak (to) prase/¢uné/sviné/vepF — neforemné tlusty, otyly

. (byt) utahany/unaveny jako prase — velmi, vy&erpany n&jakou ¢innosti

. expr. boli/pdli/stipe to jako prase/sviné - velmi silné

© % N W

. bylo tam krve jako kdyz zapichne prase — velmi mnoho, mofe krve
10. expr. drZet néco jako prase kost — neikovné, neobratng

11. expr. funét jako prase/vepr — hlasité, odfukovat, supét

1

N

. koukat/hledét (na nékoho/néco) jako prase po prvni rdné - vyjeveng, nechapavé, zistat
jako opafeny, pfihlouple, tup& na n€koho (néco) civét
1

w

. mit hlad jako prase — obrovsky, byt zcela vyhladoveély

14. mit se jako prase v Zité — Zit v plném dostatku, bez starosti o Zivobyti
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15. mlaskat/jist jako prase/¢uné — jist neslusng, nekulturngd

16. potit se/byt zpoceny jako prase - silné a nepfijemné — ndmahou, vedrem, nervozitou
anebo pii nemoci

17. potiebovat néco jako prase/sviné drbani — potfebovat naléhavé, jako stil

18. expr. psdt jako prase — nedbale, neitelng

19. expr. ryt se v nécem jako prase v hnoji — nechutné se v né&¢em piehrabovat a délat pti
tom nepofadek

pl

=3

. Zert. slusi mu to jako praseti vesta/ndprsenka — viibec mu to neslusi, vypada v tom
komicky

2
2!

. expr. smrdét jako prase — o nemytém a zapachajicim ¢loveku

N

. expr. vdlet se nékde jako (to) prase/ta sviné - neslu3né se rozvalovat, zahélet

Prasitko

1. (byt) riovy jako prasdtko/seldtko — mile nariZovély, rizovy v obliceji

Sviné

1. expr. zachovat se jako sviné/svinsky — zklamat n&¢i diveéru, jednat zradng

Kiiii/kobyla

(byt) sedFeny jako kir/drozkdrskad kobyla

. (byt) silny/mit silu jako kit — vynikat obrovskou fyzickou silou

. (byt) ustvany jako kiifi — unaveny po dlouhém b&hu nebo namahavé praci

. (byt) zapFazZeny jako kit — mit trvale velmi mnoho prace

. to je ddvka jako pro koné — neobydejné velka nebo silnd davka néeho (zpravidla léku)
. béZet/letét jako splaseny kii — velmi rychle bézet

. bude tam jako na koni — objevi se velmi rychle, neZ by fekl §vec

. Cas béZi jako splaseny kin — velmi rychle a nezadrZitelng

© % N YU R W N~

. dFit (se) jako ki - t&Zce pracovat

—
o

. dupat jako kii — hluén& naglapovat

. kopat/bit kolem sebe jako (splaseny) kini — pti pocitu ohroZeni kolem sebe zufivé
mlatit hlava nehlava
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12. expr. mit zadek jako (pivovarsky) kin/klisna/kobyla/valach — velky, objemny

13. potit se/byt zpoceny jako kit - silné a nepifjemn& — namahou, vedrem, nervozitou
anebo pii nemoci

14. Fehtat (se) jako kiri/kobyla — hlu¢né a bez zébran se smat

15. Ficet jako kiifi — fvat na celé kolo x hlu¢ng, bez zébran se smat

16. to je (ostré/silné) jako kdyZ kopne kiiii — o velmi ostrém jidle, piti, o silné ran¢

17. vydrzet/snést jako kiri — snést hodné vzhledem k mimoradné fyzické odolnosti

18. zkusit/vytrpét/trpét jako kiri — velmi mnoho a bolestné trp&t

19. (byt) hubeny jako drozkdrskd kobyla — velmi vyhubly az vyzably

1. bujny jako (mladé) hFibé — radostn& &ily

2. (byt) hravy jako hFibé — détsky hravy

3. mit nékoho rdd jako valach hFibé — nemit rad, nesnaset nékoho, mit rad jako trn v paté&
4. skotacit/poskakovat jako (mladé) hFibé

(byt) hubeny jako pes — velmi hubeny aZ vyzably, kost a kiize

. (by1) chytry jako dva dny stary pes — je hloupy

. (byt) opustény jako (ten) pes — sam, bez rodiny a piatel

. (byt) platny jako pes v kostele — byt nékde zbytedny, prekazet

(byt) utahany/unaveny jako (ten) pes — velmi, vy&erpany dlouhou namahou

o N VO

. (byt) uvdzany jako ten pes (u boudy) — nemoct se hnout z mista ani na krok v disledku
spousty povinnosti

7. (byt) vérny jako (ten) pes — byt nékomu naprosto oddén, vérny aZ za hrob

8. (byt) vztekly/rozzureny jako pes — v dusledku n&jakého nezdaru, velmi podrazdéné
reagovat na okoli

9. (byt) zly jako pes — velmi zly

10. boli/stipe/pdli to jako pes — velmi silné

11. bylo/je jich (tam) jako psit — seSlo se aZ nepijemné mnoZstvi lidi, byla tam hlava na
hlavé

12. byt na nékoho jako pes — surovy, bezcitny ¢i zIy, vztekly
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13.
14.
15.
16.
17.

18.

19.

2

=3

2
2

2

w

2
2!

26.
27.

2
2

N2

3
3

[

3.
3
3
3
3

I

LA
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citit se (nékde) jako prasivy pes — poniZzeny a opovrhovany

délat néco jako kdyz se pes pase — neobratng, neuméle

dordzet na nékoho jako pes/psi — slovné nebo fyzicky na nékoho Wtogit, napadat jej
hddat se jako psi — silng, zufivé

hodit nékomu néco jako psovi kost — podavat nékomu n&co nediistojnym, opovrzlivym
zplsobem

honit nékoho jako psa — nenechat nékoho chvili oddechnout, neustale, i potupnym
zplsobem jej popohdnét

honi se jako pes — pracuje bez oddechu, do imoru

. chodi/je/koukd/sedi/vypadd jako sprdskany pes — byt n&kym zahanben a poté se tvafit

sklesle, zarazeng, provinile

. chodit jako panskej pes - bos

chodit kolem néceho jako misny pes — mit na néco velkou chut’ (a touZebn& kolem toho
chodit)

. chodit kolem néceho jako pes kolem horké kaSe — obchazet problém, vyhybat se jeho

feSeni

chodit za nékym jako pes/pejsek — nékoho viude oddané a posluiné néasledovat

(chovat se) jako kdyZ pusti psa ze Fetézu/jako pes pustény ze Fetézu — nevazang, bujng,
byt jako splaseny

Jjde mu to jako psovi pastva — $patn€, pracuje pomalu a s velkou nechuti
Jednat/zachdzet s nékym jako se psem/hiiF’ neZ se psem — hrubg&, utrhovat se na né&j,

ponizovat jej, chovat se k nému panovité, zachézet s nim jako s onuci

. maji se rddi/jsou na sebe jako pes a kocka — nesnaseji se
. mit hlad/byt hladovy/hladny jako pes — obrovsky, byt zcela vyhladovély
30.

mlit hubou jako pes ocasem — zblihdarma, bez presténi a hloupé Zvanit

otfepat se/oklepat se jako pes —rychle se vzpamatovat, netrépit se dlouho

. rvdt se jako psi — divoce, zufivé, mlatit se hlava nehlava
33.
34.

Fddit jako vztekly pes — chovat se nebo jednat zufivé, divoce, rozliceng, bésnit
zert. slu§i mu to jako psovi usi — viibec mu to neslusi, vypada v tom komicky
Stékat na nékoho jako pes — vztekle na nékoho kiicet, slovné 1itogit, hadat se
tahat se o néco jako psi o kost — dohadovat se

trhat/Skubat sebou jako pes na Fetéze — nepfiméfené reagovat

vyhnat nékoho jako prasivého psa — nelitostng vyobcovat

vyje jako pes (na mésic) — o n€kom, kdo fale$né zpiva
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. vynadat nékomu jako psovi/expr. seivat nékoho jako psa — velmi n&komu vyhubovat,

nékdy i ponizujicim zpiisobem

. vyvddét jako vztekly pes — rozzufené na néco reagovat

zajit/chcipnou jako (prasivy) pes u cesty —osaméle, bez pomoci

. zastrelit nékoho jako psa — v zufivosti nelitostné nékoho zabit

zkusit jako pes — velmi mnoho a bolestné

. zmlatit/zbit nékoho jako psa - vytrpét — nékoho v zufivosti brutalné fyzicky potrestat
46.

vulg. to je (rovné/kfivé) jako kdyz pes chcije — pohrdlivé vyjadfeni o n&éem, co mélo

byt rovné, a je zcela kfivé

. (byt) falesny jako kocka — o neupfimném Elovéku

. (byt) Istivy jako kocka — uiskoény, zradny &lovek, na kterého neni spolehnuti

. (byt) misny jako kocka/kocour — $tourat se v jidle, vybirat si

. (byt) mr$tny/hbity jako kocka — velmi pohyblivy, obratny, rychle reagujici lovek

. (byt) dilisny jako koc¢ka — neupfimng zdvotily, lichotny

. (byt) utahany/unaveny jako kocka — velmi, vy&erpany n&jakou ¢innosti

. Cihat na nékoho/néco jako kocka na my§ — napjaté n&koho sledovat s cilem vyuZit

kazdé jeho chyby k zautogen{

. hrdt si s nékym jako kocka s mySi — pohravat si s nékym, dévat mu najevo svou

pfevahu a jeho bezmocnost

. maji se rddi/jsou na sebe jako pes a kocka/kocka s mysi — nesnaseji se

. hrdt/zpivat jako kdyZ kocku tahd za ocas/Slape kocce na ocas — nepiijemne falesng,

0 ndstroji i rozladéng

. chodit kolem néceho jako kocka kolem horké kaSe/kocour — obchézet problém,

vyhybat se jeho feSeni

lisat se jako kocka — mazlivym chovénim usilovat o n&¢i p¥izeit

. mhoufit oéi jako kocka/kocour — ptivirat o&i

. mit drdpy jako koc¢ka/kocour — dlouhé ostré nehty
15.
. mit Zivot (devét/sedm Zivoty)) jako kocka/kocici Zivot — mit tuhy Zivot, byt velmi

mit o¢i /vidét jako kocka — mit velmi dobry zrak, bystré slidivé o¢i, kterym nic neujde

odolny, Zivotaschopny, hodn& vydrZet
myit se jako kocka — povrchng se umyvat, hlavng v oblideji
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18. oci ji svitily jako kocce — o¢i mé&la rozzatené radosti nebo dychtivym odekavanim

19. prskat jako kocka/kocour — plivat, zlobit se, vztekle reagovat

20. pFendset/tahat néco (sem tam) jako kocka kotata — opakovang nosit z mista na misto,
Casto zbyte¢n&

21. pFist jako kocka — byt v dobrém rozmaru x tiSe a spokojené nebo vemlouvave hovofit

22. stocit se do klubicka jako kocka — pohoding a spokojeng se ulozit k odpoginku nebo
spanku

23. Skrdbat jako (divokd) kocka/kocour — bolestng, Casto do krve nékoho zratiovat nehty

Kocour

1. jezit/najezit vousy jako kocour — zlobit se
2. olizovat se jako mlisny kocour — labuZnicky, v ofekavani dobrého jidla nebo pfi

vzpomince na né

w

. vypadat (v nécem) jako kocour v botdch — v nadmémé velké obuvi vypadat groteskng
4. wvulg. vyvalovat oci jako kdyZ kocour sere do Fezanky — obvykle pii velké fyzické

namaze

Koté
1. (byt) hravy jako koté — détsky hravy
2. (byt) ospaly utahany jako koté — velmi, vy&erpany n&jakou &innosti
3. (byt) pritulny jako koté — détsky pFichylny
4. (byy) slepy jako koté — o kratkozrakém &loveku, ktery nerozezné drobngjsi predméty,
slepy jak patrona
5. vykukovat jako koté zpod almdrky — nesméle, zvédave, opatrné se divat z ukrytu
Zdroj:
Mrhadova, E.: Ndzvy zvifat v ceské fr logii a idi ice (Tematicky fr logicky slovnik

1), Spisy FF OU, vydala OU Ostrava, FF, Ostrava 1999

Mrhadova, E., Ponczova, R.: ZviFata v Ceské a polské fr logii a idi ice (Cesko-polsky
a polsko-cesky slovnik), Filozoficka fakulta Ostravské univerzity v Ostravé, Tilia, Senov
u Ostravy 2003

Mrhagova, E., Jandova, E.: Cesko-némecky slovnik (Poji ini zviFat v ceské a némecké
frazeologii a idiomatice), Ostravské univerzita v Ostravé, Tilia, Senov u Ostravy 2000
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Ptiloha €. 2

>
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>
>
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>
>
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>
>
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>
>
>
>
>
>
>
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>
>
>
>
>
>
>
>

chovat se jako - (divoké) zviFe/zvér/dobytek

(byt) erveny jako - kohout/krocan/ prase

velky jako - krdva/tele

expr. potit se/byt zpoceny jako — krdva/viil/ prase/kiif
(byt) rozzureny jako - byk/vztekly pes/divoké zviie
(to je) ddvka jako - pro vola/koné

bylo tam krve jako - z vola/kdyz zapichne vola/ prase
stdt jako - tele/viil/ovce

(byt) hubeny jako — koza/pes/kobyla

(byt) mlsny jako — koza/kocour/kocka

(byt) tvrdohlavy jako — beran/ovce/osel

(byt) utahany/ unaveny jako - prase/kocka/koté/pes/sténé
mit hlad jako - prase/pes

mit se jako - prase v Zité/husa na krmniku

expr. funét jako - prase/vepF

expr. smrdét jako — prase/kozel

(byt) silny/ mit silu jako — byk/kiiri

chodi /je/ koukd/ sedi/ vypadd/ apod. jako - zmokld slepice/kure/sprdskany pes
oskubat nékoho jako - slepici/kure/husu

(byt) zapraZeny jako - vil/kiiv

(byt) zedFeny jako - viil/drozkafska kobyla

(byt) hloupy jako — tele/ovce

honit nékoho jako - nadmutou kozw/psa

(byt) hravy jako — kiizle/hFibé/koté/sténé
skotacit/poskakovat jako - kizle/ (mladé) hiibé

citit se jako - prasivd ovce/prasivy pes

expr. boli/ pdli/ §tipe to jako - prase/sviné/pes

psdt jako — prase/kocour

Zert. slusi mu to jako - praseti vesta/psovi usi

zkusit/ vytrpét/ trpét jako - kiliv/pes/zvire

mit nékoho rdd jako - valach h¥ibé/lisku v kurniku
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> (byt) platny jako - pes v kostele/slepy pes na lovu
» chodit kolem néceho jako - misny pes/mlsny kocour, kocka

Zdroj:

Mrhadova, E.: Ndzvy zvifat v ceské fr logii a idi ice (T icky fi logicky slovnik
1), Spisy FF OU, vydala OU Ostrava, FF, Ostrava 1999

Mrhacova, E., Ponczova, R.: Zvifata v ceské a polské fi logii a idi ice (Cesko-polsky

a polsko-Cesky slovnik), Filozoficka fakulta Ostravské univerzity v Ostravé, Tilia, Senov
u Ostravy 2003

Mrhadové, E., Jandové, E.: Cesko-némecky slovnik (Poj ini zviFat v Ceské a némecké
Jfrazeologii a idiomatice), Ostravska univerzita v Ostravé, Tilia, Senov u Ostravy 2000
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