Oponentsky posudek bakalafské prace
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Posuzovatelka: Mgr. Ivana Kupeckova, RN, Fakultni nemocnice Hradec Kralové

1. Volba tématu je zajimava,

2. Teoreticka prace je zpracovana velmi obecné. Autorka vyuZila mnoZstvi odbornych
zdrojli, av8ak postradam vice konfrontanich ndzorGi na problematiku, mohla by
pracovat s vlastnimi myS$lenkami a zkuSenostmi a zafazovat je do textu k citacim
jinych autori. V textu jsou chyby: nespravné uvedeni titulu vedouci prace (Ph.Dr. —
spravné Ph.D.), kvalita textu ma ob&asné nedostatky. Uvadéné citace neodpovidaji
uvedenym zdrojim: nepresnost autorli, ro¢nikli, zdrojli, ve kterych se nachazeji
uvadéné citace (napf. Skrlovi misto Skrla, Skrlova, Gladkij 2004, Vasatkova 2003,
Vasatkova 2004, Mastiliakova 2003, tyto ro¢niky nejsou uvedeny ve zdrojich, SAK
CR 2009). Pouzivané pojmy profese jako vieobecné zdravotni sestry neodpovidaji
legislativeé,

3. Vyzkumnd prace ma definované cile. Autorka srovnava akreditované a neakreditované
zafizeni. Vzorek respondentu v kvantitativnim vyzkumu je maly. Kvalitativni vyzkum
tématiku dopliuje. V Setfeni jsou patrné rozdily mezi akreditovanym a
neakreditovanym pracovistém. Vyzkumné Setfeni je piehledné zpracované s menSimi
nedostatky. Napf. u grafu ¢ 23 neni spravny nadpis. U otazek ¢. 18 a 19 se
problematika prolin a zarover si zjidténi odporuji,

4. Vysledky prace jsou shrnuty v diskuzi. V zavéru prace jsou shrnuty vysledky Setieni a
doporuceni pro neakreditované pracovisté.

5. Literarni zdroje nejsou uplné.

6. Priloha dopliiuje téma.

7. Celkové hodnoceni prace: jako téma je zajimava, avsak vySe uvedené nedostatky jsou
zavazne.

Body k diskusi: , Jak budete dal pracovat se zjisténimi. Jak se budete podilet na zavedeni

moznych zmén na pracovisti — Vase predstava.”
Bakalarskou praci klasifikuji — dobre.

V Hradci Kralové, dne 15,10.2010 Mgr. Ivana Kupeckova, RN



