Oponentsky posudek diplomové bakalaiské prace
Moniky Dlouhé

Autorka ptedlozila diplomovou praci na téma ,Informovanost stiedoSkolské mladeZze o
antikoncepci“ o rozsahu 97 stran, z toho 7 stran pfiloh. Text je Glenén na dvé &asti: teoreticka
Cast obsahuje 6 ptehledné a logicky uspofadanych oddilti (Adolescence, Vyvoj jednotlivych
antikoncepénich metod v historickych souvislostech, Hodnoceni spolehlivosti antikoncepce,
Soucasné metody Zenské antikoncepce, MuZska antikoncepce a Interrupce ), empiricka G4st
obsahuje 4 oddily (Cile empirické ¢asti, Metodiku vyzkumu, Vysledky vyzkumu, Vysledky
vyzkumu pro porovnani védomosti mezi divkami a chlapci).

Volba tématu je sice aktudlni, ale Casto se opakujici v bakalafskych pracech studentek
oSettovatelstvi.

V teoretické ¢asti se autorka zavyva psychologickou charakteristikou adolescentl, dale
popisuje historicky vyvoj antikoncepce, spolehlivost jednotlivych druhd antikoncepce.
V zavéru teoretické ¢asti je vypracovan vycet sou¢asnych metod antikoncepce.

Tato ¢ast ma spi§ popisny charakter. Uspofadani teoretické ¢&asti je srozumitelné,
ptehledné, po odborné strance spravné a obsahuje viechny dileZité poznatky vztahujici se ke
zkoumané problematice.

V empirické ¢asti jsou stanoveny 3 hlavni cile, z toho 1.cil je rozélenén na 5 diléich cild.
Formulace cilti se spravné vztahuje ktématu diplomové prace. PouZitou metodou byl
nestandardizovany dotaznik, ktery si autorka sestavila sama, tento pak rozdala 60 studentiim
gymnazia.

Vysledky zpracovanych dotaznikd jsou prezentovany piehledné v tabulkach absolutnich
¢etnosti, relativnich &etnosti a sloupcovych grafech. Ve je jesté okomentovano srozumitelng,
vystiZné a v souladu se ziskanymi fakty.

V diskuzi m& zaujalo porovnani vysledkd 1.cile s vysledky ziskanymi jinou studentkou
v rdmci diplomové prace s podobnou tématikou. Takovy piistup sv&€déi o zodpovédnosti a
svédomitosti autorky. Stanoveni cilu ¢.2 ( Porovnani vé€domosti studentti 15-17 let a 18-20 let)
povazuji za zbytedné z dlivodu nizkého vE€kového rozdilu obou zkoumanych skupin. Se
3.cilem (Vytvofeni informativniho letdku) se autorka vypotfddala velmi hezky, letdk je
poutavy, vystizny a obsahuje vSe dileZité.

V zavéru je shrnuti vSech poznatki, které studentka ziskala svym vyzkumem. Je zde
vyjadfeno zklamani z toho, Ze studenti ziskali své védomosti vétSinou ze Skoly, nikoliv od
rodi¢d. J4 se nad timto vysledkem nepozastavuji, nebot’se domnivam, Ze celd fada rodicl
nema dostatek kvalitnich informaci a moZnd ani ped.dovednosti. Také nesouhlasim
s nazorem, Ze by se teoretické znalosti antikoncep&nich metod mély stuptiovat s v€kem.

Literatura a prace s literaturou. V této diplomové praci jsou pouZity rtizné zdroje:
monografie od renomovanych autort, bakalaiské prace a internet.

Kvalita p¥iloh: k diplomové praci je pfifazeno n&kolik pfiloh, které ji vhodné dopliiuji.
Celkové stanovisko: Jde o celkem kvalitng zpracovanou diplomovou praci. Téma prace mé
ale piili§ neoslovilo, nebot’ se vyskytuje pomérné &asto. Proto i vyuzitelnost vysledki
vyzkumu pro praxi je diskutabilni. Cil &.2 nepovazuji za duleZity. Neztotoziuji se
s nékterymi nazory, které studentka ve své praci prezentuje.

Hodnoceni: velmi dobfe.




1. Pro¢ si myslite, Ze by mély byt znalosti o antikoncepci obsahlejsi ve véku 18-20 let, kdyz

zahdjeni pohlavniho Zivota je v&tSinou ve v€ku 15-17 let?
2. Jaky je Vas nazor na zahajeni vychovy k rodifovstvi uz na zékladni Skole?
3. Pro¢ se domnivate, Ze hlavnimi instruktory v metodach antikoncepce by méli byt rodice?

V Méstci Krélové, 10.10.2010 Magr. Plecita SirGékova Z.
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