Lenka Zéabranska: ,,Postavy v ¢inské povidce 17. stoleti v hovorovém jazyce*

(posudek oponentky bakalaiské prace)

PredloZend prace pojednava téma, které souvisi s obecn€jsimi otdzkami d&jin ¢inské literatury a

v ramci nich se dotykaji povahy literatury psané v jazyce paj-chua a jeji evoluce. Volbou tématu
autorka navazuje na studie Jaroslava Praska, ktery vSak k tématu pristupoval vice z komparatistické
perspektivy (zejména studie uveiejnéna pod jménem Zlaty Cerné).

" Bakalarska prace je dobie zvladnuta. Pochvalu zaslouzi pomérné velkoryse pojaty celkovy
piistup (soustfedéni na postavu, propojeni obecné naratologickych studii s ¢inskymi prameny),
vyvaZené rozvrZeni prace (proporce mezi kompilaéné pojatym historickym Gvodem a vlastni
analyzou), dobte zvlddnuté dil¢i analyzy. Spravné (a v sekunddrni literatufe ne vzdy uZivané) je
srovndni s dramatem. Oceiiuji zejména, Ze v praci je nejen shromazdény materidl a provedena jeho
analyza, ale autorka dochézi k jasn¢ formulovanym zdvériim o vyvoji literarni postavy u Li Yuho,

s nimiZ nelze neZ souhlasit. Faktické chyby v praci v podstat€ nejsou (malif Tchang Jen m4 byt
Tchang Jin —s. 24, Chuang Ti by mél byt Chuang-ti a Wen Wang asi 1épe krdl Wen —s. 34 ap.).
Sekunddrni literatura je dobfe vybrand, autorka bez problému pracovala s literaturou v anglickém,
francouzském a v jednom piipad¢ i ¢inském jazyce. (Jedinou namitku mam k poCestovani vyrazu
,,rbund figures* jako ,,oblé postavy* — Fortiv pfeklad ¢eskym slovem ,,plastické" je spravny a netfeba
ho opravovat.)

Autorka pfi prici zjevné€ vychazela z ptekladt ¢inskych povidek do ¢eského, pfipadné
anglického jazyka, citované pasdZe v8ak vétSinou konfrontuje s origindlem a v pfipad¢€ potfeby uvadi
doslovngjsi preklad v poznamce. Tento postup ji umoZiiuje $ir$i zabér a komplexnéjsi pohled na
studované téma, jaky pfesahuje moZnosti jazykové kompetence studenta bakalafského programu.
Postradam vsak alespon kratky komentar o povaze prekladil a konfrontace Ceské a Einské verze
nékterych ukdzek by si zaslouZila komentaf. Otdzkou také je, zda v ptiloze neméla byt del§i ukdzka
preloZend piimo z ¢indtiny.

Price je dobfe stylisticky zvladnutd s minimem neobratnosti. PouZivani citaci, seznam
literatury a Gprava jsou bezchybné. Jak je u podobnych praci zvykem, ani tato se nevyhnula jisté
,»Ztraté dechu* v zdvéru — pasdZe vénované Li Ytho povidkdm by si zaslouZily lepsi propracovani.
Nasledujici kritické pfipominky upozorfiuji na drobné vady na krdse a nékteré z nich mohou poslouZit

jako podnét k diskuzi béhem obhajoby:

s. 15 — O nékterych Feng Meng-lungovych povidkach se zde podle Hananova vzoru hovofi, Ze je
,»steZi odli§ime od ¢chuan-Echi* (tj. tangskd novela?); ndsleduje charakteristika anonymnich povidek,

neni vSak ziiejmé, zda pravé toto jsou vlastnosti cchuan-Cchi. Prosim o zpfesnéni, pfipadné rozvedeni.



s. 22 (kap. 4.2.) — V pasézi, kde se hovofi o charakterizaci postav prostfednictvim jejich jazyka, jsou
sice citované preklady, v tomto piipad€ vSak chybi ¢insky origindl. Jaky je tedy jazyk origindlu -.
skuteéné vynikd jadmosti a lisi se od jazyka jinych postav a situaci?

s. 37 dole — Je zminén od¢v jako prostiedek charakterizace postav; z uvedenych piikladi vSak vyplyvd,

Ze nékteré prvky slouZi také potfebam vypravéni pfib¢hu; je tomu skuteéné tak?

Nekolikrat se objevuje hodnoceni dotykajici se malé propracovanosti postav, absence jejich
psychologického vyvoje atp. (napf. s. 25, konec kapitoly 4.3). Je to skute€né jen otdzka jisté femesiné
nedokonalosti? Nebo je problém sloZit&jsi a souvisi s tim, co si povidka klade za cil? V ndvaznosti na
tento problém vyvstava dalsi otdazka: nakolik je idedlni srovndvat ¢inskou vypravééskou povidku

s moderni zdpadni povidkou a nakolik je adekvatné&ji srovnani s Boccacciem, jak provddi Prisek.

Na zavér konstatuji, Ze prace spliiuje vSechny naleZitosti prace bakalafské a navrhuji jeji hodnoceni
znamkou vyborné.
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