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Anotace

Odraz komunikéniho systému Rozmbaerk/ korespondenci Otitha Il. (1418-1462)

Cilem préace je objagni aspeki komunikace Slechtického rodu Rozmhenk 15.
stoleti. Pozornost je émovana obecnému fenoménu komunikace v obdobi wréhol
stredowku, instituci posi, kterd hrala hlavni roli vipnosu zprav. Nasinim Zivota a
politické aktivity Oldicha Il. z RoZzmberka v SirSim kontextgjid je poukazano na osobnost,
jejiz korespondence jeistlem naSeho zajmu. Nasledujici kapitoly jsénovany analyze
informaci obsaZenych v edici lisa listin zaznamenanych roZzmberskou kariteNa zaklad
poznatkk naerpanych studiem matenialobsazenych v edici a literaturyénujici se
rozmberskému prosdi, prace sleduje, jakym &gobem probihala komunikace, kdo se ji

Gcastnil a jaké fekazky byly pedavani zprav kladeny.

Reverbation comunications system Rosenberks iergettf Oldich 1. in 15th century

The aim of this thesis is to clarify the aspectscofmmunication of the aristocratic
family of Rosenberks in the 15th century. Attentienpaid to the general phenomena of
communication in the era of the High Middle Agethe institution of messengers, which
played the main role in the message transferingddggribing the life and political activity of
Oldrich II of Rosenberk in the wide historical conteatpersonality is being pointed out,
whose correspondence is of our main concern. Tlheniog chapters deal with analysing of
information contained in the edition of letters atolcuments registered by the office of
Rosenberk. On the basis of information imbibed hwy $tudy of documents included in the
edition and literature dealing with the Rosenbenki®mnment, the work follows, how the
communication proceeded, who was taking part iand which obstacles existed in this

matter.
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Uvod

Predkladana prace si klade za cil sledovat mozZnoptaktické stranky komunikace
Slechtidi na zaklad pramenného materialu zpracovaného a vydanéh&yech svazcich
edice Listae a listinde Oldicha Il. z RoZmberkalnformace ziskané z edice listin a
korespondence rozmberského vigdaudou dale srovnany s dostupnou literaturou wgitzih
se k tématm komunikace a cestovaniceskych zemich a spravniho systému Rozmberk
v 15. stoleti. Na zakl@&ddostupnych zdrdj se prace pokusi odp&ét na otazky: jakym
zpasobem Oldch Il. komunikoval s okolim, jaké prasdky ke komunikaci vyuZival, déale
jaky geograficky ramec korespondence rozmberskiduhitice obsahla a s jakou intenzitou a
rychlosti gedavani zprav v 15. stoleti probihalo. Dale budeopwst zam¥ena na
komunikaci v ramci dominia, fpdevSim na fgdavani zprav mezi jednotlivymi slozkami
spravniho aparatu, a komunikéa roli rozmberské kanceid

Hlavni dlohu bude ip hledani odpo¥di hrat korespondence a pisemné zpravy
dochované v rozmberském archivu. Je nesporné, bade jednat igdevSim o komunikaci
pisemného razu, avSak v dostupnych materialechoskoslalaiada informaci o fedavani
zprav ustni formou, kemuz bude takésmovana paténa pozornost.

Sttedem naSeho zamu budd&egevsim osoba Oiidha I[l. z RozZmberka, avSak
korespondence je vZzdy nejn#édvoustrannou zalezitosti, tudiz zde bude néama tak&ada

fakti o obecném ramci komunikace v 15. stoleti.



1. Komunikace

1.1 vymezeni pojmu

lvan Hlav&ek ve své studii na téma komunikace parafrazovihideHarry Prosse
zroku 1972, ktery vymezil pojem tak, Ze ,jde o ksomé ozné&eni vSech forem
spole&enského styku, zejména pak spojeni, zpeo&iovani a srozuéni se“. Tato formulace
na to nut@ navazujicicinnosti* Pro (ely této prace bude nutné tento pojem UZeji vymezit
Vymezeni se bude tykatrgdevsSim pedmétu a druhu komunikace, ale takasu, mista a
osob, které se spolu dorozumivaly. Obdobi naSefrouzge vymezeno lety 1418-1462, ze
kterych se zachovala korespondencetiCich 1. z Rozmberka, z niZz buderpano pro tuto
praci. Resto vSak informace ziskané ze sebrané korespomdeského Slechtice iieme
pouzit jako voditko aijklad pro obdobi fed €mito lety i pro dobu pozgsSi. Fi zmineni
pramene, ze kterého byly ziskavany poznatky, jsth&gsté&né odpowdéli na zbylé fi
otazky. Budeme se zabyvatepgevSim osobou QOidha Il. z RoZmberka a rozmberskym
dominiem. AvSak v SirSim kontextu se bude pojedh@a&Sech mistech, kam Qichovy
dopisy doputovaly a odkud doSla tomuto velmozi Epondence, a o vSech osobach, se

kterymi vstoupil progednictvim odeslanych difatych listi do kontaktu.

! HLAVA CEK Ivan,Z roZzmberské komunikace v 15. stolefsemné agenda ve sléztliplomacie a
hospoddstvi za Oldicha Il. do konce husitskych vajekn: Anny Paner — Wojciech Iviazak (edd.), Rola
komunikaci i przestrzeni iredniowiecznych i wczesnonowozytnych dziejach Cadbiski, Gdask 2008, str.
59-77.



1.2 prakticky rAmec komunikace

Jak si lidé ve sledovaném obdobi zprav§iedali? Rredevsim progednictvim posi.
Posly vyuZival panovnik, Slechta, cirkev¢sta a mnoho dalSich osdb instituci, kterym
zaleZelo na ziskdi predani informaci. Zpravy se posilalydw pisemné nebo Ustni foém
V prvnim pipact se posel staval zpravidlargmaséem listu se zpravou. Vekterych
piipadech mohl byt posel instruovan fegnétu psani. Tato praxe byla&ina gedevsSim u
diplomatickych pogi a listi, u kterych se iedpokladalo dalsi jednani nebo vyrozumn
piijemce o pedmétu zpravy. Konzultaci s odesilatelem korespondgromstupoval posel také
pied cestou, pokud si vyprava vyzadala dapti informace. DalSi moznosti bylo vyslani
tzv. ,Ustniho* posla. Ustnimu poslovi nadiktovalesdatel zg&ni poselstvi a ten ho poté
pietlumaiil osobs, které byla zprava tena. Zpravidla se jednalo o &ehi divérného
charakteru a ffedpokladalo dvéru odesilatele v osobu posla. Malokdy se stavato,by
nagiklad dva Slechtici za sebou cestovali, aby si &yih zpravy. Vyjimkou byla jednani
velmi davérného charakteru nebo oficialni udalosti.fi pich vSak poslové plnili @lezitou
Ulohu. RestoZze d¥ osoby bydlely fi takové gilezitosti v jednom rést, vyuZivaly i
vzajemném stlovani zprav sluzeb pasl

Pokud bychom chiti dusledré popsat pednet komunikace, museli bychom se zminit
o vSech strankach lidského Zivota. Lidé siledali zpravy o vSem, co jim stalo za to, aby
bylo fe¢eno. Pro utité zjednoduSeni a klasifikacittheme pevzit model, ktery ve své praci
pouzil Ivan Hlavéek, ktery komunikaci rozdil na: politickou, kulturni, ekonomickou a
spravnf Déle k rozdleni pipojil komunikaci vojenského charakteru (pokud nédzahrnuta
v politické) a v neposledriackt také soukromou, neBase velmicasto vyskytuje v jiz vysSe
popsanych druzichiedavani zprav.

O ¢em konkréts si lidé psali, zaleZeloipdevSim na tom, kdo dopis psal, komu byla
zprava ukena, z jakého prastidi pochazel, na zajmech dané osoby a mnoha dalSich
aspektech. festo se v naSemiipadt daji vysledovat uité pravidel se opakujici prvky,
které by do této otazky vnesly vicesla, a které budou zi@odu zachovani koncepce prace
popsany nize.

Jak jiz byloteceno, pro pedavani zprav se zpravidla vyuzivalo fiogtosly vyuzivalo
mnoho instituci a osob. Kazdy, kdo fadioval ziskavat aétit se o informace, # pomoci
posiki vybudovanou vlastni komunikai st’, kterd ho spojovala s okolim. Kazd&efto siti
byla napojena na jednu nebe&kolik dalSich a tviily tak provazany systém, po kterém ve

21. HLAVA CEK, Z rozmberské komunikace 64.



sttedowkém s¥t¢ plynuly informace. B absenci nebo nepravidelnémiqunu zprav
prostednictvim novin nebo oficidlnich zdfojpokud bychom v tomtoifpact meli na mysli
panovnika a jeho kancélgakozto centrum ze# z a do které plynuly zpravy), se tak lidé
ponerné rychle a spolehli& dostali k informacim, které je zajimaly. Jak zdeld® postup&
nazng&eno, tento zfisob vzajemné informovanosti fungoval akvapiw rychle a spolehlig

a poupravuje posmé ustalenou fedstavu o izolovanosti istdowkého ¢lovéka a jeho
pristupu k aktualnim zpravam.

Tento zgisob komunikace #h i své stinné stranky v podsbliknavého, ¢i
nespolehlivého posla, protivriik negejicich si z jakékoli ficiny dorweni zpravy, nebo
piirodnich podminek, braniciéfovéku vydat se na cestu, ale i z dalSi¢Rip, o kterych se
vétSinou nedovime, neBose nam zpravidla dochovaly jen zpravy, Ze posslekavanym
listem jeS¢ nedorazil. Festo mame dostatee dikazy o tom, Ze zpravy plynuly ve &y 15.
stoleti s intenzitou, ktera byla dana technickyneiZznmostmi cestovani ve sledovaném obdobi
a mirou touhy po zisku informaci.

Jak tato komunikace vypadala v praxi? Zpravidleopala zprava od osoby, ktera ji
odesilala, ktednikovi kancelgé c¢i ptislusnému ¢lenu dvora, jehoz kompetence se
korespondence dotykala. Ten jiedal poslu, jenZz zpravu dopravil na mistdemi. Tam ji
piebraly po¥rené osoby nebo persondigiusné instituce a daotily ji adresatovi.

VySe zmirny postup je nutné brat v ivahu jako schéma. Vigexmohla vyskytnout
fada variant a odliSnosti danych aktualnigobu nebo jinak fungujici spravou dané instituce.
Nicmére existenci prosednika, ktery ve jménu své vrchnostepiral korespondenci nebo
piimo komunikoval s witym okruhem osob, Ize nalézt nejen v predt rozmberského rodu,
ale také u mnoha jinych osob a instituci.

VyjimKy se nasly i v rozZmberskeé spravni soustawpiipact, Ze se poslové ubirali do
nebo pes Prahu, nejprve vyhledali rozmberskou karfcédtera zpravu febrala. Dorgeni

bylo jiZ v jeji kompetencf.

% Jiti KUBES, Rozmbersti poslové ®psvek ke komunikai praxi ve stedoevropském prostoru nadétku 17.
stoleti Shornik ¥deckych praci Univerzity Pardubice, série C: Fakbltmanitnich studii Univerzity Pardubice,
7 (2001), s. 25-37. Tento postup je dolozen prostaleti, nicmé& RoZzmberkové vlastnili v Praze nemovitosti
jiz ve stoleti 15. a da sé¢qapokladat, Ze spravci rozmberskych ddmli vyuZivani také proigdavani zprav,

jak se také domniva Robert Sinek v praci ¥nujici se spravslechtického velkostatku, uvedené v seznamu
literatury.



2. Dosavadni postup vyzkumu v naSem progtdi a zhodnoceni

literatury

Téma komunikace, jakoZto systérregéavani zprav jakéhokoliv charakteru, je Uzce
spojeno s cestovanim ve smyslu pohybu osob, ktie@apaji zpravu z mista na mistdi P
charakteristice postupu vyzkumu komunikac€echach je proto dle mého nazoru nutné se
nejprve obratit, alespiov nejhrubich rysech, k problematice vyzkumu cesie® Jeho
zakladnim rysem je dle Jaroslava Parny@vaZzujici draz na kultur@ receptivni charakter
cest v Kegansko-zZidovském civilizaim okruhu. Snad jen s vyjimkou praci o vajeh
vypravach, o konfesignmotivovanych exulantech a o katolickych misitctave stedovku a
raném novogku, soustedovalo se veSkeré badani v 19. a 20. stoleti nal@nolmbohacovani
ceského prosedi cestami a vypravami do zahraii

Ke zmene doslo az v 70. letech 20. stoleti. Posun v télastbv zahranii a poteba
rozSiit dosavadni jednostrannost &on badani vedla k cesbadatel do archivu a ke studiu
dalSich primarnich pramén Byla to pedevsim soukroma arddni korespondence,
kalendaové a jiné denikové zaznamy, cestovni instrukoglaee i @etni doklady, veses
dosud opomijené prameny s midnou vypovidajici hodnotSuTimto krokem se vyzkum
v ¢eském prosedi prohloubil a naslednna r&j mohlo byt navazano v publikovani
analytickych praci.

V dalSim obdobi dochazelo k uj&sih predstavy o fenoménu cestovani. Pozornost se
upirala gedevsim k obdobi igdowku a novo¥ku a cest Slechtic V této fazi vyzkumu se
staly hlavnim pedmétem zajmu planované vypravy $edem danym schématem cesty na
uréité misto a navratu 2p Pozornost na dalSi aspekty cestovani, jako jmagrace Ci
potulka, byla obracena az v nejr®i dokz.

Nasledny¢esky vyzkum, ktery ri#eme sledovat az do s@snosti, jiz vychazi
z pontrn¢ bohaté heuristické zakladny. Mame tak k dispdaahiaty srovnavaci material pro
vyzkum sledujici cesty obyvatel po nasem Uzemizalwanti a cesty cizing do ¢eskych
zemi. Dosavadni praxe sledujici zpravidla jednuaypci jeden pramen nam dava moznost
k uréitému srovnani, nastni typologie cestovani, sledovani geografickéhoizootu,

infrastruktury cestovani a technickych moznostidg$ich obdobi. Dle studie Jaroslava

“ Zde se budu drzet charakteristiky Jaroslava Padksy) své poznatky k obecné problematice cestostamiul
ve studii fednesené na konferenci v Usti nad Labeiagané v roce 1994. Jaroslav PANEI¢stovani jako
modernizani ¢initel st'edoevropské a r@&movovké spolénosti, Problémy a Ukolgeského vyzkumin: Lenka
Bobkové - Michaela Neudertova (edd.), Cesty a e@stov Zivot spolé&nosti, Usti nad Labem 1995, s. 9-21.
®>J. PANEK,Cestovani jako modernizai cinitel stedoevropské a ramovowké spolénosti,s. 12.

® J. PANEK,Cestovani jako modernizai cinitel stedoevropské a ramovowké spolénosti,s. 13.
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Panka je mozZno typologii cestovani reéltd na zaklag@ podréti vedoucich k pohybu
obyvatelstva na: motivaci hospddi&ou (obchodni nebo finani), politickou a vojenskou,
studijni a umnileckou, nabozZenskou a cirk&vnadministrativni. Typologie vychazi
z analytickych studii materi@lvztahujicich se k druhé polowinl5. a prvni polovié 17.
stoleti. Cast&né tedy miji obdobi, které sledujeme, av3ak bezpedst na ¥ navazuje,
tudiz ji Ize s pihlédnutim k materidim starSiho obdobi vztahnut i na dobu, ktera je téma
této prace.

Jednou z nejvyznamyj$ich udalosti #novanych problematice cestovani v nedavneé
dobs byla konference v Usti nad Labemi@ddana v roce 1994. Tato konference byla u nas
prvni monotematicky &novana djindm cestovani. Zazfo na ni mnoho iispivka
sledujicich Siroké&asové spektrum odiedowku po dvacaté stoleti aiznorodé oblasti
badatelského zajmu, které dle mého nazoru ates@onco¥ postihuji mnoho témat
vztahujicich se kginam cestovani a také komunikaci, n& oyla dosud upirana pozornost
pouze okrajoy. Konferenci nelze chapat jako souhrn odfaba vygzeni tématu cestovani a
komunikace, ale jako ukazku Sirokého spektra mdinm® nasledné badanirdelevSim
souhrnna podoba a mnozstvi materialu, obsazendgbdnetlivych studiich, vypovida o
moznostech a 8izakéru badani v okruhu cestovani a komunikace. Naslegmpovida o
moznostech nasfrovani pozornosti badafelpro objasini tohoto fenoménu. Zgaa ¢ast
piispivki konference se vztahuje a reflektuje vySe zmén skuténosti vztahujici se
k déjinam badani v naSich zemich.

Pouzitim typologie vypracované Jaroslavem PankemmpZzné obsahnout oblasti,
kterym se ¥nuje vyzkum pro obdobi vrcholnéhdeddowvku a raného novaku. Fi shlédnuti
této typologie je nutné upozornit na jeden aspleiery je tématem této prace a ktery je jeji
nedilnou sotésti - motiv komunikace. Lidé se vydavali na cestyy ziskali informace, na
cestovani se setkavdme s mnoha osobami, jejichivenotk cest bylo predani nebo zisk
informaci. Jednalo se o ,profesionalni“ cestovateleapano jako osoby, vydavajici se na
cesty za telem zprosedkovani zprav nebo osobyepavajici tyto zpravy népo v ramci
cesty vykonané za jinymc¢alem. Vyzkum v oblasti cestovani nam tak iy poskytuje
mnozstvi zprav pro studium komunikace. Zatovetouto oblasti badatelského zajmu
koresponduje pramennd zakladna. Z tohdiseodu se mi jevilo nezbytné se ob$jrvyjadiit
k problematice vyvoje vyzkumu v oblasti cestovadeskych zemich.

Samotné téma komunikace nese obdobné znaky vyalje vyzkum v oblasti

cestovani. Oblast zajmu je zé&mna také ke studiu pramenztahujicich se k jedné osob
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predevsim Slechtic nebo panovnik ¢i instituci (zpravidla spravni organy jednotlivych
Slechtickych¢i panovnickych dvai). Pozornost je v naSem priedi zangiena gedevSim na
studium pramein zahrnujicich obdobi raného nowu. Pokud se badatelé zabyvaji starSi
dobou,éerpaji v nej¢tsi mie z pramef rozmberského archivu, ktery nam svyrn@echach
ojedirglym bohatstvim dava nejsoust&i mnozstvi materidlu ke studiu a nasledné
srovnavaci analyze. Jeho vyjibtm®st je nutné ocenitipdevsim pro oblast Slechtického
prostedi, pro &z v ¢eskych zemich nenachazime ve sledovatase obdobné mnozstvi
materialu.

Z nejnojSi doby je nutné uvést ¢kolik badatelh, cerpajicich z materidl
rozmberského archivu a jejichz vyzkumy jsou pro foitaci a zarovepro obdobi sedowku
a raného novaiku sn¥rodatné. Jedna se o jiz citovaného Jaroslava Pé&kay svou
pozornost opakovanobraci ke studiu cestovatelskych aktivit RoZmbér teoretickym
otdzkdm studia cestovani. Pro dobu 15. stoleti mesnopomenout prace Ivana Hlaka
vztahujici se mimo jiné k tématu panovnickych ectiekych itineréi a komunikaci ve
sttedowku vSeobech® Pri studiu problematiky komunikace nelze opomenoutabele
vénujici se oblasti spravy. Spravni systérnedbdwkych instituci tvaéil nedilnou sowdast
komunikanich proud daného obdobi. Rozvoj spravnich instituci vyivovySené naroky na
vzajemnou komunikaci a podnitil jeji naslediigtr Z praci, jejichZ pozornost je z&fana na
spravu rozmberského dominia, je nezbytné upozomitilo Roberta Sitmka zabyvajici se
spravou $lechtického velkostatku v pozdsiedowkych Cechach, pedevsim rozmberskou
doménou v obdobi 15. stolétiPrace R. Siinka gedstavuje nejobsahlej$i zpracovani
problematiky ve sledovaném obdobi a také uvadi stwdozpramen a literatury, které
v pracich starSiho data vydani chyH#ipozdjsSiho obdobi felomu 16. a 17. stoleti se
komunikaci v roZmberském prosti wnuji Ale$ Stejskal a i Kube$™ Jedna se o
nejaktual®jsi prace vztahujici se k tématu a zpracovavajgciované prosedi. Studie obou
autofi budou blize ocemy v pasazi ¥nujici se zhodnoceni literatury.¢Dvénujicich se

rozmberskému rodu je nesmimmnoho a nenidglné je zde v Uplnosti zimvat.

" Jaroslav PANEKYypravaceské Slechty do Itélie v letech 1551-1558ské Budjovice 2003, 2. vyd.

8 lvan HLAVACEK, Studie k diplomatice Vaclava LVIV. Itinerar krale Vaclava IV. (1361-1419fesky
¢asopis historicky, 10/1, 1962, s. 64-94.

° Robert SIMINEK, Spravni systém $lechtického dominia v péatiedowkychCechach. Rozmberska doména
1418-1472Praha 2005 (Préace historického Ustavu@®, tada A. Monographia 20).

10 Ale§ STEJSKAL SluZebni cesty roZmberskyolednili 1589-1611in: L. Bobkova - M. Neudertova (edd.),
Cesty a cestovani v zivospol&nosti, s. 199-209.

J. KUBES,RoZmbersti poslovéiBpsvek ke komunikai praxi ve stedoevropském prostoru nadéku 17.
stoletj s. 25-37; TYZMezi hlavni réstskou a venkovskou rezidenci. Komunikace Petra ¥&ozmberka s
prazskymi hospod@(1594-1611) Sbornik ¥deckych praci Univerzity Pardubice, série C, Fakhlimanitnich
studii Univerzity Pardubice, 9 (2003), s. 43-53.
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Pozornost ¥novana literatte bude omezena na dila z oblas#jird Rozmberk
vztahujici se k tématur@dkladané prace a na autory zabyvajici se témabemurkikace.

Prostedi rozmberského rodu a komunikace jgno spojeno v praci lvana Hlaika
Z rozmberské komunikace v 15. stdletAutor se zabyva, jak jiz bylo nazfemo vyse,
studiem Slechtickych itinefd, déle je pedmitem jeho badatelského zdjmu vymezeni pojmu
komunikace. V citované studii zhodnocuje charakter a hkavedingnost a bohatost
prameri, které se dochovaly@nnosti rozmberské kancé& Rozmbersky archiv je cennym
zdrojem informaci v mnoha smech badani o &inach ¢eskych zemi a obecnyckjuhach
sttedowku a ranného noveéku. Jadro studie do z&r@é miry koresponduje s vymezenym
tématem. Zabyva se komunikaci @dtha Il., pozornost vSak upirdquevSim na kontakt
rozmberského viada scéeskym aimskym kralem (od roku 1433 ciem) Zikmundem
Lucemburskym.

lvan Hlav&ek analyzovakast pramene, ktery je vychozim bodem také pro téraa
prace. Zarove nachazime v jeho studii mnoho &tych bod v badani na téma komunikace
Slechty v 15. stoleti. Nicménpozornost autora se omezila na uwzsovy Usek a detailni
sledovani konkrétnich dvou osob, které gedavaly zpravy: Olidcha 1. a Zikmunda
Lucemburského. Tato studie slouZzila didgsové shotla zangieni na stejny pramen jako
voditko @i sestavovani prace. Nalezneme v ni literaturu éajici se na rozmberské
prostedi 15. stoleti, za@vy ucinéné @i analyze pramene, které nabizeji bezpeosti
srovnani, upozokmi na problémy spojené se studiem podobnych mhtesi& neposledni
fadé nastin moznosti vyuziti, jaké takovyto druh prameabizi. Studie se tak stala zédkladem
nejen @i srovnavani vysledk badani autora, ale takéi pybéru a zhodnocovani literatury,
uré¢ovani metodickych postipa nastolovani otazek.

Vedle studie Ilvana Hla¢ia nabizi¢ceska historiografie pouze malé mnozstvi praci
vénujicich se komunikaci ve rsedowku. Swtlou vyjimkou je gispivek Jaroslava Panka
otitEny ve sbornil vydaném u fleZitosti konference v Usti nad Labém.

Vyznam teoretické studie Jaroslava P&fka vyvoji ceské historiografie v oblasti
cestovani byl jiz nazren v kapitole o komunikaci. Zafipomenuti stoji bibliografie
doprovazejici studii, ktera upozmije na teoretické studie zahrémi provenience vyuzitelné
pro djiny cestovani. Jaroslav Panek se dlouh&dndibyva vyvojem novaské spolénosti,

1. HLAVA CEK, Z rozmberské komunikace,59-77.
'2|. BOBKOVA — M. NEUDERTOVA (edd.)Cesty a cestovani v Zivatpolenosti
13 3. PANEK Cestovani jako modernizai cinitel stedoevropské a ramovovké spolenosti,s. 9-21.
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kultury, politickych systérin a dale novoskou aristokracii, marginalnimi vrstvami a svou
pozornost obraci také k cestovani, které je se&njimi oblastmi spojeno.

Ciny Oldiicha Il. z Rozmberka byly v nedavné dolpodrobr prozkoumany a
zpracovany v biografii énované této osobnosfl.Cenna monografie vznikla diky préaci a Gsili
vedouci pracovnicéeskokrumlovského archivu Anny Kubikové.

Publikace nabizi kriticky pohled na vyznamnéhdaslpsnika roZzmberského rodu,
piedevsim v oblasti jeho politickych aktivit. Nechyktle také nastin Zivotnich osud
rodinnych gislusniki rozmberského Slechtice a kapitolgnevané fungovani Slechtického
dominia a majetkovym poénim RoZzmberk za vlady Oldicha Il.. Jak jiz bylaeceno, hlavni
ramec prace se opir&my rozmberského vladea a jejich zasazeni do historického kontextu.
Badatelska prace autorky podala uceleny obraz viattfficha Il., ktery byl vyuZit pro
zpracovani tlezitych Zivotnich udalosti v kapitoleéwujici se této osav predkladané praci.
Nasledné déli otazky zpracované v publikaci A. Kubikové slop#d nastigni a dokresleni
dalSich aspefktvlady Slechtice v 15. stoleti a dokumentuji jegdhtelské zamteni v oblasti
hmotné kultury a archivnich matefidozmberské provenience.

Osoba Oldicha Il. z Rozmberka arpdevsim rozmberské dominium budi zajem také u
historiki vénujicich se &inam spravy. Vedle Ivana Hladia se spravnim systémem
Slechtického dominia v pozdnstedowkych Cechach zabyvaji Robert Simek®> a Eva
Cironisova'® Jak jiz bylo nazn#eno, hlavni pozornost obou badatj zangiena na spravni
systém rozmberského dominia. Toto plagdevsim pro starSi praci E. Cironisové mapuijici
vyvoj spravniho systému vigschu étyr staleti. Pispévek ve sborniku mapuje péitky spravy
majetku jih@deského rodu az do patku 15. stoleti. fevazn&ast obdobi vlady Olicha Il. je
vSak v fispevku zhodnocena velmi okrajéva nasledna pozornost je z&ena na pozisi
obdobi 16. a 17. stoleti. Autorka si vSim#&edevsSim zmn, k nimz doslo mezi vySe
zmirenymi obdobimi. Ve zpracovani vyvoje jednotlivychstituci a funkci je mozno najit
hlavni ginos prace, nelfadava moznost srovnani spravni praxe v jednotliwtmthobich.

Absenci udaj o spra¢ rozmberského majetku v obdobi 15. stoleti uyjd prace
Roberta Siminka. Také odlidnost zaffeni na okruh fisobnosti spravnich jednotek, analyzy
nowjSich pramefi a srovnani s praxi v jinych oblastechkiegevsim v émecky mluvicich
zemich, dava uceléj$i obraz o fungovani spravy rozmberského dominian@znost

posouzeni, zda sedity jev vyskytoval pouze v progdi jiznichCech ¢i byl obecrjsiho

* Anna KUBIKOVA, Oldrich Il. z Rozmberka eské Budjovice 2004.

> R. SIMUNEK, Spravni systém $lechtického dominia

16 Eva CIRONISOVA Vyvoj spravy rozmberskych panstvi ve 13.-17. $t@bbrnik archivnich praci (dale
SAP) 31, 1981, s. 105-174.
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charakteru. R. Sifmek se jihdeskou Slechtou a vyvojem Gzetnpravnich a sidelnich
struktur dané oblasti zabyva dlouhoda@bcitovana publikace je vyvrcholenim jeho dosavadn
badatelsk&innosti v oblasti djin spravy a okruhu sluzebné klientely, tedy ospbjsnych

s vykonem spravnich instituci, za vlady @dtia Il. z Rozmberka.

Praci ¥novanych aspektn cestovani a komunikace v p@gich obdobich
nalezneme mnohem vice nez pro dobu 15. stoletbrRogt zde proto bude zé&fena na dila
vztahujici se k rozmberskému rodu. Diky zpracoviéminunik&ni a cestovni praxe na
v podstat stejném Uzemi a v navaznosti na starSi spravoktsety je jejich vypoedni
hodnota nejéelngjSi pro poteby této prace.

Badatelskou pozornost na vySe zumia témata zadili dva autdi - Ale$ Stejskdl’ a
Jii Kubed' A. Stejskal se zabyvagphami raného novosku v uz$im zamteni na
hospodéské jiny a (rednickou kariéru. Vyrazny podil gattématim vztahujicim se
k déjinam roZzmberského rodu. V citované studii se zabgezborem pramene z rukopisné
sbirky febaiského archivu — hospoitkych a sednickych kalend@ — minuci. Jednalo seip
pouziti dnesSniho terminu o planovaci kalgedaRozmbersti i@dnici s jejich pomoci
planovali sluzebni cesty a vedli zaznamy o poviphiéomnosti v rezidethim mésg ci
vyletnim sidle fi riznych nav&vach Slechty, diplomat finarenika, pravniki ¢ umélca. '
Dale tento pramen srovnavétylirozmberské komory za vrchnosti proplacené slniZzeesty.

S vyuzitim €chto prameti je mozno sledovat sluzebni cesty roZzmberskyeunili a také
osoby, které navstivilyeskokrumlovskou agbaiskou rezidenci.

Data sebrana na zaktambzboru prameinize jen obtiza pirevést na obdobi 15. stoleti,
které je pednttem pedkladané prace. AvSaKipsrovnani s literaturou zabyvajici se touto
tematikou pro progedi LuZice v nami sledovanétasovém ramci° Ize naléztetné paralely
a souvislosti nazr@ajici moznost obdobné komunikd a cestovni praxe také na deo
Oldricha 1l. z RoZzmberka. Na skudteostcastého cestovani rozmberského dvora upager
také A. Stejskal. Lze uvazovat o obdobném fungospravy dominia.

Stejskalova studie fiblizuje aspekty komunikani praxe, které jsou ip studiu

korespondence nepostizitelné. Dale je zde mozmaogst EZnou spravni praxi spojenou

7 A. STEJSKAL,Sluzebni cesty rozmberskyclednili 1589-1611s. 199-209.

18 . KUBES,RoZmbersti poslovéi8psvek ke komunikai praxi ve stedoevropském prostoru nadéaku 17.
stoleti s. 25-37; TYZMezi hlavni rdstskou a venkovskou rezidenci. Komunikace Petra ¥®&oZmberka s
prazskymi hospod#(1594-1611)s. 43-53.

19 A, STEJSKAL,SluZebni cesty rozmberskyafednili 1589-1611s. 200.

% Reiner AURIG,Zum Gérlitzer Gesandten- und Botenwesen Im Spataiitr, in: L. Bobkova - M.
Neudertova (edd.Cesty a cestovani v zi¢apole'hosti s. 79-95.

15



s cestovanim, socialni aspekty tohoto druhu sp&eghtického velkostatku a na zakiad
shodnych jewr nastinit obraz pro r&jsi obdobi 15. stoleti.

Druhy z autoit, Jiti Kube$, se dlouhodébvénuje rozmberskému rodu v obdobi
raného novodku a dale cestovatelskym a diplomatickym kontakSlechty v 17. stoleti.iP
studiu této problematiky s&sto obraci ke Slechtické korespondenci, denik cestopism.
Své badatelské okruhy spojil ve dvou pracighujicich se komunikaci aristoktaha p@atku
17. stoleti na zaklad studia pramein trebaiského archivu a Slechtické korespondence
sledovaného obdobi. Pro dané obdobi existuje mviofstci ¥nujici se komunikaci
Slechtice s okolim. Autor se vSaknuje rozmberskému vlatlaPetru Vokovi a prosedi
rozmberského dvora, tudiz je ¥Mpac zpracovavaného tématu komunikace i@l Il
nejreprezentatiw)si. Dale je zde nastfna k&zna praxe vykonavani funkce pisV priloze
je mozné sledovat cilova mista pgsbsoby, ke kterym s#&hovala korespondence, mnozstvi
posli, patet cest a uslou vzdalenost.

P¥i srovnani Bzné praxe v tomto obdobi a spravni struktury roasi@Eho dominia
v 15. stoleti Ize nalézt instituce, které vyuzivpbsly a fungovaly v obou odliSnych dobéach.
Zarova je u €chto instituci pro 15. stoleti zmima gitomnost a sluzebni pamposti. Prace
Jitiho KubeSe je tedy reprezentativnim nastinem pkéelgraxe, pro které nam chybi

VVVVVV

nutného pedpokladu odliSnosti v obou historickych dobach.
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3. Zhodnoceni list&e a listinare Old¥icha Il. z Rozmberka

Rozmberkové péti k jednomu z nejvyznanijSich ¢eskych Slechtickych rdad Jejich
vyznanost doklada fsobeni gkterychclena dynastie, kt# ovliviiovali nasSe &iny, jak na
poli politickém, tak i kulturnim a hospoikém. DalSim ojedilym faktorem, ktery nema
v ¢eskych djinach obdoby, byla velikost a ucelenost dominigré rod vlastnil, a které mu
piinaselo nejen hospoitky uzitek, ale i spotenskou prestiz a zvyraavalo iz tak vysoké
postaveni tohoto rodudeskych zemich a verstlowké a rag novowke Evro.

Do historie se vSak zapsal jg$dnim primatem: zachovalosti a ucelenosti rodovéh
archivu, pro ktery se minimairv naSem progedi nenachazi srovnani. Jednou z&&siil této
bohaté studnice informaci je i ligta listin& Oldticha Il. z RoZmberka. Jednéd se o edici
korespondence, uchované v rozmberském archivu abdbdhezi lety 1418 az 1462.
Korespondenci vedl, jak jiz napovida nazev, f@ld 1l. z RoZmberka s mnoha osobami
tehdejSi doby. Mezi mnoha jmény se zde objevuji.nggnovnici Zikmund Lucembursky a
Z bezprogtdniho okoli rozZmberského dominia a SirSi rodoienkely.

Cast dopig, kteréa pro3la kancefésidlici na krumlovském hradu, se nezachovala nebo
se ji do dneSni doby nepdida objevit. Resto vSak v listdh nachazime ojediéé mnozstvi
pisemnosti, a to diky Ofdhow neobyejné vlastnosti — v porovnani s ostatnimi lidmi
tehdejSi doby totiz Wyzoval neporovnateth vice zalezitosti pisemin DalSi ginos tohoto
pramene tkvi vtom, Ze jsou zde zpracovany jak slogiijaté, tak i koncepty dopis
z kancel&e odeslanych. V neposledfid je nutné zminit dataci, misto sepsani listu a pnén
osoby, kterd jej vyhotovila a nakonec komérddazeny RyneSové a Josefa Pelikana, ktery
nam osv¥tluje pripadné nejasnostifipstudiu, zasazuje jednotlivé dopisy do kontextibyda
ujasiuje, na zaklagljakého pod#tu byly napsany.

V soutu tchto fakti a diky praci obou vydavatelse ged nami objevi pramen,
pomoci ghoz miZzeme, alespoz ¢4sti, rekonstruovat praxi komunikace nobility v $&oleti.
Popisovana korespondence nam umozni exkurs dta fehdejSi aristokracie, ¥mz
nahlédneme do otazekéem si lidé psali (tedy co povazovali zalefité sdlit), jak rychle si

zpravy ffedavali a jak tato komunikace probih&la.

21 Komunikani praxi Rozmberkse jiz formou analyzyasti listde zabyval Ivan Hlawgek v praci: .
HLAVA CEK, Z roZmberské komunikace v 15. stoleti
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4. Instituce poselstvi

Poslové tvorili specifickou skupinu osob, vramci spravni stank zajigujici
komunika@ni propojeni obou jejich sloZek i jednotlivych spri¢h center navzajefi Do
nastupu modernich komunik@ch prostedki zaji&¥ovali predavani zprav a spojeni s okolim,
¢imz se stali nedilnou a velmilgZzitou sodasti spolénosti. O jejich kazdodennim Zivose
dochovalo velmi mélo zprav,ckoliv byli pfitomni v téng kazdé instituci $edowkého
swta. Jejich sluzeb vyuzival panovnik, Slecht&sta, univerzity, cirkev, vojsko, tedy kazdy
komu zalezZelo na zasilani #jjpnani zprav.

Dnes jsou poslové chapani jako skupina lidi bezéngm nebt pirevazna ¥tSina
zminek o nich jsou pouzésla v &etnich knihach zapsandi wyplatt mzdy. Kdyz uz se
mluvi o konkrétnich osobach, je uvedeno pouze, dgelpdorazil nebo nedorazil. Jména
nejsou dlezita. Resto u ®kolika malo z nefeberného p&iu dorwovateti zprav jména
zname. Jedna se velkowmu o stalé posly, ke vesli v divérny styk s vrchnosti nebo se
néjakym zpmsobem vyznamenali. DalSimi jsoiednicici prislusnici Slechty, ki@ vykonavali
poselskou funkci vippac, Zze nEla byt zprava dorena vyznamné osepci aby vyslané
poselstvo nabylo lesku.

| v pfipack, Ze se dochovalo poslovo jméno, se vs&Rimou o jeho Zivat dozvime
jen o malo vice. Vyjimku tvid diplomaticka poselstvi, 0 nichz se nam dochovatmych
zprav v dobové literate a mnohych odbornych zpracovanich. O poslechi, $&enedostali az
ke dvoru, mame zazndirdaleko méd. BéZnou praxi bylo, Ze prvni cesta posla vedla do
kancelde pislusné instituce, kde odevzdal zpravu. Zpravidite pvyekal na odpowd’, ktera
mu byla gedana také prastdnictvim kancel@. Vyjimku tvaila davérna jednéni, kdy
piedavani zprav zprastdkovaval tzv. ,ustni posel”, tedy osoba, kteraipala odesilatelovy
duvery. Tento posel byl vpudh piimo k adresatovi. Nejprve se ale musel prokazéaticim
listem*, ve kterém bylo ujighi, Ze dordovatel zpravy poziva naprostéwdry osoby, ktera
ho vyslala. Jako vifpad vericiho listu Petra z Kravaa ze StraZznice Oithovi
z Rozmberka, aby Otith éfil jeho poslu, Bibikovi z Houzové:

Na HelfStejd, 10.7ijna 1421
Urozenému panu Oftthovi z RoZzmberka ja Petr z Krava z Straznice sluzbu sva vzkazuiji.
Urozeny pane dp mily, posilam k tabpanoSi Ribika z Hiczd, verného a milého, listu

tohoto ukazatele, mého umysla Gpirauwreného. ProtoZz prosim tebe, milyeij coz s tebou

22 R. SIMUNEK, Spravni systém $lechtického domijrsial59.
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nynie ode @ mluviti bude, aby jemu toho tak Uploweril, jako bych sdm s tebou osebn

mluvil.?3

O tom, jak byli poslové vybaveni, mame velmi dobrpiedstavu dikycetnym
obrazim, které se nam dochovalPosel byl dle dobovych vyobrazeni vybaven koZenou
nepromokavou brasnou, kde uchovaval pisemné zpldlyi na vodu a odznakem svého
pana nebo instituce, které sloZil poslovsk@isghu®* Poslové vSak néppravovali pouze
korespondenci. Mimo dopisy byla jejich braSna zai& také listinami, které dopravovali
mezi jednotlivymi spravnimi centry. Déale pemn které putovaly ze spravniho centra
piedevSim jako platby jeho sluzebfnk a do rozmberské pokladnice jakdelpytky
hospodéeni Slechtického velkostatku. Velmasto byli poslové obtizeni i drobnymi dary,
pomoci kterych Slechta utuzovala své klientské yazbt’ jim pratelsky naklosnych osob. O
piepray Uiednich list mame zpravy z korespondence mezi Petrem Vokeroagezskymi
Uiedniky, kde méa byt Zadana listininesena poslem. O intenziéchto styki swd¢i ¢etné
hospodé#ské zpravy uloZzené vebaiském archivif®

O preprae daii swdci casté urgence nachazejici se v tis@ldiicha 1l., Ze slibena
komodita nebyla dodafanebo na druhé stramkkovna zminka poifchodu daného zboZf.

Informace o odrndch za vykonavani poselské funkce mame az zoed obdobi
(pro rozmberskou doménu zgadku 17. stoleti). AvSak tzeme pedpokladat, Zze praxe
vyplaceni mezd se vi{gochu doby pilis neznénila. VySe odminy zavisela na gu uslych
kilometri. Za kazdou mili, kterou posel na své &astazil, byla vyplacena odina podle
pevre dané sazby. Proplacela se vSak pouze cesta lkatmne$osel dostaval odimu také za
cestu v noci a zéekani na odpasd” adresata. Nepravidelnyifgm tvailo spropitné. Poslové
nedordovali zpravy pouze své vrchnosti. Na své &egtibirali posStu od vSech, kite
potrebovali dordit zpravy na misto, kam poslové péamitili. Za tyto sluzby také dostavali
naturalnici pergzité odnény. OvSem odchto sluzbach mimo vrchnost mame ¢e$tnohem
mére zprav. Sluzeb poslvyuzivali také cestujici, kiese k nim na své cestadi @idruzili.

Poslové nili své povinnosti (pedevSim bezge¢ dorwit zpravu) a za odsmu na svych

2 ist&" a listin&* Oldricha II. z Rozmberka 1418-1462V (dale LOR), vyd. BlaZzena Ryne$ova — Josef
Pelikdn 1929-1954, s. 44..59.

24 Milan HLAVA CKA, Cestovani vi& dostavniku. V3edni den n#estoevropskych cestadhraha 1996, s. 45-
46.

% J. KUBES Mezi hlavni rdstskou a venkovskou rezidenci. Komunikace Petra ¥Y®&oZmberka s prazskymi
hospoddi (1594-1611)s. 43-53.

1 OR 1, s. 216¢. 323.

*’LOR 1, 5.135,¢. 198.
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cestach pozivali ochrany vrchnosti, ktera se vatalaoi na korespondenci a osoby, které je
doprovéazely®

Pri vykonavani poselské funkcetideme vysledovat tité specializace. V prviadt
se poslové dili na pesi a jizdni. Vyslani jizdniho posla sefiddo nahodou, ale #ho sva
pravidla, o¢emz s¥dé¢i omluva zvikovského purkrabiho @ichovi Il., Ze posila jizdniho
posla, protoZe uz nemé pbgisich.?® Dalsi skupinou byli Gstni poslové, o nichZ jsem se
zminil jiz vy3e. Ustni poslové museli pozivdivdry své vrchnosti. D& se'gdpokladat, Ze se
jednalo o osobu z uzSich kiulklvora (v gipad vrchnosti),¢i stalého posla, ktery se jiz ve
svych sluzbach ogdcil. Svédéi o tom vyjime&né jmenovani posla, ktery bude vyslan, ve
véficim listu Oldicha Il. Nejen astni poslové vykonavali specializang cesty. V& panstvi
dorwovali zpravy zpravidla jini poslové nez v ramci doia. Také zéleZzelo na oshbke
které byl posel vyslan, pokud s niglmednat osob& Nelze si pedstavit, Zze by n&jklad

v v s

s panovnikemgi vySSim Slechticem jednala osoba bez stavovskslugnosti. Poselské
funkce vykonavali takéirédnici roZmberské kancéta

Patet posti nebyl nikdy trvaly, ale mnil se dle aktualni péeby. U dvora byl
zanestnan ukity pocet stalych posl, kteri pravideld vykonavali cesty a dopravovali
korespondenci. Pokud bylo peba zaslat zpravu a v rezidenci se nedostavahpchtflosi,
byli najimani poddani, kté zastali jejich funkci. Mohli tak vykonat jednudi@ou nebo
n¢kolik cest a poté se vratili ke své kazdodetinhosti. Resto se dostali do¢atnich knih a
figuruji v nich mezi pravidelnymi posly. Analyzovéddy pd@et post, ktery byl nutny pro
fungovani dominiagi jiné instituce, je velmi obtizné. AvSak jejich pitstvi je mozné
odhadnout, pokud je mozné zachytit vice dbpia ,cest* (pokud jsou datovany a pokud je
zachovan jak odeslany dopis tak i odpdadresata). DalSi moznosti, jak zjistit, kolik gosl
bylo nutné zamstnavat, je vychazet z gt spravnich jednotek, u kterych bylo nutné posla

vydrZovat.

% 0 poselské praxi v roZmberském presi 17. stoleti se podrofjnzminuje J. KUBESRoZmbersti posloyé
Prispevek ke komunikai praxi ve stedoevropském prostoru nadaédku 17. stoletis. 30-31.
»LOR 3, s. 319¢. 456.
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5. Zivot Old¥icha Il. z Rozmberka

Oldtich Il. z RoZzmberka (narozen 13. 1. 1403, p=r28. 4. 1462 eském Krumlow) patil

k vyznamnémueskému panskému rodu RozmherByl synem Jinticha Ill. z RoZzmberka a
ElisSky z Krava. Roku 1412 Ol#ichav otec zerrel a na jeho misto nastoupili ponici, ktei
spravovali rozmbersky majetek za teprve devitiletékdice jihaieského panstvi. Jeho
porwniky byli nejvy3si purkrabCertk z Vartenberka, Jan z Hradce a Jidd z Krava a
Plumlova, bratr Oltichovy matky ElisSky. Hlavni roli ve spréwmejwtSiho ceského panstvi
hral Censk z Vartenberka. Majetek jilkeského Slechtice spravoval do roku 1418, kdy se
vlady nad panstvim ujal patnactilety @th. Nejen Ze vSichnifit Slechtici, a pedevsim
Censk z Vartenberka, spravovali zboZi nezletilého dieeh swdomitt, ale hrali také
vyznamnou Ulohu v nabozenské isfézivota mladého Slechtice. Pod vlivekienka

z Vartenberka j@stoupil Oldich na kaliSnickou viru. Ofichtv piiklon ke kaliSnictvi trval do
roku 1420, kdy se viry iekl z divodu navazani spoluprace s katolickym panovnikem
Zikmundem Lucemburskym. Do této doby mohli na Uz§ihndéeského dominia nekatolici
svobodi pisobit. Tento fakt byl vyznamny pro pagsi obdobi. Kratkacast Zivota, po
kterou mlady roZzmbersky vladce stranil nekatiik vedla k roz§eni této viry a upeami
jejich pozic v oblasti jihteského dominia aifehlého okoli. PedevSim zaloZeni Tabora, ke
kterému se ipojily dalSi obce, znamenalo pro Githa komplikace a ohroZeni téfpo celé
obdobi jeho vlady nad dominiem. Sousedstvi s TAbarhamenalo pro Ofttha stalé
nebezpei, kterécasto vyustilo ve vojensky konflikt, a které nejeoSkozovalo dominium
rozmberského vlada, ale znamenalo pro Qidha také vysoké finami zatizeni. OhroZeni ze
strany Tabora mohlo byt také jednim twddi, prad se Oldich kaliSnické viry ekl a
navazal spolupraci se Zikmundem Lucemburskym.

Jiz po dvou letech samostatnéhis@beni se mlady Rozmberk aktévaapojil do
politickeého Zivota. Rok 1420 vedl v Gidhow Zivott k mnoha zminam, které nasledn
uréovaly dalSi kroky v jeho poz{Eim zivo€. Je& na p@&atku zmihovaného roku stal Oiath
v opozici Wci Zikmundovi Lucemburskému. &kolik mésior vSak stéilo ke zmeén¢ jeho
vyznani, oficial@ stvrzené i schizce se Zikmundem na hradechéiitk a Zebrak. Tomuto
kroku predchazel nezdany utok proti Taboru vedeny mladym RoZzmberkeniiklén
k jednomu z nejmociSich panovniik Evropy ovlivnil zbytek Zivota mladého Slechtice.
Nejen Ze vypjatd situacec¢eskych zemich a Otithovo rozhodnuti zgnit konfesi utilo do
jisté miry také jeho politicky Zivot, ale spolupease Zikmundem mu jiz ve velmi mladém

véku otevela také ,dveée do Evropy.” Vysoka pozice deskych zemich bylaast&né urcena
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jiz jeho rodovym jpvodem. AvSak teprve spoluprace s nejvySe postavepgnovnikem
stredni Evropy, kterd byla mozZna pouze pijepi katolického vyznani, dala mladému
Slechtici moznost proniknout do okoli panovnickétieora a za hranicéeskych zemi.
Oldiichova orientace mimo rameaeskych zemi vedlatpdevSim do Rakouska.ul2odem
spoluprace smito zengmi nebyla pouze geograficka blizkost, ale také moéi vazby.
Oldiichova sestra Katma se vdala za hornorakouského Slechtice ReinfaestiadSiho
z Wallsee.

Navazovani kontalt v zahranti nebylo pro mladého Slechtice snahou o zvySeni
osobni a rodoveé prestize, ale z vetlésti nutnosti. Po net&ném utoku na Tabor a &dstvi
kaliSniki na Vitkow, kde byl porazen Ofithiiv novy spojenec Zikmund Lucembursky, se
mocenské pozice @echach fiklonily na stranu nekatolik a roZmberské panstvi se stalo
tekem opakovanych Gtdkjak taborského istského svazu, tak i Zizkova polniho vojska.
Swedci o tom dobyti Prachatic a Vadn, dale vypaleni #sta Trhové Sviny, jeziméleZelo
rozmberskému dominiu, a obsazeni fird@ibénice a Ribénicky Tabority. Prachatice a
Vodnany dostal Oltich spolu se zlatokorunskym klaSterem do zastavyZddnunda
Lucemburského za spojenectvi a za vyznamny podérykmel Oldiich pri prosazeni
Zikmunda zateského krale alespai ¢eské katolické Slechty a které vyvrcholilo korunciva
28. 7. 1420. VSechny tyto udalosti se staly ®ophu roku 1420. Na jeho konci vSak
nekatolicka strana suzovala rozZmberské panstvizeakyl Oldich nucen 18. 11. 1420 uZdétv
s utrakvisty pimeii a povolit svobodutyr artikuli prazskych ve svém dominiui{méii melo
trvat do 4. 2. 1421).

Tato nelichotiva bilance gétki viddy mladého Slechtice vedla k nutnosti hledat
spojence a igdevSim finatni prostedky pro vybudovani vojska schopnéhlit
nekatolickym silam. Finance ziskaval zastavami tkaje jejich prodejem a takeé
opakovanymi Zzadostmi o podporu ze strany krale Zikda a dalSichipdstavitel politické a
cirkevni moci této doby. Jiz vroce 1420 zastavidifoh svému Svagru Reinprechtovi
z Wallsee hrady Horni a Dolni RoZmberk a pgizohu prodal n¥stetko Haslach, nachazejici
se na Uzemi dneSniho Rakouska. Ohrozeni a spokyti&ay nadale, a tak Otath na
pocatku roku 1422 ziskal od Zikmunda privilegium razit svém panstvi mince. Roku 1422
byla zalezZitost jihndeského Slechtice projednavana také riansnv Norimberku, kde se mimo
jiné resSila také a hlawnotazka pe&Zni pomoci Oldichovi proti nekatolikm.

Pomoc vSak izjmé nebyla pro Olticha dostatna, a kdyZz Zikmund jeStv témze
roce zruSil zastavu zlatokorunského klaStera, mi&bZzmberk tuto skut@ost odmitl

akceptovat, a ies pravdpodobnou finaéni subvenci, kterou od lucemburského viada
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dostal, a fes vyzvy rakouského vévody Albrechta k navratu gbsizento majetek ponechal
pro sebe. Po této udalostiizeme u Ol#icha pozorovat vyprofilovani postoje k Zikmundovi,
kdy se mu snazi opakovanymi bojkoty jetionosti dat najevo svou nepostradatelnost a
zarove snahu po zisku vyhod za sluzby lucemburskému paRovi pro svou osobu a rod.

Jednim z &astniki srému vCaslavi, kde do3lo k rozhodnuti o odmitnuti Zikmunda
Lucemburského jakozZtteského kréle a ustaveni prozatimni dvétminé zemské viady, byl
taktéz mlady rozmbersky Slechtic. Jak tato skudst ovlivnila vztah obou spojeiclze
pouze odhadovat. Nicmén Zikmund i poté s Oltichem spolupracoval. Ziskaval
prostednictvim RoZmberka informace o situacfechéach a vyjednaval s kalidniky, hlgvn
s predstaviteli taborské obce.rdelevSim fi pobytech Zikmunda mimo hranice z&nse
obracel na Olticha, aby od &ho ziskal zpravy odhi v ceskych zemich.

Rok 1422 pnesl pro jihéeského vlad@ jeSt jeden nefijemny problém, ktery
ohrozoval i jeho zivot. Spor s OnSem z Makovic ztkterou Oldich zabral, dosfl az do
pokusu o Ol#ichovo otraveni. Ten vSak pobyval na cestaé¢hein nichz doSlo k prozrazeni
komplotu a odstrami spiklend.

Bouiliva situace tohoto obdobi @echach finasela mnoho spora konflikti, které
jednotlivi aktéi feSili zpravidla mezi sebou, nebwysSi instance netta dostaté&nou autoritu
nebo chyBla vibec. Oldich se neustale potykal s ohroZzenim ze strany Babomirové
smlouvy stidaly valeéné akce. V roce 1424 byla dokonce ohroZzena Krurkibvezidence.
Vyjma zmiréného pokusu o vrazdu a vojenskych akci je nutné@araenat spor Otitha
s Janem Smilem zi€mze. Mvodem sporu byla zastava Zlatokorunského klaStergehoz
¢ast si obainili naroky. Spor se sipstavkami tahl od roku 1427 dalSich dvacet let.fidn
vyvrcholil véznénim Smila a jeho naslednou popravou v roce 144¥yrkvnani s jeho
rodinou a uplnému uk@eni této otazky doslo aziijnu 1455.

Opakované konflikty s Tabority a kalisSniky z velédsti skowily v kvétnu 1434, po
porazce husitu Lipan, a v unoru 1435, kdy Qldh porazil tabority. Ztraty, které rozmberské
panstvi Wase vojenského souemi utr@lo, byly do jisté miry nahrazeny zisky statla
hradi a pewrznimi ¢astkami od pedstavitel katolické moci. K majetku si rozmbersky
Slechtic dopomohl také vyuzivanim falzigadi, ve kterych si Oldich vypomohl podvodem,
bylo mnoho, a i&jme jeS€ ne vSechny byly odhaleny. Falzatorskadnost RoZzmberka byla
jiz negetrekrat popsana, proto se o ni nebudu olifirazepisovat.

Ve dvacatych letech 15. stoleti poutalo #@dovu pozornost f@devSim dni na
domaci scén Mimo vySe zmiovanych skuténosti je nutné je&tptipomenout bezptet

snsmu, které se v tomto obdobi konaRizeni zens de facto bez panovnika, mnoZstvi spor
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predevsim mezi katoliky a kaliSniky, &pdevsim samo husitské hnuti, ktefén@slo dosud
nevidanou situaci, to vSe vyzadovalo mnoZsténmvnich jednani, ktera se zpravidla bez
piedniho pedstavitel&eské katolické Slechty neobesla.

DalSi obdobi, které Ize ohrditilety 1430 az 1436, s sebou neslo vSechiegghozi
zminované aktivity, ale fidaly se k nim ve zvySené reikontakty pesahujici rameé&eskych
zemi. PedevSim basilejsky koncil, ktery se v tomtésty konal odéervence 1431 do roku
1449, poutal Oltichovu pozornost jiz od roku 1429, kdy byly vedesgahy o jeho
uskuté&néni. Tésna spoluprace se Zikmundem Lucemburskym, kteryhkagnim stiéjcem
koncilu, a pozice&elniho edstavitele katolické SlechtyGechach postavily Ofitha do role
prostednika mezi koncilem @echami. AZ do roku 1436, kdy do3lo k vyhlaSeni kekit,
tj. uznanictyt artikula na jinlavském stmu, tak byl jih@esky Slechtic v pravidelném spojeni
s Basileji a prosednikem mezi koncilem &skou Slechtou. Timto nabyl vylwého a velmi
vyznamného postaveni megeskym panstvem. Kelni pozici mezi¢eskou Slechtou mu
dopomohlo také uznani Zikmunda &ského krale prémna jihlavském simu. O &sné, by
casto problematické spolupraci obou muzde bylo psano opakovgnpiesto ji znovu
piipominam.

Pozornost vSak Oitth neupiral pouze ke koncilu adeskému krali. Jeho vysoké
postaveni doklada také jednani s rakouskym veévdelidrichem. Z jednani vzeSla viza
1431 dohoda obou Slechiicv jejimz ujednani stoji, Ze pokud se fdtiovi podai prosadit
Fridricha nebo jiného rakouského vévodu gzského krale po smrti Zikmunda
Lucemburského, dostane se RoZmberskému panu némaliiod.

Zikmund Lucembursky & vSak jinou edstavu o svém nastupciéMse jim stéat jeho
zet’ Albrecht Habsbursky, ktery jiz adina 1423 uzival titul markrae moravského, jenz
ziskal od svého tchana.

Otazka panovnika&eského kralovstvi se stala aktualni 9. prosince7 148y ve
Znojme zendel Zikmund Lucembursky. Nastupcem byl 27. prosihé87 zvolen Albrecht 1.
Habsbursky, jehoz manzelka ABth byla jedinym potomkem lucemburského panovnika, a
tudiz i cédickou. Oldich sice nebyl Albrechtovymifmym pivrzencem, avsak jiz kratce po
volbé se idal na jeho stranu afipojil se k jeho podporovatiin. Tento piklon Oldfichovi
zahy finesl¢elni postaveni v rameieské Slechty.

Jiz 30. prosince byl Ofith spolu s dalSimigti pany zvolen za spravce kralovstvi do
doby, nez se Albrecht ujme vlady. @l poku pozdji, v kvétnu 1438, jiz Albrecht, ktery se
do té doby ujal vlady, jmenoval Gidha spolu s Menhartem z Hrad¢eskym zemskym

hejtmanem. Podpora nebyla ze strany roZzmberskéfe \pjadena pouze loajalitou, ale také
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aktivni pomoci proti opozZhi strag ¢eského panstva, kter4d nesouhlasila s Albrechtovou
volbou a zateského kréle prosazovala bratra polského kraleriiaai Oldich se v srpnu
1438 &astnil obléhani Tabora vedeného Albrechtem protimeném polského kandidata.

Dne 27. 10. 1439 vSak doslo kstpvné zngén¢ situace. Albrecht Il. Habsbursky umira
a ot se roztéi kolotat jednani o jeho nastupci. Albredlitsyn a také é&tic, Ladislav
Pohrobek, se narodil az po jeho smrti, a tudiZedeilo obdobi bezvladi nebo dlouhodobé
regentské vlady. Ottthiv osobni zajem (z ivodu dluhi) vedl k prosazovani volby
fimského krale Fridricha Ill. StyrskéhGesti Slechtici vetns Oldficha se nakonec 29. ledna
1440 dohodli na tzv. mirném l&tktery ugoval rozaleni moci a zpsobu volby nového
krale. Moc byla de facto v rukou jednotlivych Sleckych uskupeni a volba padla v srpnu
1440 na Albrechta Bavorského. Ten ji vSak s ohledamlzkztu, Ladislava Pohrobka a jeho
dedické naroky nefijal. Alzbéta se neustale obracela na fieského Slechtice. V letech 1440
az 1442 poslala Oithovi 18 listi, v nichZz ho Zadala, aby hajil jeji zajmy. @thovi se
dailo budit dojem, Ze se snazi podporovat Alhy zajmy, a tudiz volbu Ladislava
Pohrobka, ale zarosigednal s Fridrichem Styrskym a neustale se hoikpagswdcit, aby
kandidoval natesky thin. Fridrich se po smrti AlZly (zeniela 19. prosince 1442¥iglonil
k volb¢ Ladislava a k postnictvi, které mu slibovalo moznost kontrolovat jekmky.
KaliSnickd strana seupodné klonila k polské kandidate, ale nakonec se rozhodla pro
Ladislava Pohrobka. Jeho naroky byly nakonec 3dndel444 na zemskémésnu v Praze
uznany aCechy tak nily &tyfletého panovnika. Toto rozhodnuti ovlivnilo nejemdbuci
vyvoj v ¢eskych zemich, ale také dalSi Zivot fiba 1.

Ve 40. letech je Olich nucen ot obratit pozornost ke svému sousedu Taboru.
V letech 1441 az 1444 probihala mezi fldem a timto résstem permanentni drobna valka.
V roce 1444 doslo ke smiru. Taborsttalav obdobi let 1444 az 1447 podnikat opakované
atoky na Uuzemi rakouskych zemi. Vypadyitpipies rozmberska panstvi. Z tohotivddu
byl na roZzmberského vlatta vyvijen tlak ze strany mnoha rakouskych Sleé@hti¢etns
fimského krale Fridricha Ill. Styrského, abymto vypadim zamezil. K uklidgni situace
doSlo az smirem mezi Taborem a rakouskymi &em ktery zprostdkoval v roce 1447
Menhart z Hradce. Situace mezi Taborskou stran@ldichem vSak @stavala stale napjata
z davodu jiz zmihovaného sporu s Janem Smilem z KremzZe. Smil byjeapem Téabora.
Spor se znovu roziiel v roce 1438, kdy Ofith nechal jihéeského zemana &nit. Napjaty
stav trval jeSt po Smilo popraw v roce 1447.

Kratce po uznani narékiadislava Pohrobka ngesky tin umira hlavni fedstavitel

umirrenych kaliSnik Hynek Ptéek z PirkStejna (27. srpna 1444) a na jeho misstupaje
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Jiif z Kundtatu a z Pebirad. V listopadu téhoZ roku seCeském Brod uskuténi srém, na
kterém dojde k vyt§eni zakladnich bad které musiceska Slechta wesit. Jednalo se o
ustaveni zemského spravce, nez bude Ladislav Pehrethopen nastoupit rigsky tén.
Dale seteSily otazky kompaktat a volba prazského arcibiskaptaké vydani Ladislava
Pohrobka z rukou Fridricha Styrského @ech. V jediném poslednim bedloslo ke shogl
mezi Fedstaviteli katolické a kaliSnické Slechty.

Oldiich se aktive podilel FedevSim na snaze jmenovptazského arcibiskupa.
Hlavnim kandidatem byl Jan Rokycana, kterého pmsazkaliSnici. Oldich a dalSi katotiti
pani se jeho uznani snazili zabranit, a proto woérfednali s papezskou kurii, aby se
priklonila k zamitavému postoji ohlednjeho kandidatury. V otazce vydani Ladislava
Pohrobka a zvoleni zemského spravce s&i@idl. uchylil ke zdrzovaci taktice, kterd mu
vynesla pouze ztratu spojéneiad katolické Slechty, kie ch&li situaci bezvladi viesit.
Ztrata spojent oslabila Oldichovu pozici pedniho pedstaviteleceské katolické Slechty a
¢eskych paf. Oslabeni vyuZil 3i z Podbrad, ktery ziskal dostateé mnozZstvi fiznivca a
jehoz pozice zesilila natolik, Ze 3.iz4448 mohl dobyt Prahu adhtse titulovat zemskym
spravcem. Bhem obsazeni Prahy zajatiJDldfichova spojence Menharta z Hradce, coz déale
oslabilo katolické sily a pozici roZmberského vigda

Nasledujici obdobi bylo @ovano Oldichovou snahou o zvraceni situace v
neprosgch Jiiho z Podbrad a usilovanim o propési Menharta z Hradce i€scilé jednani
s&elnymi predstaviteli katolik veéetrg Fridricha Styrského, se nepdilia Jitiho porazit. Ten
byl Fridrichem uznan za zemského spravce a Merlitratte po propushi zentel. Proti
Jitfimu bylo 6. Unora 1449 ustaveno katolické uskupardmé jako Strakonicka jednota,
v jejimz cele stanul Oldch Il.. Ta nela byt protivAhou jednoty p&bradske, okruhu
podporovatel Jiiiho z Podbrad. Jiiho vSak 27. dubna 1449 na zemskénsngn v Praze
uznala jako zemského spravceétSima ceské Slechty, a kdyZz se dokazal prosadit také
vojensky, svou pozicicelniho pFedstavitele ceské Slechty proti Otethovi Il. uhajil.
Rozmbersky vladce se poté stahl do Ustrani.

Na vysokou politiku vSak nerezignoval aistal v pisemném kontaktu s mnoha
vyznamnymi osobami, aby neztratiighled a nil informace o dni.

13. 11. 1451 Olfich predal panstvi do rukou svych sya odeSel do dobrovolného
exilu na hrad Di%i Kamen, ktery se nalézal nedaleko hlavni rozmigerskidenceCeského
Krumlova. Rednim gedstavitelem rodu se tak stava fdtiav nejstarSi syn Jirfeth. Jeho
otec si vSak ponechaétna privilegia, a festoze sidlil na Disim Kameni, aktivl se @&astnil

prostednictvim korespondence politického Zivota spolswgni syny Jindichem a po jeho

26



smrti 25. ledna 1457 také s mladSim Janem. 8pblse syny Oltich, alespé zpatatku,
postupoval pedevSim proti Jimu z Podbrad a po#bradské jednét Oldiich zistaval po
cely zbytek Zivota zatvrzelym protivnikemtiio. Jeho synové se v prvnich letech drzeli
otcovy politické linie, avSak postupemiasu s budouciméeskym kralem stale UZeji
spolupracovaliKdyz vSak 22. listopadu 1457 zésh Ladislav Pohrobek a Jan, ktery se po
smrti starSiho bratra ujal vlady, proti otémsnaze podpd Jitiho v kandidatte nacesky tfn,
doSlo v rodig k ostrému rozkolu. Situace se vyhrotila az do ié/nve Oldich se svym
synem komunikoval prostdnictvim svého Uhlavniho négle Jtiho z Podbrad.

K narovnani sporu mezi otcem a synem doSlo aZ nusfpi6l po &kolika zasazich diho

z Podbrad a dalSiho Otfithova syna Josta. Gidh byl donucen fedat faktickou viadu a
kontrolu nad roZmberskym majetkem do rukou Janaé BloZival v rezidenci n@eském
Krumlowe, kde také 28. dubna 1462 umira.

V mapovani politické kariéry rozmberského viggme se pouze letmo dotkli jeho
rodiny. O sese Katdiné bylo jiz psano v souvislosti s vazbami na Reinptaz Wallsee.
DalSim jeho sourozencem byl starSi bratr Petr,ykssr nél pavodné ujmout viady, ale
zentel, kdyz byly Oldichovi asi ti roky. Oldiich 1l. mél s manzelkou Kai@ou
z Vartemberka § déti. NejstarSi syn Jiritth se ndl stat Oldichovym néstupcem. Na tuto
drahu byl soustawnpripravovan vychovou a pobytem na deoFridricha ll. Styrského.
V roce 1453 se stal hejtmanem na Spilberku, zigkaivotni drzenCeskych Budjovic a o
rok pozdji se stal také hejtmanem ve Slezsku. Jeho kavigal Fetrhla nakaZzliva choroba,
které podlehl i navratu z protitureckého tazeni v roce 1457. D@Ekichav syn Jost se
vydal na cirkevni drahu. V roce 1451 ziskal funkaiboSta prazského dému, o rok p&izde
stal velkogevorem johanitskéhdadu a vroce 1456 se stal Vratislavskym biskupem.
.Proslavila ho" gedevsim slabost pro jidlo, &V niz je ozn&ovan jako ,tlusty biskup.” fieti
syn Jan fevzal po smrti bratra viadu nad roZzmberskym panstviieho politickou drahu
ovlivnil ptiklon k Jéimu z Podbrad, kvili némuZz se nejen dostal do konfliktu s otcem, ale za
néjz byl také kritizovan a napadan ze strany katglitk predstavitel Cech a Evropy, kié
byli zainteresovani nagdi v Cechéach. Eklon je vyswtlovan rozmberskymi dluhopisy, které
Jiti z Podbrad ziskal od Fridricha Ill. Styrského, a kterymvliviioval rozhodovani
rozmberskych é&dici. NejstarSi dcera AneZkaistala svobodnd a jeji Zivot naplalo
cestovani a starost ageéo [Fibuzné. DalSi dcera Perchta se vdala za Jana #eh&tejna a je
znama pedevSim diky zachovanikolika desitek liat ¢eskym gibuznym, ve kterych di
swvij trudny manzelsky Zivot ve Vidni. NejmladSi dcdanadmila se vdala za Bohuslava ze

Svamberkagimz ziskal rozmberskyigin dal$iho fiznivce zradéeské Slechty.
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DalSi ¢innosti roZzmberského vlatka stojici za zaznamenani je rozmnoZeni a sceleni
rozmberskych drzav. Letmo a spiSe i@ jsme se ji dotkli v souvislosti s boji s Tabare
sporem s Janem Smilem z KremZe a takeé falzatorskmosti, kde vSude hrala roli snaha o
ziskani uzemi. Postupy Qidha byly casto nezdkonné a majetek se snazil ziskat vSemi
prostedky, avSak neklidné obdobi prvni poloviny 15. etiotomuto zjpsobu obohacovani
nahravalo a nejeden Slechtic si takto pomohl k tkajeOldiich z RoZzmberka byl v 50. letech
15. stoleti drzitelem rozsahlého panstéiegky Krumlov, Rozmberk, Vifkv Kamen,
Helfenburk, Febai, Choustnik, EHbénice, Milicin, Sedéany, Zvikov aj.). Celé rozmberské
dominium tenkratiitalo asi 700 vesnic, 26 dstetek a 9 mist (Cesky Krumlov, Kaplice,
Lisov, Lomnice n. L., Miléin, Solgslav, Trhové Sviny, fiebai a Veseli n. L.J°

Liceni zZivota Oldicha 1l. z RoZzmberka bylo zaiteno gedevsSim na jeho politickou
kariéru. Snaha o vyiéni okamzik Zivota tohoto Slechtice byla vedena cilem postitijeho
Zivot v SirSim kontextu &in vrcholného stdowku a nastinit alespio nejzasadjsi
okamziky jeho Zivota. V nich byl Ofith nucen komunikovat nejen¢slnymi predstaviteli
Evropy 15. stoleti, ale také se Slechtteskych zemi, ,odpadliky od katolické cirkve*
(predevSim s Taborskym dgstskym svazem), jak vnimala kaliSniky tehdejSi keité
spol&nost, rodinnymi fislusniky a v neposledriadt s redniky rozmberské kancétaa
spravci rozsadhlého majetku RoZzmherkNutnost cilené sprdvy a komunikace sni je
nazngena Vv soupisu majetku, jehoz obhosgodani by se bez fungujici spravy a

komunikace s jejim centrem neobe¥lo.

%9 A, KUBIKOVA, Oldyich Il. z Rozmberkas. 109.

31 Kapitola o osob Oldficha II. z Rozmberka byla zpracovana na z&klaisecnych praci z&jin sttredowkych
Cech: PettCORNEJ — Milena BARTLOVAVelké @jiny zemi KorunyeskéVI. 1437-1526, Praha 2007;
Rudolf URBANEK, Vek podbradskyl-IV, Praha 1915-19620eské djiny 111/1-4). Vyliéeni Zivota
rozmberského vlada se dale opira o praci Anny KUBIKOVB)drich II. z RoZmberka;eské Budjovice
2004.
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6. Slechtickda komunikace 15. stoleti ve &tfe rozmberskych

pisemnosti

6.1 Patatky vlady Oldricha Il. z Rozmberka a jeji reflexe v rostouci mite

komunikace jiho¢eského Slechtice

Samostatnou kariéru Gidh zap@al ve velmi brzkém &u. Smrt jeho otce v ranném
véku a dohled spravcnad rozmberskym majetkem, Ktdyli vdzani dalSimi povinnostmi,
byly hlavnimi divody, pr@ se Oldich ujal vlad@eni jiz vroce 1418, kratce po
dovrSeni patnactého roku.

Tato skuténost je patrna také u dochované korespondencei Fstyna listiny jsou
datovany rokem, kdy se budouci vladce dominia @amostatného ugobeni. Obsah
dochovanych zprav a doprovodny aparat vypracovamngra edice dokumentuje také vyvoj

kariéry rozmberského vlatkaa mapuje okruh osob, se kterymi byl mlady Slechiontaktu.

V prvnich dvou letech vlady byla Gidhova komunikace omezena ramcem dominia a
piibuzenskymi vazbami. Z listin dochovanych pro oldalmora 1418 aziijna 1419
zaznamenavame kontakty se spravci dominia a s ospligeré byly Oldichovi nejblize.
Osobam starajicim se o chod dominia a poddanym asaldaval listiny pedevsSim
v majetkovych a pravnich zalezitostechedtkam a vsim nejasgji potvrzoval jejich prava
a osvobozoval je od odumrti, spréwut propij¢oval platy a k uprazdimym faram a kostém
prezentoval duchovni spravceaeBevsim prezentace faiiga kaplai prolind korespondenci
rozmberského Slechtice po celé obdobi jeho Zivld#aravdpodobné, Ze kompetenci &ntto
ukolim mel pouze vladce dominia.i®dpokladem pro vSechny znine ukony bylo podani
zpravy o dané piegbs nebo prosk do centra dominiaieského Krumlova. Nasledmmusela
byt dand institucéi osoba vyrozurgna o vysledku své zadosti.

Jak tato komunikace mezi vrchnosti a poddanyminvcradominia pesré fungovala,
neni mozné&ici. Je mozné identifikovat pouze osahyinstituce, kterym byla listina vydana,
kdy a kym byla vydana (z prozkoumanych listin nes@echny podpis vladce dominia
Oldtich z RoZzmberka), daléeho se list tykal, vé&kterych gipadech také, kde byla listina
sepsana, a osoby, kter&lynsveédectvim réit za jeji platnost. Zda dana osobiainstituce
svou zadost nebo informaci o nutna@sit réjaky spor podala sama ustti pisemri nebo

zda vyslala posla nebo jinou osobu k vrchnostij neozné wit. Dochovaly se pouze listiny
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vydané pro jednotlivécasti dominia, bez zminky oig@dchozim jednani. Vékterych
piipadech je vSak patrné misto sepsani listu. &8in¢é zaznamenanychiipadi prevazuje
Krumlov, v jehoz kancefése Zejmé vyhotovovala pevazna ¥tSina pisemnosti. Miniméain
u téchto listin je nutné fedpokladat cestu z daného mista do centra parnstéadosti o
vyhotoveni listiny nebo informaci o skdt®sti, kterou bylo nutn#esit vCeském Krumlow
a cestu z# s vyhotovenou listinou. Edice B. RyneSové obsahjgdnak pisemnosti
dochované v rozmberském archivu, ale také regdsgnmmosti vydanych, odeslanych, pokud
byly nalezeny v archivech fiimacich dané pisemnosti nebo jinde, zdasegesty
Oldiichovych listin. Origindly listin putovaly filsluSnym obcimti osobam, otemz sedci
informace autorky edice o nalezech fitovych listin v archivnich fondechrekterych sidel.
V nekterych gipadech vSak Olith cestoval mimo centrum dominia, aby danou z#iefi
vyresil na mist. Swdei o tom listina z 19. srpna 1418, kdy spolGeikem z Vartenberka

urovnaval spor mezi opatem a konventetimp v klastée ve Vy3sim Bro#l*? Vyssi Brod je

také mistem sepsani listiny.

%1 0R 1, s. 5¢. 6.
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6.2 Instrukce Oldricha Il. z RoZzmberka pro jednani ustniho posla — fiklad

komunikace v pozdnim stedowku

V nasledujici kapitole bude pojednano o instrukddifoha Il. z RoZmberka pro
Vikére z Chmelného, ktery byl vyslan rozmberskym viada jako posel k Jirthovi,
vévodovi bavorskému.

Popisovany dokument neni klasickou instrukéédini provenience (vrchnosti pro
chovani wednili nebo poddanych, nebo instrukci, jaké povinnosii mlait jeho poslové),
ale interni instrukci pro konkrétniho posla a k@&tkr poselstvi.

Oldiichovo poselstvi reaguje na dopis Jioda bavorského z 28.rézna 1445, ve
kterém Jindich psal o pijeti RoZmberkova syna, o sporu, ktery vedeéstem Pasovem, déle
k Oldrichovi posila jednoho ze svych radomlouva se, Ze zdrzel rozmberské poslglaupk
za med®

Oldtich byl s Jindichem velmicasto ve styku pomoci korespondence. Vyitn Si
spolu rgékolik desitek dopis, hlavre kvili Jindfichovu sporu s Vaclavem z Michalovic, ve
kterém byl Oldich prostednikem. OvSem také spolu navazali velmi blizkétddiy, ocemz
swdci to, Ze Oldich poslal k Jindchovi svého syna a vy#ovali si dary. Informovali se o
tehdejSi politické situaci a vydovali si zaruky o fipadné pomoci jedn& druhé osob.

Instrukce je navodem pro posla Viké ocem ma s Jindchem jednat. Je psana po
jednotlivych bodech. Kazdy bod odpovida tématurétma byt probrano. Cil instrukce je
naznaen jiz v prvnim bod, kdy Oldich poznamenal, k jakému&iu ma byt pouzita.

Je pekvapivé, ze tak ibledré dba na kazdy bod, o kterém ma posel mluvit.
PrekvapiwjSi tim, Ze si s Jinithem dopisoval takasto a dala by sefgdpokladat dvéra
mezi okEma Slechtici a jiz zalnuté postupyipjednani mezi nimi.

Muzeme se pouze domnivat, jestli to bylo dano nemsizi@dicha instruovat posla
astre nebo jeho p#ivosti, aby Viké& nic nezanedbal nebo zavaznosti skubsti, o kterych
mé& posel jednat. Tomu by &podpovidal styl psani i probirana témata: spodiltha
s Pasovem, $my ve Znojné a Vidni a dalSi politické udalosti.

Po zmince, Kemu je listina ufena, nasleduje prvni bod, ve kterémi@ld reaguje na
konflikt s Pasovem. Pta se na zavaznost konflijduwzde nazngena obava, Zze by konflikt
mohl vyustit v ozbrojené witnuti. Oldich nabizi pomoc, ovSem ,v rdmci svy¢hsovych

moznosti.“

¥ LOR 3, s. 6¢. 11.
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Dale reaguje na vzkaz Jicha o urychleném ipsunu panovnika (Fridricha IIl.
Habsburského) na &m ve Znojng¢ a informuje Jinéicha, Ze na sfmu dojde k rozhodnuti o
dané ¥ci (jednani o miru na moravsko-rakouskych hranicistyjadiuje nazor, Ze vysledek
ovlivni panovnikovu budoucnost a Ze je v jeho zajedmani co nejdve uzayit.

Nasledujici kratkd zminka jeémovana hofmistrovi, ktery se vypravil &V n¢jaké
udalosti doCech, ale Oltich o ni nemé aktuélni informace. Wjige v3ak Jinticha, Zze az
probéhne s®¥m ve Vidni, bude ho o vSem, co se dozvi, informovat

Poté se zniuje o hofmistrovi, kterého mu Jifidn doporuil, a ktery Oldicha
informoval o Armagnacich (rod z Gasisgka) a o anglickém krali (Jich VI.), dékuje
Jindfichovi za doporteni. Oznamuje mu, Ze o danych zaleZitostech niSibio nevi, ale
pokud réco zjisti, da Jintichovi vedét, a prosi taktéz o informace, pokud se bavorskypda
néco dozvi. Fkuje za Jindichav vynaloZenycas a ujiSuje ho, Ze pro & taktéz udla, co
bude v jeho silach.

V dalSim odstavci zada Jiticha o radu v Oltichow sporu s Purkartem Puchpegrem
(spor ocast platu v klaste Zlatokorunském), ktery pry poskodil @Glchovy poddané. &jme
jde o podobny spor, ktery Jifich vedl s pasovskymi, proto jej Zada o radu alnasiedél, jak
ve svém sporu postupoval Jiiath.

Zawrecné ¢asti jsou ¥nované rodinnym zalezitostem. @tth dtkuje Jindichovi, ze
u néj mohl pobyvat jeho syn. Dale se pta, zda by mekhse potomka nétyii az Sest tyda
odvézt na Krumlov a vybavit ho oldlenim a dalSimi peebnymi vcmi. Nasledn se uji$uje,
zda mize mladého Rozmberka se vSim vybavenim odesttkzgalSimu pobytulnstrukce
pro posla Vikée sdluje informace také vych@vslechtickych sy Mlady RoZzmberk sbiral
zkuSenosti u dvora bavorského vévody. Pro daiSbipeni vSak musel byt v rodném sidle
nalezi¢ vybaven, #ejm¢ proto, aby mohl dstojre reprezentovat rozmbersky rod. &#@ada
Jindficha o zaslani posla se zpravami, po kterésmg posle informace o $mu ve Vidni, az
se dozvi gjaké podrobnosti.

Na za¥r Jindicha znovu ujiSuje o své podpe a Umyslu poslouzit mu, pokud to
bude v Oldichovych silach.

PrestoZe je pramen koncipovan tak, abyekkevse, ocem ma posel jednat, je jeho
vypowdni hodnota velice bohata. Naleznemeémnobraz o informovanosti igdowké
Slechty. V jednom dopise se hdv@ riznych mistech Evropy (8my ve Vidni a Znojm,
Francii, Anglii a jiznim Nmecku, kam bylo poselstvi adresovanogktdré zminky reaguji
na konkrétni informace a jiné slibuji poskytnuti&ap VSechny vSakipdpokladaji pedchozi

nebo nasledny zisk novinek, a tudiz napojeni na daista v porrné Sirokém okruhu.
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DalSi dopis, ktery se dochoval, je datovan 16. emprid445, avSak reaguje na jiné
zélezitosti.Proto se d&gupokladat, Ze k odpesi doslo jiz dive.

Pred 16. srpnem si Ofith vymeénil nékolik dopisi s pasovskym biskupem ohledn
sporu s Purkhartem Puchpegrem, a je vice nez &uaddbné, Ze jizidve dostal od Jindtha
rady, které by mu ve sporu prégp

Vedle informaci ocetnosti Slechtické korespondence a jejimémalse z instrukce
seznamime s vlastnim procesem komunikace. Zjistoxt&m Slechtici jednali. Z instrukce
vysvita divérnost jejich styku. V neposlediiadct instrukce poukazuje na formu Slechtické

komunikace, kdy Olfich presrg instruuje svého posla, aby nic neopomenégtrg titulatury.
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6.3 Himéii uzavirand mezi Oldlichem Il. a jeho protivniky a jejich

vypovédni hodnota pro studium komunikace

DalSim typem listin, ve kterych vystupujiésici, bylacetna giméii uzavirana mezi
Oldiichem 1. a jeho protivniky. Mezi 11. listopadern.gorosincem 1426 uzésl rozmbersky
vlada sedm pimati s iznymi predstaviteli tAborské straffy(mssta Tabor, Pisek, Prachatice,
SuSice a osolins Petrem a Janem bratry ze SvojSina a na Orl@aend Smilem z kemze a
s Fibikem z Klenového). VSechny listy jsou odeslankratkych ¢asovych odstupech
Oldrichovi z RoZzmberka. Je tedy nutngegpokladat fedchozi jednani mezi Zastrenymi
stranami a fedevSim mezi f@dstaviteli Rozmberkovych protivriik U kazdé listiny jsou
uvedeni minimala dva sedci. Vtomto gipad nachazime mezi zaznamenanymi osobami
Oldiichovy sluZebniky a snimi osoby z négtelské strany® Ziejme swdkili lidé
z doprovodu jednajicich stran nebo osoby z blizkékmli. Kazda strana si zvolilatkoho,
kdo pozival jeji dvéry, a ten poté ifpojil podpis k dané listia U osob, které se poti@
identifikovat, je Wtsina givodem z jiznichCech nebo byla ve spojeni s jednou nebo druhou

stranou uzavirajicifpmeii.

6.3.1 Osoby figurujici v listinach jako s¥dci

Uzavirana pméti jsou spojena s osobami, které seéaginily tohoto druhu
komunikace, a o kterych mame zaznamy ve sledovargsgondenci. dmito osobami byli
swedci, kteai rwili za dodrZzeni zavazku, ktery secagtrené strany uvolily splnit. V jinych
piipadech mdl jejich podpis a fivéSena pe&et’ stvrzovat skuténost, Ze listina byla sepsana
fadnym z@isobem a Ze o vSech nélezitostech byla informovéba byla pitomna teti osoba
— swdek. Listina tak ziskavala zavazny charakter. Jezkoiu, zda vipact, Ze byla
zpochybrna pravost listiny nebo ujednani v listinbsazenéieSili spor s¥dkové nebo zda
hrali pouze reprezentativni rolfj byla jejich gitomnost nutna pouze po formalni strance.
V dostupnych materialech se nepbltaobjevit skuténost, ktera by nagdcovala téci oné
mMoZnosti.

Patet swdka se pohyboval od jedné da@tposob. Zavislost charakteru listiny na

poctu osob neni z dostupného materialikpzna. Diky podpism a givéSenym pé&etim na

% LOR 1, s. 86-89%;. 128-134.
% LOR 1, s. 86-87¢. 129.
%1 0R 1, s. 89¢. 134.
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jednotlivych pisemnostech mame beape informace, kdo a v jakémiipact u sepsané
listiny s\wedcil.

Swedectvi opakovah doprovazelo listiny vztahujici se k majetkovym ezatostem.
V listing z 27. 4. 1421 ndapswdci Vilém z PotStejna, Jan z Riesenburka a Jan z&yhe
Oldtich II. prodal Reinprechtovi z Wallsee, hejtmanurturakouskému, sstetko Haslach se
svolenim lenniho panatitio, biskupa pasovskéRb.V pripadt majetkovych zaleZitosti se
setkavame se 8dky z nejblizSiho okoli RoZzmberského vidglaNa péatku Oldichova
vladaeni se na listinach nigstji objevuje jménaCeiika z Vartenberk& pozdiji predevsim
jména rozmberskychédniki, nag. krumlovského purkrabi Buzka z Rovnéha vyse
jmenovaného Viléma z PotStejna, jenz se objevigeseti listin nejen jako gdek, ale taktéz
podava Oldichovi Il. spolu s Buzkem z Rovného zpravy do Ndyerka o éni v Krumlow a
v Cechach, a tudiZz s nepéi pravépodobnosti pail do okruhu Oldichovy klientely nebo
sluzebnik.

Mista vydani listin doprovazenych électvim se zpravidla shodovala se sidlem
vydavatele listiny. Jind praxe zaznamenana \iifStaovai o schizce jednajicich stran na
Oldiichowé zamku vCeském Krumlo¥, kde byla dinéna dohoda a jako &gci jsou uvedeni
Oldiich 1I., tfi rozmbersti tednici, Ales ze Sternberka jako jedna ze stran itejésich
piislusnou smlouvu, a dalSi &wosoby, které se nepadila identifikovat. Smlouva byla

uzawena i schizce dvou osob a &giectvi se ujali lidé, ki v tu dobu byli nablizku.
6.3.2 Opravci — dalSi roz&eni komunika¢niho okruhu p¥i uzavirani priméri

Ve zmirgnych gimetich se objevuje dalSi pojem - ,,opravce.” Opravgufiovali jako
piipadni progednici v jednani, pokud by se vyskytla nesrovnalostojednaného ipméii
nebo by jedna ze stran nebyla spokojena s jeh@dwedinim.

Jako opravci jsou v listinach jmenovanyédesoby. Pokud #a jedna ze stran k
dohodnutémuipméii vyhrady, mohla se do &itého data vyjatit k opravci nebo fimo
k jedné ze stran, jeZz smir sjednavala.ifpad, Ze opravci zjistili poruSovaniripnéti, musela
obvinéna strana zajistit napravu @plo ukitého data), jinak ji hrozilo propadnutstky, jez

byla smluvena jako zaruka za zachovani iru.

3"LOR 1, s. 37§. 54.
¥BLOR1,s. 6¢. 7.
¥LOR 1, s. 38-3%. 57.
“Y10OR 1, s. 71¢. 102.

“110R 1, s. 87¢. 129.
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Opravci mohli byt zarove swdky listiny, jako v gipac priméii mezi Oldichem II.

z RoZmberka a Petrem a Janem ze Svoj$ina a nai®niébo jsou jako opravci zimvany
jiné osoby. V piméti mezi Oldichem II. a Jakubem Kro&inem z Bezovic, hejtmanem
taborské obce, kzem Prokopem a starSimi obce Taborsk&&vlindiich ze Straznice, Jan
z Potstejna, Jan Kolda ze Zampachu a Vilém KostRostupic a opravcem je Menhart
z Hradce®

Tentyz den (30. listopadu 1428) bylo sepsaniom¢i mezi Oldichem II.

z RoZmberka a MikulaSem z Lambetka naResici a Kamaretem z Zirovnice. Opravcem je
opét Menhart z Hradce, sdky jsou Arnost z Leskovce na Humpolci, $obz Bozejova,
MarSik z Vokova na Kameni a Leva ze Mnichu. ¢Olistiny jsou sepsany dle Umluv
dohodnutych na hr&dHelfenburk, jenz byl saidsti Oldichova jihaeského dominia. Prvni
z listin byla sepsana v Kasejovicictied Znojmem a druha n&egici leZici v okrese
Pelfimov. Je tedy nesporné, ze se minind@astupci jednajicich stran musdlivé setkat na
Helfenburku. Poté doSlo k sepsani listiny u Znoameasledd# jel Oldrich 1. pravdpodobrg i

s Menhartem z Hradce na jiné misto, kde stvrdilsrdalSimi osobami.

Neda se s ditosti prokazat pohyb vSech osob. AvSak bstiny nesou pé&ett swdka
a peet stran uzavirajicich s Gidhem Il. giméti. Minimalné jedenact lidi tedy muselo byt
informovano a museli se vtyZ den dostavit n& dzna mista, navic &kolik desitek
kilometri od sebe vzdalena.

Jedna se o pouhé nastin moznosti, avSak je nesporne, Ze do jednaniigglth a
mocenskych sil s¢dowkych Cech bylo zapojeno mnoho osalzného postaveni, ktiemezi
sebou museli komunikovat, aby mohli ugidpriméti nebo dohodu jiného rdzu. Déale je nutné
vzit v Gvahu pedavani zprav nebo sctky pii jednanich pedchazejicich uzaeni @iméii a
piipadné naslednéeSeni spornych situaci, na které bylo v kazdénéistipozotiovano.
V piimeif z 10. z& 1424° je vyslovré jmenovano ficet osob, fi mésta a ti hrady, které
spolu uzaviraji Pmeii. Jednd se o stranu Taborskou, i@k II. a jeho stranikyipdevsim
jednaly pouzeit zminéné strany a jména byla rozepsanaivadiu, aby se ukazalo, kdo za
kym stoji a pedeSlo se ifpadnym sparmm, nebo zda byly osloveny vSechny osoby, aby se
sesly a smlouvu oifméii sepsaly, je otazkou. U dokumentu samotnéhdijg§eno dvanact
peteti, tudiz je vysoce pra¥dodobny kontakt a jednani minimalmezi dvanacti osobami.

21 0OR 1, s. 88¢. 132.
“LOR 1, s. 104¢. 152.
“LOR 1, s. 104¢. 153.
1 OR 1, s. 64¢. 90.

36



O pitomnosti osob jmenovanych v pisemnosteckld&vdochované fivéSené peéeti,

jak jiz bylo nazn&eno vySe. O mozZnosti spoteé sclizky a vyhotoveni listiny ssdéi zdznam

z popsané sdizky v Ceském Krumlow.*®

%1 0R1,s. 71¢. 102.
37



6.4 Komunikace v ramci spravni praxe

Pro objastni komunik&ni praxe v ramci dominia Ize vyuzit pracénujicich se
sprag Slechtického velkostatku v daném obdobi. Pro ragmsk® prosedi maji nejvice
informaci prace Evy Cironisoféa Roberta Sirimka*®, které nejblize koresponduji s tématem
mé prace. Na zakladimi zjiSténych skuténosti je mozné ratnout schéma a postihnout
osoby, které se podilely na komunikaci nejvys&ian. Dle prace Evy Cironisové Ize rait
spravu na d¥ oblasti: ust'edni, pro spravu celého dominia a prosfizgvani rodovych
zélezitosti, a hradskou, pro vojenské a hospsii Fizeni ditich spravnich okrsk
Predstavitelem prvniho okruhu spravy byl notaozdji kanclé”, kolem @hoz se postuph
vytvael okruh dalSich pracovnikkanceld@&e. Hlavou hradské spravy byl purkrabi, jemuz
k ruce gibyvali s rozvojem povinnosti pddeni sluzebnié® NeZ se viad@ni ujal Oldich
1., sidlili roZmbersti purkrabi na 24 hradecliechach. Takto vypadala situace v roce 1412,
ze kterého se dochovala smlouva mezi purkrabimiozmberskymi poréniky.>® Za
Oldrichovy vlady se p&et spravnich gedisek ngnil na zaklad prirastki nebo ztrat majetku.
Nicmére zakladni 4 reprezentovana centralni spravou a jednotlivymiénapimi obvody
zistavala stejnd. Pravidelna komunikace probihatedgvSim v rovinach zasobovani
rezidence, Hjmu piebytki od purkrabich a kontrolovani hospéelsi® Zda do této sit
zapadala také #sta, néstetka a vsi pinalezejici k dominiu nebo zda jejich komunikace
s centrem probihala préstnictvim purkrabich sidlicich v jednotlivych spméoh okrscich,
se nedd na zakladzkoumaného materidldici. V literatire je opakovah zminovano
postoupeni zalezitosti, kteréegahovaly kompetenci purkrabiho, viadci dominiahdNexri se
vSak o tom, zda se tak dalo ptesinictvim purkrabiho nebo zda potié$la komunikace do
roviny vladce dominia s ffsluSnou instituci¢i osobou. Jedinym dochovanym listem
z rozmberského dominia z gitku obdobi viady Olidcha Il. je list mésta Vodhan, které
rozmberskému vladi slibovalo ¢lovstenstvi za moznost ohraditésto hradbami? Pod
listem jsou podepsani ryclita konSelé rsta. Vodiany byly ve vlastnictvi Olidcha 1l. a tedy
souwasti dominia pouze kratce a dochovana listina g@gpze zmhovaného obdobi. Je tedy
mozné, ze nebyly zéernény do spravni struktury dominia, a nez se ujasp@jeh pozice

v ramci dominia, jednaly jako samostatna institiReet dalSich lisl a listin nachazejicich

47 E. CIRONISOVA Vyvoj spravy rozmberskych panstvi ve 13.-17. $tsle105-174.
“8R. SIMUNEK, Spravni systém $lechtického dominia

49 E. CIRONISOVA Vyvoj spravy rozmberskych panstvi ve 13.-17. $tsle109.

0 E. CIRONISOVA Vyvoj spravy rozmberskych panstvi ve 13.-17. $talet09.

L E. CIRONISOVA Vyvoj spravy rozmberskych panstvi ve 13.-17. $taelet11.

21 OR 1, s. 13¢. 23.
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se v listdi a listin&i adresovanychijfmo Oldichovi ze strany jeho poddanych je velmi maly
a s\dci spiSe o vyjiménosti této praxe.

Purkrabi nél k ruce dalSi sluZzebniky¢etné jednoho nebo vice piga dle aktualni
potteby. Jejich hlavni funkci byla pisemna dokumentelsedu panstvi. Opisycti byly
nasleds pravidelrt odesilany doCeského Krumlova. Spravci jednotlivych panstvi poté
jednou za pl roku cestovali do centra dominia na pravideln@ize (&ti jim swienych
spravnich obvoil®® Kontakty purkrabich scentrem byly, vyjma vySe mmé kontroly
hospodéeni, do zn&é miry omezené. Z povinnosti a funkci purkrabihplywa, Ze
jednotliva panstvi byla do ztaé miry samostatnou hospaéskéou jednotkou a jeji spravce
byl na z&klad své funkce vazan ke spravnimu sidlu, kde vykondeaini kontrolu chodu
sidla® Dle Roberta Sirinka nelo kazdé panstvi k dispozici minimé&lrl-2 posly>® P
hledani pesného pé&tu osob a ufeni, které osoby poselskou funkci ve sledovanénoloibd
vykonavaly, dochazi pouze k odtime Zna&né rozdily v zaznamenanych gech i pro
casow blizkéa obdobi, hovd pro skuténost, Ze se mnoZzstvi placenych jastiilo predevsim
aktualni potebou. Nicméa pritomnost posl v sidlech pinalezejicich jednotlivym panstvim
spolu s vyZadovanourijpomnosti purkrabiho poukazuje na vyuzivani pgsi komunikaci a
cestach véai mimo panstvi.

Cesty purkrabich mimo jim gtené panstvi byly vyjimaé. Do centra viak bylyty,
financni a hospod&ké [rebytky odesilany pravideiji. Jejich dopravu @i na starost prav
poslové. Mezi jejich povinnosti péa také doprava pisemnosti v ramci dominia¢emnz
swdci poselské &y zaznamenané pro obdokied viadou Oldicha Il. i po ukogeni jeho
panovani, které mapuiji rok, kdy byla cesta vykonamato, odkud poslové vysli, cil cesty a
odmenu za vykonanou cestu.éty se dochovaly profitrozmberska panstvi:i€bai, Nové
Hrady a Sobslav. Cesty jednotlivych paslsneéfovaly do centra dominia, ostatnich sidel
panstvi i mimo roZmberské drzaWTito poslové viak iednosts vytizovali komunikaci
jednotlivych panstvi.

Béhem 15. stoleti igjal ¢ast funkci purkrabiho hejtmaasto nazyvany iédnik).
Purkrabimu z tiv¢jSi doby Zistala povinnost Udrzby hradu a starost o hradnagias
Hejtman piejal organizani, hospodgské a soudniizeni panstvi’ Pro posly znamenala nova

osoba ve spra@vdominia a pozrnéni jeji organizace pouze nového odesilatéladresata

%3 E. CIRONISOVA Vyvoj spravy rozmberskych panstvi ve 13.-17. $talet12.
> E. CIRONISOVA Vyvoj spravy rozmberskych panstvi ve 13.-17. $telet12.
® R. SIMUNEK, Spravni systém $lechtického domjrsia385.
* R. SIMUNEK, Spravni systém $lechtického domjrsia389.
" E. CIRONISOVA Vyvoj spravy rozmberskych panstvi ve 13.-17. $talet 10.
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listd nebo zminu komunik&nich tras. Systém jejiho zékladniho fungovéani v&aktal

zachovan.
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6.5 Role roZzmberské kancelée v korespondenci vlad#éi jihocéeského

dominia

Z ustedni spravy je nutné zminitgdevsim kancetave které se organizovala vesSkera
sprava dominia. Zde dochazelo ke koncipovani, gdmtani a p&eteni listin na pokyn
rozmberského viada>® Do a z kancei® miily cesty \&tSiny posth. Vyjimkou byli poslové
putujici gimo k vladdi s divérnym sclenim.

Rozmberska kancelazpracovavala pravideiristy negesahujici ramec dominia, ale
také korespondenci ¢gnou mimo jeho hranice. VesSkeré listy byly adres@vgimo osoks
Oldiicha II. z Rozmberka, nikoliv kancéla Presto vSak ntily kroky ciziho posla do
Ceského Krumlova a kancé#ajakozto zachytného bodu, na ktery se mohl spolefrze
bude na svém mistPokud posel &dél, Ze se rozmbersky vlatipohybuje mimo své sidlo,
mohl se vydat imo za nim. V opgném gipact mu nezbylo nic jiného nez navstivit centrum
panstvi, aby se doZekl, zda je vlada pritomen, nebo kde se nachazi. Pokud ho nezastihl,
zbyvalo mu &kolik moznosti. Bd’ vyrazit za nim, pokud to bylo v poslovych moZnohkte
nebo vykat jeho navratu. DalSi variantou byla instrukcelif®ha jeho wednikim, ze list
prevezmou a odeslou ho néigusné mista? | v piipadk, Ze posel vlade panstvi zastihl,
nebylo jisté, Zze se vyda #ps odpo¥di, pogipac pozadovanou zpravou. V korespondenci
Oldricha Il. se dochovalo mnoho zprav o ondwptisluSného Slechtice, Zze zdrzel jeho posla,
neba’ ¢ekal na novinky. Také Oitth se kkdy omlouvda, Ze u sebe zdrzel posla a az poté,

kdyz ziskal zpravy a h ¢as odpowdst, mohlsekajici posel odcestovat se zpravoit2p

8 R. SIMUNEK, Spravni systém $lechtického domjrsia389.
*LOR 1, s. 47¢. 67.
LOR 3, s. 308¢. 439.
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6.6 Nastin moznosti a rychlosti komunikace v 15. aleti

Komunikace a korespondence @itia Il. byla zalezitosti iedevSim posl
piinaleZejicichieskému Krumlovu. Jejich minimalini get odhaduje R. Sitmek na 5 osob*

Toto ¢islo hovdi o stalych poslech, ktedopravovali zpravy v ramci svého povolani.
Vedle stalych poslfigurovaly osoby, jez tuto funkci vykonavaly nakiaak aktualni pateby,
ve WtSine zdokumentovanychifpadi pouze jednou. Doklady o pramlivém pctu post a
nutnosti zvySené pisby obeslat vice osob Ize nalézt také v korespandgidiicha I1.

Neékolik listi Zikmunda Lucemburského zaslanych fdHovi Il. mezi 12.¢ervnem az
1. dervencem 14728 swdsi o zn@ném pétu cest, které vykonali roZzmbersti i kralovsti
poslové. 12¢ervna psal Lucembursky panovnik @bthovi, aby k gmu bez prodleni igel
do Prahy. Vlist jsou zmigni dva roZzmbersti poslové, kie prinesli list, jenz
zdokumentovanému psaniepichdzel. 30. 6. piSe Zikmund, aby roZmbersky pah grijel
s Oldiichem z Hradce, v tomtofipad na hrad Tonik, kde byl list sepsan. Gpse zde

setkame se zpravou degachozim Olédchow poselstvi. TyZ den Zikmund poslal jg§eden

.....

Poselstvi tedy muselo dojit putujiciho panovnikarnkobratem odepsal. K prvnindarvenci
Zikmund Lucembursky zaslal Gidhovi dalSi dva listy. V prvnim zZada RoZzmberského
vladae, aby rozeslal knizamn rakouskym - Albrechtovi (vévodovi rakouskému)nggtovi
(vévodovi Styrskému a korutanskému) a biskupovopsisému - kralovskeé listy, aby na ndist
vyckali Jana z Hradce, ktery s nimi ma sjednat vojengsomoc pro mladého RoZzmberka. Ve
druhém list jiz lituje Oldfichovy porazky od rsta Tabora, &oliv jiz sjednal pomoc, dostal
tedy informaci o této udalosti od Qicha.

Zaznamenany tak jsou 4 cesty rozmberskychupdsl Prahy Bhem dvou tydi,
z nichz minimalg prvni absolvovali dva poslové, &tpcest pogl kralovskych. Zarouve je
zaznamenana siébka Oldicha Il. se Zikmundem mezi 21. a 2Z%rvnem, tudiZ spolu oba
muzi jeSt mluvili osobré. Predposledni kralovsky list zaroveodkryva dalSi zfssob
komunikace, kdy jeden posefipesl| vice list, které pak byly rozesilany dale. Konkré&tn
vySe zmignym osobam. Zprava o pomoci pro @dtha @isla az po prohrané bitv(doslo k ni
rano 30.cervna 1420) a rakouska kniZzat&jm¢ jiz nebyla obeslana. AvsSak se stejnou praxi
piepisovani lisi a jejich nasledného ighi se setkavame v dalSi korespondenci ¢oist

v listéri a listingi. Datum bitvy a nasledna odp&¥ panovnika pobyvajiciho v Praze ukazuje

1 R. SIMUNEK, Spravni systém $lechtického domjrsia385.
®21OR 1, s. 15-1%. 29, 30, 31, 32, 33.
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také na rychlost komunikace v té dolRoZzmbersky posel musel z Tabora, kde g$et st
odehral, dorazit do Prahy nejp@#ddruhy den poté, co byl odeslan prvni listj jehoz
sepsani jesdtnebylo o uskui@ené bitw nic znamo.

Popsany fipad referuje o vyjim&é a mezni situaci, kterodipeslo vypjaté vakné
obdobi. Na druhé stranskut&nosti obsazené v této kratké ale intenzivni $mgnzprav
dokumentuji moZnosti tehdejSi komunikace v rychlastetnosti a zarove poukazuji na jeji
nedostatky. Resuny adresatzpisobovaly nejistotu, kam dané psani adresovat, l@mpgsoté
prodlouZeni cesty ve snaze dostihnout adresataatNeg se projevily tak&asové prodlevy
zpisobené dobou cesty posla n&eamé misto. Kratce po vyslani posla se zpravou mohla
nastat situace vyzadujici vyslani dalSiho posiatem reagujicim na znu situace nebo na
praw dosly dopis. Timto se mohldigkorespondenci dvou osob ocitnout na €esezi nimi
vice posh nez vyZadovala cesta s listem néitérmisto a nasledné odeslani odfbyjak je
patrné ze dvou stejnych dat sepsani lesfejich obsain. P vyhodnoceni doby ptgbné na
cestu dojdeme k z&ku, Ze mezi 30¢cervnem a 1¢ervencem museli byt na céslo jiznich

Cech minimalg &tyti kralovsti poslové.

43



6.7 Okruh osob, se kterymi byl Oldich Il. z RoZmberka v pisemném

kontaktu

Béhem svého Zivota vedl Gidh II. korespondenci s mnoha osobanizného
postaveni.Cast okruhu osob, s nimiz Gldh komunikoval, byla dana jiz jehoapodem.
Pozice pana roZzmberského domtedgznamenala jeho kontakty &dniky a poddanymi
v ramci dominia a v @ité roviné také s politickymi pedstaviteliceskych zemi. #buzenské
vazby utily dalSi skupinu osob, u které byl daregpoklad budouci komunikace.

Mimo zmirgné okruhy miily listy roZzmberského vlada predevsim k jeho politickym
spojen@m a stranikm ¢i odpircim. U dvora jednoho z nejvyzna®jgich politickych
predstavitel své doby Weskych zemich se postuprytvorila Sirok& Slechtickd klientela.
Oldrich 1. byl v kontaktu nejen €mito osobami, ale také s jejich rodinnymiiighusniky.
Jako minimum je nutné vzit v potaz komunikaci pemstné smluveni sluzby pro viadce
jiho¢eského dominia.

Jak jiz bylo nazngeno dive, zp@&atku byl Oldich Il. v kontaktu s institucemi a
osobami z progedi dominia. DalSi listy mily k rodinnym gislusnikim a Slechtiém, kteri
byli rozZmberskému domu nejblize. V prvnich letetddy komunikoval nejasgji s hlavnim
porwinikem Ceikem z Vartenberka, jenZ se pravidelobjevuje jako sédek na listinach
vydanych Oldichem® Vuabec prvni d¢ listiny otis&né vlist&i a listin&i smeiuji
k budoucimu $vagrovi Ofitha Il. Reinprechtovi z Wallsee a Gichows matce Elicé?

Vroce 1420 nachazime jméno rozmberského wéad& ve spolénosti dalSich
ceskych pan, ktefi vystupuji proti Zikmundovi Lucemburskému. &chto listin a list je
vzdy spolu s Oltichem jmenovéan tak€ensk z Vartenberka. Potmik mladého viad@ byl
mladému Slechtici napomocen nejen ve sprdajetku, ale také v uvedeni do politického
Zivota.

O nx¥sic pozdji, 31. kwtna 1420, nalézame list Zikmunda Lucemburskéhdgichidvi
z Rozmberka, v émZ ho Z2ada, aby zhib Tabor, a nemze-li, aby mu ftahl k Praze na
pomoc® Priklon na strandimského krale znamenal, jak se v budoucnu ukazredoEnné
vyhrareni politické orientace rozmberského Slechtice. ¥ddhoto faktu vstoupil Otith do
pravidelného kontaktu s jednim z nejvyzna&gich mui té doby a spoluprace se
Zikmundem Lucemburskym ho uvedla do Sirokého okromoha osob, které s budoucim

¢eskym panovnikem byly v spojeneckém, sluzebnim melp@telském porru.

BLOR1,s. 2-10¢. 2, 7, 9, 11.
“LOR1,s. 1-3¢. 1, 2.
®LOR 1, s. 15¢. 28.
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Jak bylo nazngeno v gedchozich odstavcichjgrevsim v ukazce intenzivni vy¢ny
korespondence mezi mladym RoZmberkem a Zikmundererhburskym v doh) kdy se oba
chystali k bit¢, komunikaci v té dab do zn&né miry utovaly vrgjSi okolnosti. Vyuziti
posla k cest se zpravou nebylo zvi&ftinancné naraneé, jak doklada srovnani poselskych
plati s platy jinych sluZzebnikv roZmberském prasidi v praci Roberta Siimka®® nicmérs
znany paiet vykonanych cest, jak dokldda korespondencerichid 1. a obzvIast
vydrzovani stalych pos) znamenalo nemalé fin&m zatiZzeni. Proto bylorpjejich vyuzivani
dbano na wita pravidla, ocemz s¥d¢i opakované omluvy: pokudtkdo zdrzel dotyneho
posla déle, neZ bylaigdpokladan&ekaci doba na odpsd,®” nebo pokud byl vyslan posel
b&Zzné vyuZivany k jinym zaleZitostem, niapizdni posel misto §iho®® V korespondenci
Oldricha Il. také v drtivé $tSin¢ pripadi nalezneme zminky o cestach, které byly podniknuty
na zaklad aktualni patebytesit situaci, &jiz politickéhoci hospodéského razu. Informace o
béZném nebo ,neprofesnim” Zivb{tedy vymykajicim se vladskym povinnostem Ofitha
II.) jsou v listech zaznamenany, ale pouze jakorolpdny text doplujici predchozi zpravu
z oblasti politického Zivota obou korespondujictzdob. Nap v listt manzelky Zikmunda
Lucemburského Barbory z dervence 1436 je Ofthovi Il. vyjadiena soustrast nad smrti
Oldrichovy manzelky a z&roviepobidka, aby fijel na skm do Jihlavy, kde ho &kavé a
potiebuje kral Zikmund, aby s nim projednal otazky txkiho razif® PrestoZe kralovna
Oldrichovi Il. kondoluje, ani tatoifilezitost ji nezabrani starat se o politické zéabesti.

Principem aktualni politické a hospddiké poteby se také&idil vybér okruhu osob,
které spolu fichadzely do kontaktu. V korespondenci nachazime hanosob, které byly
s Oldichem v kontaktu v jedné konkrétni zaleZitosti, @ jpjim vyeSeni se jiz neobjevuiji.
Neni mozné s ditosti fici, Zze by se komunikace mezi nimi jiz nikdy neopada, avsSak
mnoZstvi jednoho nebo vice ojedlych dopisi mnoha rozkinym osobam v konkrétni
zalezitosti vypovida o pt#b: projednat pra¥ tuto zalezitost, neZz vstupovat v trvalejsi
pisemny styk.

Opakem vySe zmé@mé kategorie korespond@rich parteit bylo nikolik osob a
instituci, s nimiz si roZmbersky Slechtic v§ioval zpravy opakovanpo delSicasové obdobi.
V nekterych gipadech byla tato komunikace omezeri@gbenim dané instituc& osoby

v Ufadu, se kterym byl Otech Il. v kontaktu, nap basilejskym koncilem, ktery se konal

% Cesta posla mezi centry jednotlivych panstvi lngasiiovanacastkou 2-3 groSe. Na zéktadzdalenosti Ize
uvaZovat o jednodenni c&sam a nasledujici den &pa tedy osastce 1 aZ 1,5 gr. na den. Robert Biek
odhaduje fjem purkrabiho na 15-60 grio§ydre a piijem pisde v rozhrani 9-36 gr. tydnR. SIMUNEK,
Spravni systém Slechtického domjrsia389-391.

°*”LOR 3, s. 308¢. 439.

®®|OR 3, s. 319¢. 456.

®LOR 1, s. 202¢. 298.
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v letech 1431-1449. Poutal Qichovu pozornost jiz od roku 1429, kdy se jednalgeloo
uskut&néni. Nasledd se témdi po dobu dvou desetileti stal opakovanym cilem cest
rozmberskych po8| ktefi na jedné stranOldiichovi umozovali ziskavat zpravy o jednani
koncilu a na stranhdruhé informovali koncil o &hi v Cechach® V nize popsanémifpads se
nejprve setkal posel se zpravou odi@lda Il. z RozZmberka se Zikmundem Lucemburskym
v Brucku/* odkud byl posel odeslan do Basileje sdfenim k nejvy3simu kandiéKasparu
Slikovi, ktery mel poslu zajistit, aby jehodc byla v pgadku a rychle vizena.

Neni jisté, zda Slofimo o posla Olticha Il. nebo o jinou osobu pouze nesouci
RoZmberkv list. Nicmérg zprava ndm poskytuje mnoZzstvi informaci o komuinkaraxi ve
sledovaném obdobi. Posel nejprve vyhledal Zikmuhdaemburského mimo Basilejsky
koncil, aby ziskal doporieni a mohl ke koncilu odcestovat se zpravami odnlmrskeho
vladae, tudiz musel byt informovan o Zikmundopohybu. Pedchozi lucembursky list
Oldiichovi z Basileje je datovan 9. dubna 1434 nehovéi se v m o 7adné planované
cest. Vyhotovené poiteni je ze dne 13. ktna 1434. Bhem jednoho wsice musel byt
Oldrich ¢i dany posel informovan o pohybu panovnika, cogbmi Uctyhodny vykon, i
vzdalenosti Basileje od jikeského dominia. Vyhledani Z. Lucemburského a nasled
jednani s nejvyssim kanégnm a koncilem vedou kiedpokladu, Ze neSlo o prostého
dorwovatele zprav, ale osobu, ktera byla dosgtatevysoce postavend a schopna jednat
S nejvyznam@Simi osobnostmi té doby.

Dlouhodoba komunikace se da sledovat také mezi beishym vladgéem a jeho
negéateli Janem Smilem zi¥mzZe a zastupci st tdborského svazu. Konflikt s Janem
Smilem se tahl od roku 1427 po dobu dvaceti lggjiehz pribéhu se opakovanobjevuji
listy obou protivniki, ve kterychreSi sporné otazky. Odé&sta Tabora a jejich spojeinse od
roku 1420 objevuje mnozstvi list nejlizréjSiho charakteru zaslanych Gikchovi
z Rozmberka a na druhé stalsty a listiny rozmberského vlatka tykajici se konfliktu
s Taborskym rgstskym svazem. Posfazminit mnozstvi vyhlaSenychriméii mezi ogma
stranami, kterd se tykaji nejen @tdha Il. a n¥sta Tabora, ale také jejich spojénc
prostednilka feSicich sporné body a &lki zaznamenanych u listin, kiemeli zarwit
dodrzeni a platnost uzgného piméti. Mezi vSemi zmidnymi osobami muselo prébnout
jednani a komunikace, nez deéspk uzaweni smiru. O jeho konkrétnich podobach bude

pojednano v nasledujicich odstavcich.

PLOR 1, s. 171¢. 245.
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Taborsky mdstsky svaz, jehoz GUzemi sousedilo s roZmberskymdem, a kteryéast
majetku Rozmberk také zabral, komunikoval s vla@an jihatieského dominia té&h po
celou dobu jeho Zivota. r®devSim { dojednavani a uzaviranitiméii nebo feSeni
vzajemnych spdir¢i konflikta jedné ze stran a spojeénsluzebnik a giznivea strany druhé.

Mezi nejvyznamyjSi korespondemi partnery Oltéicha II. patil bezpochyby také
Zikmund Lucembursky. Odkolika jeho listech jiz padly zminky i@dchozich odstavcich.

Oboustranna komunikace probihala od roku 1420 dti &kmunda Lucemburského
a nabizi nam mnoho cennych informadip®meaime rekolik lista zaslanych Zikmundem na
prelomucervna atervence 1420.

Cennym pramenem prozrazujicim vice o komunika€leghach 15. stoleti jsou
Zikmundovy listy ze 3. a 7. #414207° V prvnim byl Oldich II. spolu s Vaclavem z Dubé a
Petrem ze Sternberka ustanoven hejtmanem kskéljo a prachiského kraje. S touto
funkci jim nasleda pripadla povinnost svolat stavy tohoto kraje ke K@pu sjezdu do
Vlasimi. VySe jmenovani hejtmani tedy museli infavat gisluSniky staw v prislusnych
krajich. S novym postavenim je tak spojeno f@rsiokruhu osob, se kterymi Gich 1. a
dalSi Slechtici museli komunikovat. Sedméhdai Zakmund obesila rozmberského viaea
s prikazem, aby poslal rozZmberskou radu ke krajskéramdsj do Peltimova, kde Vaclav
z Dubi (prazsky purkrabi a podkorooznami kralovskou dli. V tomto pipact pripada
Oldrichovi Il. pouze povinnost odeslat své zastupcg,\aislechli rozhodnuti krale a nasleédn
informovali jihateského pana. @pje zde nefimo uveden pohyb osob po Uzedeiskych
zemi a komunikace mezi nimi. Zaravede nachazime apob, jakym panovnik komunikoval
se svymi poddanymi. Vyuzitim p&kenych osob mohl obs&dhnout daleko SirSi ramec,aley |
samostatna osoba. Také je zde mozneét\kdmunikaci, jeZ pedchazela samotné udalosti a
jejimz prostednictvim doSlo k informovani SirSiho spektra osob.

O dalSich pikladech komunikace Otatha Il. se Zikmundem Lucemburskym a jejich
vypowedni hodnot pro poznani fenoménu komunikace v 15. stoleti fiowe své préaci lvan
Hlav&ek.* Na zaklad vysledii badani obsaZenych v citované studii a srovnabsalem
zpracovavaneé edice Ize v dochované korespondelé&itmanozstvi informaci. Stasledovat
geograficky ramec korespondence obou politickyigdsgtaviteh a mnozstvi dopis které si
zasilali z iznych kout stedni a jizni Evropy, aby mohla byt nastolena otazkaoZnostech
komunikace v 15. stoleti a mozZnostech ziskavarfedgvani zprav ze strany RoZzmberského
vladae. Oldich II. figuroval jako prosednik v komunikaci mezi Zikmundem

Lucemburskym a jeho protivniky Gechach (pedevsim zad husitského hnuti) a zéardve

®LOR 1, s. 20-21¢. 36-37.
" Nejvice k tomu ve studii I. HLAVAEK, Z roZmberské komunikace

a7



informoval lucemburského panovnika énd v Ceskych zemich i jeho pobytech mimo
uzemi Cech. Zdochované korespondence takKizeme sledovat listy s¥ujici z a
do rtmeckych zemi, do Italie (kam se Zikmund vypraviljednani s papezem a koncilem a
pii tzv. fimské jiza&) a z Uher (kde opakovampobyval @i plnéni vladd@skych povinnosti

v této zemi). lvan Hlawek poukazuje na ne-li zvySenou, tak aléspm/nocennou frekvenci
korespondetniho styku obou osobfippobytech lucemburského panovnika mimo Uzemi
Cech!® Spise by se dal tekavat opak, totiz omezeni komunikace tzatlu zvysené
vzdalenosti obou korespondérd obtizijSiho gedavani zprav. Tento jev ma spiSe duma
tendenci a vypovida o pebs panovnika byt informovan adi v zemi a zajmu Olitha Il. o
informace, které k Zikmundovi dorazily préstinictvim jeho vlastnich nebo jinych
komunikanich siti a o &hi probihajicim v okruhu panovnika.

DalSi osobou, ktera Oithovi opakovan psala, byl Albrecht, vévoda rakousky a
markrabi moravsky, feZikmunda Lucemburského, ktery byl zainteresovarmiimi v zemi a
zarover pafil k osobam blizkym panovnikovi. Setkavdme se téiktg paticimi do gimeé
korespondence Oiitha Il. a Albrechta nebo s dopisy, jimiz si¢kgi informace o
panovnikovi, pofipads od panovnikd®

V listu bavorského vévody Albrechfanachazime zminky o dal$ich dvou vyznamnych
osobach, se kterymi si Gidh vymenoval zpravy. Vyjma samotného vévody jdéimského
krale Fridricha a kralovnu uherskou Aétb. V listu Albrecht Oldichovi zasila opisy list
krale a kralovny, aby se podle nich mohl fid ,ridit.“ Je zde opt nazngena praxe
piepisovani lisi a posilani dale, aby mohl byt informovan co ngjSkruh osob.

Oldtich 1l. z RoZmberka po spolupraci se Zikmundem lolserskym navazal styky
také s dalSinfimskym kralem, tedy nejvySSi &skou autoritou $edni Evropy. V pib¢hu
Zivota jihateského Slechtice dochazelo k vi¢e mére intenzivnimu pisemnému styku
s WtSinou vyznamnych autorit té doby. Dale v listechlissinach nachazime zminky o
kontaktech se zgaym mnozstvim Slechticeskych zemi. Pro po2@i obdobi pipomaime
Oldrichovo vad¢i postaveni v tzv. ,zelenohorské jed#ibtpoliticko mocenském seskupeni
stojicim v opozici proti ,jedn@t poctbradské,” skupi& priznivea Jiciho z Podbrad.
Oldrichuav priklon na stranu katolikv dok konfesijnich spar do jisté miry peducil okruh
Rozmberkovych spojefica odpirci. Zpatatku to byla pedevsim tdborska obec a p#zdiii
z Podbrad, kdo pdtl k nejvétSim protivnikKim Oldricha Il., a proti kterym bojoval v pods¢at

po cely Zivot. Ze sledované korespondence a lisitmberského viada vyplyva, Ze nejen se

S1. HLAVA CEK, Z rozmberské komunikace,69.
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svymi spojenci, ale také s protivniky Gikch velmi intenzivie komunikoval. A’ se jednalo o
cetna piméii, jednani mezi znéptelenymi stranami nebo o roli roZmberského ledako
prostednika mezi nekatolickymi stav§lech, Zikmundem Lucemburskym aepstaviteli
katolicke cirkve.

Specifické djinné obdobi, postaveni a udalosti provazejici Z@titicha Il., do velké
miry urtily ramec komunikace této osoby a také ji ovlivniytohoto divodu se na studovany
material musime divat jako na jeding fenomén. Na druhou stranu nantigpby, jakymi si
Oldiich vymenoval zpravy s okolim, poskytnodadu informaci o obecnych jevech
komunikace ve sledovaném obdobi.

Vybér korespondetnich partnek byl dan gedevsim gibuzenskymi a spotenskymi
miry intenzity pisemného styku s jednotlivymi oswbav riznych obdobich Ize&ici, Ze
pisemny styk byl ovlivén vice vrjSimi okolnostmi a ne ptgbou komunikace s druhou
osobowi potitebou spoléenského styku. Zadosti o zaslani novinek a otaakikromého razu
jsou spiSe ojeditée a jakési patelské vyminovani informaci ustupuje spise politickémind
a ugitému profesnimu charakteru komunikace (chapano jpkvolani* Slechtice a majitele
dominia).

Navazovani pisemného stykiglmtaké sva usita pravidla.Casto se tak &o pomoci
treti osoby, kterd zprastdkovala setkani neboastji vypsala potvrzeni o znamosti a
duvéryhodnosti Zadatele o kontakt. Odraz této praxe naéezt v navazovani kontakt
Oldricha II. nejprve v okruhu osob blizkych jeho powikim a dale v dopogienich pro
Oldficha objevuijicich se v korespondefitiTato praxe sehrala také roiHtem plréni Glohy
poski. Mezi listy se je&t castji vyskytuji potvrzeni o dvéryhodnosti vystavena pdsh ze

strany osoby, ktera je vyslala.

BLOR 1, s. 171¢. 245.
“LOR 2, s. 51¢. 68.
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6.8 Role Ustnich podl a vérici listy

Témito potvrzenimi byly tzv. &tici listy. Vetici list mél formu samostatného listu se
zapisem, Ze dotpé osob je mozno wit?® nebo byl so#dsti listu s podrokEgimi
instrukcemi, jaké informace ma doha osoba poslovi stit.?* Informace zpravidla
diskrétniho razu ienaseli tzv. Ustni poslové. Vipac zadrzeni posla hrozilo mensi
nebezpéi, Ze dojde k vyzrazeni@davanych informaci. Ustni posel musel pozivato své
vrchnosti a zpravidla se Ustni poslové vybiratad nejblizSich sluzebniknebo dedniki.
Tak v jednom fpact piSe Oldich Il. z Rozmberka Janovi z Hradc&aké, mily pieteli,
davanry vedeti, Ze mi @co pilného zaslo, jezto se o tom psati nehoditdl dem @koho [ze]
sve rady k tod poslati, i nemohtiv této mige bez nich byti. | prosim tebe, aby ihned Ctibora,
purgrabie svého, sem ke énposlal; a j& jediné pomluvim s nim a p@m v ty ¥ci vzkazi,
ihned jej za& vypravim. | ¥+my, Ze to dini$® Jak vidno, Olich vysilal jako Ustni posly
osoby ze své rady (prozatim neni fagprokadzana fsobnost rozmberské rady, avSak na
zaklad dostupnych informaci Slo o nejblizsi spoluprackynbzmberského viada v oblasti
fe

diplomacie a finatni spravy),” jelikoz je vSak nemohl v danéniiipact postradat, Zada Jana

z Hradce o vyslani purkrabiho, tedy také osobujweyBgich oblasti spravy a tudiz blizkou
Slechtici. DalSi skutaosti je aktualnost informace. @ich piSe, Ze mu préwiisla zprava a
Ze posla ihned vysle &p Jednalo se s ne&jt&i pravépodobnosti o velmitidezitou informaci.
Misto okamzitého zaslantiplusného s&leni vyslal posla a vyzadal siigéryhodnou osobu,
piestoZze muselo dojit ke zdrzeni cestou posla &enérmisto a naslednou cestou purkrabiho
Ctibora. Bul’ choulostiva informace nebyla tak aktualni aneldd vstoleti nefedstavovalo
tak velky problém vyslat posla pouze se zpravoy,dabhéa strana vyslala posla svého.

Ustni poslové byli hoja vyuZzivani, pedevdim v dobach nejistoty a s nimi
spojenych fipadech nutnosti posilatigrna sdleni. O ¢emz s¥d¢i dalSi list Oldicha Il.
z Rozmberk&? ve kterém pravi, Ze méa své Ustni poselstvi v Prrjmde a bude moci odeslat
zpravu, az sedkteré vrati. Tento iigdchozi list napovida také, Zze ustnim poslem sdymoh
stat pouze osoby blizké svému panu, ze jejichéwvytebyl ndhodny a t¥di stalou ¢ast
sluzebnictva svého pana. Takésty vyskyt ¥ficich listi, oznameni a Zadosti o vyslani

Ustnich posl swsdgi o cetném vyuzivani jejich sluzéb.

8 LOR 1, s. 40¢. 59.

81LOR 2, s. 217-21&. 232.
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8 R. SIMUNEK, Spravni systém $lechtického domjsial52.

8 LOR 3, s. 91¢. 128.

B LOR 1, s. 40¢. 59, s. 171¢. 245, LOR 2, s. 5%. 68, s. 262¢. 300, LOR 3, s. 76&. 1009.

50



Dalsi&innosti posi bylo doprovazeni ditych osob®® & pobyt v mistech $ dileZité
udalost?” a informovani svého pana o viem podstatném nebSem, co daného pana
konkrétre zajimalo.

Takto je jmenovan Oftthav posel Jan Kwata z OleSnice, ktery pobyval ve
Videiiském Novém Mst& u fimského krale Fridricha, a ktery nemohl odjet ki@laovi se
zpravou, nebicekal u krale na odp@d’. Z tohoto divodu posila Oltichovi zpravu po svém
poslu Prokop z Rabstejna. V listu se mluvfaok poselstvi a cest podniknutych zéelem
ziskani informaci. Jedna se o planovanych poselstteRima, o poslech z Uher, kiepiijeli
ke krali a dalSich. V centruédi na kralovském dve, kde se sbihaly vSechny nitky a kam
piichazely zpravy o wlezitych udalostech té doby, dlel také fdtiv posel a zajisté i
posloveé jinych pain jak vidno ze samotné zpravy, jiz zaslal Prokdpabstejna. Tito poslové
sbhirali informace a zasilali je dale na panstvichvpari, ktei nasleds informovali dalSi
osoby ze svého okoli, na cozZ bylo updimwano vySe. Poslové byli o pohybu jinych poselstvi
informovéani a tvaili tak propletenou ${ po niz proudily informace. Naskyta se nam tak
pohled na proseédek komunikace ve sledovaném obdobi. Systém HWg¥ema na penaseni
zprav prostednictvim posl, na rozdil od pozgSich obdobi, kdy stalestsi roli hrala pisemna
komunikace a nasledmalSi moderni formyfedavani zpréav.

Zpravu také opakovannosili jini poslové nez ti, kté piimo pinalezeli vrchnosti.
VySe zmiwné zpravy dopluje list zZikmunda Lucemburskéi®,ve kterém informuje
Oldricha Il., ze Rozmbeilv list v paadku ginesl purkrabi karlStejnsky a zaravimformuje,

Ze druhy Oldichuav list dorazil wera. Neni zmigno, kdo druhy list pnesl, ale k doréeni
prvni zpravy vyuZil rozmbersky vlatlaluzeb karlStejnského purkrabiho, ktery cestowal z
Zikmundem do Kittsee u Bratislavy, kde kral ptgoobyval.

Zda do mist @lezitych jednani jezdili vyhradnastni poslové, se nepdda prokazat.
Nicmére opakované ozrani réjakého posla jménem naznge, Ze Slo o posly, kiemeli
vyznamigjSi postaveni, podokrjako poslové ustni. Opakovaje zmiovan Oldichiav posel
Kokot a dale Oltichovi sluzebnici, nap Jan HanuSek nebo piskohanes. Tyto a dalSi osoby

vedly jednani ve jménu svého pana a zasilaly mévape jejich paibshu® Posel Kokot je

% |van Hlavé&ek upozoiiuje na dlouhodobouifiomnost Oldichovaglovéka u Zikmunda Lucemburského, viz I.
HLAVA CEK, Z roZmberské komunikace 70.
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také zmhovan jako Ustni poséf je tedy nesporné, Ze alesipmskteti Ustni poslové setrvanim

v centrech #&ni sbirali informace pro svého pana.

1 0R 2, s.217-218. 232.
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6.9 Geograficky horizont rozmberské korespondence

Mista, kam roZmbersti poslové cestovali, kopirovakauh osob, se kterymi byl
Oldrich 1l. v kontaktu. Ué&itou kategorizaci lze utwd rozcklenim na cesty v ramci
jihoteského dominia, cesty poechach, Bavorsku a Rakouskych zemi a vypravy doi zem
stredni Evropy a Italie.

Cesty v okruhu roZzmberskych panstvi souviséBdpvsim s vykonavanim spravnich
povinnosti. Odchto cestach nachazime.istasi a listina" Old7icha Il. z RoZzmberkRa zpravy
predevsim na zakl&tregest a opig listin vydanych pro Oltichovy poddané.

Cestovani v ramcteskych zemi, blizkého Bavorska a Hornich a DolriRakous
podnikali rozmbersti poslové fedevsSim z @lvodia politickych a hospodékych aktivit
Oldricha Il. Nachazime zde daleko vice informaci o &sstkonkrétnich pos) predevsim
Grednilka a sluzebnik rozmberského vlade. Zprdvy o nich se dochovalyigulevsim
v pripadech, kdy jednotlivi i@dnici vedli samostatné jednani jménemiflh Il. nebo se
jejich jména objevila v uzaviranych smlouvach. Vgrhospod&kych povinnosti to byly
hlavni divody cest roZmberskych pdsl tomto geografickém horizontu. DalSinivibdem
cest byla poselstva v ramci spi#askych styk Oldiicha Il. Fi¢leréni Rakouskych zemi a
Bavor do tohoto okruhu bylo dano nejen blizkosgthto zemi, ale také rodinnymi a
spole&enskymi vazbami na mistni Slechtu. Z toholwatiu podnikali poslové cesty déchto
zemi se stejnou pravidelnosti a za stejnyeiem jako v ramoech a Moravy.

Opakované vypravy pasdo Rakous byly vedeny také évabdu Oldichovy politické
orientace a spoluprace s rodem HabsbuRedevsim Vide a Videiské Nové Msto byly
castym cilem rozmberskych poselstvi¢@nz sedci také fakt, Ze Rozmberkové vlastnili ve
Vidni dam.

Cesty do ostatnich zahranich zemi kopirovalyigdevSim pohyliimskych kral, se
kterymi byl Oldich v kontaktu. Rozmbersti poslové tak opaka@veestovali do Uher, Italie,
Polska a na UzentiSe. Vypravy posi smefovaly také k vyznamnym udalostem hag
basilejskému koncilu #5skym samam, ze kterych Oltichovi piinaSeli informace.

Zpravy se vSak do rozmberského domu dostavalyéts dalky, v podstétz celé
Evropy. Progednictvim cest svych a cizich posde Oldich Il. dovidal o nejdlezitejSich

udalostech tehdy zndméhait.

%1 |istét a listin& Oldricha 1l. z Rozmberka 1418-1462, I-IV.
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Zaveér

Z materiah otiS€nych vList&A a listinds Oldricha Il. z RoZmberkke vy¢lenit dva
druhy komunikace rozmberského Slechtice: komunigpcavni a osobni, ve smyslu jeho
politickych a spoléenskych aktivit.

Spravni komunikace je dokumentovana regestylistiS€nych v edici, jimiz
Oldrich 1. v ramci kompetence nejvySsi autority doraimifizuje poteby svych poddanych.
Listiny byly ziejmé vyhotovovany éedniky roZmberské kancéa i kdyZ se Oliich na jejim
chodu gimo podilel. Jaroslava Milotova hatia osobnim podilu Ofdicha Il. na koncipovani
vSech typ pisemnosti, kontrole veskeré produkce karteedésledovani jejfinnosti®?
Sledované zaznamy hati@ouze o faktu, Ze listiny byly vydany Gichovym jménem, tudiz
o nich byl s nej#tSi prav@podobnosti zpraven. Neni jisté, jakogrou se tento typ
komunikace rozmberského viadadotykal. Je mozné sledovat pouze Vst podoks
regestu o vydané lismebo gimo opis celého zZmi listiny. VSechny listiny byly vydany
jeho jménem. Minimakatedy musel byt seznamen s poZzadavkem jeho poddangoté na
n¢j reagoval. Vice nam sledovany material napovilasibch spravy, které byly ¥imé
kompetenci roZmberského vladaa k jejichZ viizeni bylo nutné komunikovat s centrem
dominia a pimo s Oldichem. Jednalo sagdevSim o majetkové zalezitosti a prezentace
cirkevnich spravicv ramci dominia.

Ve vySe popsaném typu pisemnosti nalezneme téknace o poddanych, jichZ se
dand zalezitost tykala, a zminky o dalSich osoblé&ein¢ byly gi feSeni danych nalezitosti
Gcastny. Jednalo se hlavo tredniky a osoby blizké Ofithovi Il., ktefi v listinach
vystupovali jako s¥dci.

Druhy typ komunikaceinasi mnohem SirSi spektrum pisemnosgdevsim
korespondence @&tné piméii uzavirana Oltichem jako jednou ze stran poskytuji diky
svému mnozstvi dostatek srovnavaciho materi&mdd se stala fednetem nasSeho zajmu
piedevsim diky mnoZstvi jmen osob, které &stnily @i jeho sjednani a sepsani. Lze tak
sledovat, jak Sirokého okruhu osob se tento druhlkokace dotykal.

Korespondence odkazuje vé&sirg piipadi na politické aktivity vSech stran, které si
piedavaly zpravy. Vedle vlastniho obsahuiligtachycujiciho fedmet zajmu
komunikujicich, ziskavame i ,dagitové“ informace, fedevsim o lidech, kie

korespondenci dopravovali.

92J. MILOTOVA, Kancel& Oldricha Il. z RoZmberka a jeji pisemnosti z let 144821s. 30-37.
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Ur¢enim postaveni a funkci komunékdch partnel (pokud to prameny dovoluji) je
mozné odpoddét na otazky — s kym si Otith 11. vyménoval zpravy a kdo dalsi se této
komunikace tastnil. Sledovana byla‘edevsim role po8| kte‘i zpravy dopravovali a zda se
komunikace gastnili pouhym pedanim listu nebo zda a jakonou do ni byli zapojeni.

Pokud bylo zmiéno jméno posla a potil se ho blize Zadit do struktury osob
obklopujicich Oldicha, jednalo se vesis 0 osobu spojenou s vykonem spravy v ramci
dominia Oldicha Il. nebo v ramci dvora os@binstituci, se kterymi Olich II. komunikoval.
Neni moznéici, zda poselskou roli plnily v ramci své funkoebio zda uiitou ¢ast své
Uiednické kariéry fisobily jako placeni poslové. Tuto otazku by bylozmé® bezpéngji
zodpowdét na zaklad srovnani zjig&nych informaci s €etnimi materialy, které by
zodpowdély, zda bylo dané oseélza vykonanou cestu zaplaceno nebo byla placeni&Igo
obdobi.

Zpravidla se vSak jmenované osol@astnily jednani obou korespondeiat zpravy
bud’ vyiizovaly Ustr (v tomto gipadt hovaime o Ustnich poslech) nebfimo mluvily
s prijemcemci odesilatelem listu o okolnostech doprovazejidahou zpravu.

Data a mista vydani lisje mozno spolu s informacemi v nich obsazenyclzityakée
pro sledovani rychlosti zprav. Malé mnozstaso¥ navazujici korespondence vSaitSinou
zprav dalo se zaou rychlosti. Redevsim absence informaci o cestach, kudy poslové
putovali, a nemoznost dolozefasu, kdy posel na dané misto dorazil, znesmaduto
problematiku blize sledovat. V tomtéipad by vice naposdély pramenné materiély
vztahujici se k vydam posti na cestach nebo k odng zacas straveny na cestach.

Je nesporné, Ze do komunikacei@lda 11. bylo zapojeno zrtaé mnozstvi osob
raizného postaveni. Zpravy dényali poddani, o kterych nalezneme vice zminekacigh
vénovanych djinam spravy, nebo také vySe postavené osoby virswacsluzebni povinnosti
¢i vypomoci spojencti priznivci ziad Slechty. Déle byli do komunikace zapojeni Slecht
véetns samotného Oldcha, ktéi si navzajem zasilali novinky nebo hrali roli piresinika pi
predavani ufité zpravy.

Korespondence Oittha Il. je vyjim&na diky jedinénosti osobnosti rozZmberského
vladae a jeho postaveni. Nicm&piedavani zprav bylo vzdy zalezitosti minimétvou
osob. Tudiz ndm dochované materialy, vztahujié esold rozmberského vlade, poskytuji
mnozstvi informaci ke komunikaci dalSich osobndgéré byly s Oldichem v kontaktu a ke

komunikaci v 15. stoleti obe&n
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Priloha

Instrukce Oldicha Il. z RoZmberka pro Viké z Chmelného, posla k vévodovi bavorskému

Jindtichovi %3

Vermerkt, was Wikers an meinen gnedigen herrnogereinrich etc. werben sol.

Item von ersten: Als sein gnad mir von der von Bassegen emboten hat, ist, das seinen
gnaden gefelleich ist, so will ich in gerne darusdhreiben nach gelegenheiten der sachen;
und was mir von in zu antwort wirdet, will ich seingnaden auch verreer wissen Larsen.
Und ob sich dyselbig sach in berichtigung oder drgeb, pin ich seinen gnaden alle zeit

willig in solen oder andern sachen nach Steinerdgmagevallen.

Item als mir sein gnad emboten hat, wie mein gregdmgrr, der Romisch kunig etc. fast
abgeeilt hab von der Behem, Merhern und Ungern wege sind dy osterreichischen heren
mit den Mohreren zu Znoym auf einem tag gewesemiridaetlich sach beslossen und etlich
sach aufgeschoben auf meins gnedigen heren, deschl®mmkunig etc. gnaden zukunft,

darumb sein gnad hat ellen mussen.

Item von hofmer wegen iezo im lande zu Beheim kan icbnegnaden nichz aigentlich
geschriben, sunder wenn der tag iezo zu Wienn gergas ich als dann aigentlichs erfar,

wil ich euren ganden an veziehen wissen lassen.

Item der hofmer alz mir sein gnad emboten hat ven Atmeniaken auch des kumgn
Engellant wegen etc., dank ich seinen gnaden rahalleisse; und ob sein gnad noch ichz
anders erfur, sein gnad wel mir das auch zu wisganDas wil ich umb sein gnad alle zeit

williklichen und gerne verdienen.

Item seinen gnaden zu sagen, wie Purgkart Puchpergenaint mich und mein arme leut zu
beschedigen wider recht und sein gnad zu bittem gananten Puchpeger recht von mir zu
bieten und zu schreiben, das ich im vor seinen gmaater seinen reten furkomens und
rechtens sein wil oder vor meinen heren von Passdey vor andern piderbleuten, daselbst

mi rund den meinen desgleichen von im widerumbeerge

“LOR 3, s. 8¢. 13.
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Iltem seinem gnaden zu danken, das sein gnad sicmgeund meinem sun so knedikleichen
erzeiget, das ich abgotwillen mit allen meinen Emdimb sein gnad willikleichen und gerne
verdienen wil, und sein gnad zu bitten, das ermmin sun her heim erlaub, das er nur vier
oder sechs wochen alhie bei mir gesein mug, dasidu gerichten muge mit kleidern und
andern sachen, das er seinen gnaden desterpasngedimuge; und alsdann wil ich in an

verziehen wider zu seinen gnaden schicken.

Item als ich seinen gnaden am nachsten geschriaendeiner gnaden diener einen zu mir zu
schicken, von allerlei leuf wegen, alz sein gnadWeiss, seinem gnaden zu sagen, das des

noch nicht zeit ist; denn wenn der tag iezo zu Wierget, als dann will ich seinem gnaden

schreiben, nach dem, als sich dy sach geben wirt.

Item und was ich seinem gnaden in allen sachen zestienen, des pin ich alle zeit willig

und tet das gerne als meim gnedigen lieben herrn.
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