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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE "

1. Odpovidd Odchyluje se od tezi,| Odchyluje se od tezi aNeodpovida
schvalenym| ale odchyleni je odchyleni neni vhodné schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdvodrené |tezim
zdivodnéné
1.1. | Cil préce X
1.2. | Metoda prace X
1.3. | Struktura prace X

7 Oznate ,X“ vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipads hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 masfor posudku slovrformulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 zhak

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke ewéimu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a infammieh zdroji k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy viégaho zvolené téma 1

2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1




) Vypliuijte ¢islici na 3kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrdobré — nedostates)

KOMENTAR (v pfipads hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku sloviformulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 1000 zeak

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace 1

3.2 | Vnittni provazanost vykladu 1

3.3 | Ucelenost vykladu 1

3.4 | Urovei poznamkového aparatu a odkaz 1

3.5 | Dodrzeni citéeni normy 1

3.6 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakovaporusovana 1
platn& kodifikace pravopisné normy, hodteostupgm 4!)

3.7 | Opravinost a vhodnostifioh 1

3.8 | Celkova uprava textuifghlednost textu, vyvaZzenost struktury prace, 1
logicka provazanost, graficka podoba textu)

7 Vypliiujte ¢islici na kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrdobré — nedost&ted)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku slovrformulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 2000 ziak

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné
a slabé stranky,jpvodnost tématu a mySlenek apod.) (max. 150Qiznak

Prace Jana Jagra se pro mne stala t@dm piijemnym gekvapenim. Jan Jagr mne
pieswdcil, Ze i student bakatdkého studia fize napsatijprodni analytickou préaci

z politického progedi jiného statu, neZ jéeskéa republika. ®odni samostatné analyzy
student se obvykle soustdi naceska témata, ktera jsotinpzere nejlépe uchopitelna.
Zahranéni témata, zpracovavana v absolventskych pracahnpvajicisté vyzkumny
charakter #idka kdy, zvladt pokud jde o prace bakaské. Jan Jagr napsal praci, ktera
detailre analyzuje piciny splittingu v SRN a zkoum@, do jaké miry je &plg zpisobeny
strategickym hlasovanim veéti. Z prace je #2jméa autorova miniddna orientace v redliich
némeckych voleb. Autor prokézal i schopnost pracevdislusnymi teoriemi a promitnout
je do svého vyzkumu. Zejména pak ale autor prokedapnost samostatné analytické
prace s daty ze sociologickych vyzkanPrace vyrazhprevySuje naroky kladené na
bakal&ské prace a to nejen kvalitou, ale i velkym rozeahdesSkeré svéijpominky

k praci jsem formulovaldhem konzultaci a proto mi jiz nezbyva neZ konstatoke praci
hodnotim stupgm vyborré. Pokud to u bakataké prace je mozne, dopoéuji navrhnout
na pochvalu &ékana. Prace by &a byt ve zkracené podsipublikovana.

5. OTAZKY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT

5.1 Jak by se daly charakterizové¢yaZujici vzorce volebniho chovaniiigad splittingu?

5.2 S jakymi deviantnimi vzorci splittingu jste setkal?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(po vytiseni posudku réne zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni):

vyborné — velmi dobie — dobie — nedoporwuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI (max. 700 znak)
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