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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE”

1. Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezi a | Neodpovida

schvalenym | ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdivodnéné | tezim
zdlivodnéné

1.1. | Cil prace

1.2. | Metoda prace

1.3. | Struktura prace

E3 ~ 7 r
) Oznadte ,,X* vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

Ani v tiStenej, ani v elektronickej podobe neboli teze sucast’ou bakalarskej prace,
preto nemoZem posudit’ tito ¢ast’ relevantne.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroju k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a uplnost vykladu 2




9 Vypliwjte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace 1

3.2 | Vnitini provazanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkazi

3.5 |Dodrzeni citacni normy

— | | DN | —

3.6 |Jazykova a stylisticka aroven prace (pokud je opakované porusovana
platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!ar

3.7 | Opravnénost a vhodnost ptiloh -

3.8 | Celkova Uprava textu (piehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 2
logicka provazanost, graficka podoba textu)

' Vyplijte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 2000 znakai).

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné price, jeji silné
a slabé stranky, piivodnost tématu a myslenek apod.) (max. 1500 znakii).

Autor si za svoj ciel’ zvolil analyzu politickych systémov Bolivie a Venezuely a komparaciu
vlad ich sti€asnych prezidentov Eva Moralese a Huga Chaveze.

Praca je koncipovana do 4 kapitol (pre mna neobvyklym spésobom zahrnul do kapitol aj tvod
a zaver a obsah prace Strukturoval iba do 2 hlavnych kapitol) a popisuje analyticky nielen
zakladné teoretické tidaje a fungovanie politickych systémov oboch krajin Latinskej Ameriky,
ale sustred’uje sa najmi na spojitost’, ¢i skor odliSnost’ tychto dvoch systémov vo svetle
stuCasnych vlad a prezidentov. Autorovym vychodiskom st analyzy tstavnych zmien, ktoré
priniesli tieto vlady a ktoré vhodne analyzuje. Tie slizia ako odrazovy mostik pre komparaciu
uspesnosti/netispesnosti presadzovania lavicovych reforiem. V poslednej kapitole autor
prichadza k zaujimavym zaverom vyplyvajicim z celého textu a podava zaujimavy vycet
totoznych a rozdielnych znakov oboch rezimov.

Zvolena téma je v skutku zaujimavd a mnoho sifasnych autorov sa zaoberd podobnymi
vyskumnymi otazkami. V tomto kontexte sa preto javi tito analyza ako velmi prihodna
a aktudlna a spliia tak zdkladny predpoklad a to tematicky vhodne definovany predmet Stadia.

Oceflujem vyber a zloZitost témy najmd z dovodu nedostatocného zdroja relevantnych
publikacii a schopnost’ spracovavat’ literatiru cudzojazycnt. Celkovo sa da skonstatovat, Ze
predloZzend praca je vyvdzenym a logicky Strukturovanym textom. I spdsobom spracovania



literatury je text vyhovujuci poziadavkdm na prace tohto typu na IPS kladenym. Preto
odporacam bakalarsku pracu k obhajobe.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Ako odhaduje autor politicky a volebny vyvoj vo Venezuele v nadchadzajiicom volebnom roku
s ohl'adom na zmienené reformy uskuto¢nené H. Chavezem?

5.2

53

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytisteni posudku rucné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni):

V’bornv— ] oilv ilv ] W ..] l] olv

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znak)

Datum: 21.1.2011 Podpis: oo




