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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia |Neodpovida
schvilenym |ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvilenym
tezim vhodné a v préci a v praci zdivodnéné tezim
zdtivodnéné
1.1. | Cil préce X
1.2. | Metoda price X
1.3. | Struktura préce X

* 4 7z 7z
) Oznadte , X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

2.1 |Relativni dplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroji k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a tplnost vykladu 2




" Vyplitujte &islici na $kéle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jednotlivé podbody) (max. 1000 znakit).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou

3.1 |Logic¢nost struktury price 2
3.2 | Vnitini provazanost vykladu 2
3.3 | Ucelenost vykladu 2
3.4 | Uroven poznidmkového aparitu a odkazi 1
3.5 |DodrZeni citaéni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka droven prace (pokud je opakované porusovina 1

platnd kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost piiloh 1
3.8 | Celkov4 uprava textu (piehlednost textu, vyvdZenost struktury prace, 1

logicka provazanost, grafickd podoba textu)

Y Vypliwujte &islici na $kile 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v pFipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 2000 znakit).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné
a slabé strdanky, piivodnost tématu a myslenek apod.) (max. 1500 znakii).

Volebni systém, jeho reformy a souvisejici otdzky jako stabilita a akceschopnost vlad, reprezentativnost a
odpovédnost (accountability) jsou témata zajisté velmi aktulni a hodn4 studia. V Ceské republice je
dilezitost t€ématu akcentovdna trvalymi problémy s hleddnim akceschopné vladni vétsiny.

Autor ptedloZené price si s tématem poradil velice dobfe, pracuje s vhodnou literaturu, kterou dokaze i
kriticky hodnotit, prace ma dobry teoreticky i metodologicky zdklad. Jako ur¢ity problém hodnotim
nedostatecné zfejmé t€Zisté prace — je jim reforma ceského volebniho systému ¢i popis nizozemského
systému? Je-li t€ZiStém ceskd reforma, pak urcité ¢4sti popisu nizozemského systému shledavam jako
nadbytecné. Celkové by v tomto piipadé neuskodilo zamyslet se nad strukturou prace. Pokud se jiZ autor
vénuje vyvoji nizozemského volebniho systému od roku 1917, chybi mi vyraznéjsi zminka o nizozemském
konsociaénim zfizen{ a vlivu struktury nizozemské spolecnosti na volebni chovéni a vystupy volebniho
systému. Ttet{ vytka se tyka predklddanych hypotéz, které by mohly byt vice zapracovédny do textu a
zdtivodnény.

Vzhledem k obtiZnosti vyty¢eného tikolu se vSak pfesto domnivdm, Ze jde o préci velmi kvalitni, v niZ student
projevil své schopnosti samostatné analytické prace i prace s literaturou. Pokud pfi obhajobé& bude objasnéna
zvolend struktura price a jeji hlavni cile, navrhuji hodnotit stupném vyborne.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Byly historicky disledky nizozemského volebniho systému ovlivnény tradiéni strukturou
nizozemské spole¢nosti? Jak a do jaké miry?

5.2 Jaka z diskutovanych variant volebni reformy v CR se autorovi prace zda nejvice a nejméné
vhodnd a proc?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytisteni posudku rucné zakrouZkujte vami navrhované hodnoceni):

vyborné — velmi dobfe — dobie — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znak)

Datum: 11.1. 2011 Podpis: ..oooeii



