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Abstrakt

Cielom tejto prace je analyza vplyvu Slovenskej pospolitosti a Mad’arskej gardy na
medzinarodné vztahy medzi Slovenskou a Mad’arskou republikou. Praca je zamerana
jednak na vplyv aktivit Slovenskej pospolitosti a Mad’arskej gardy, ako aj na vznik
a vyvoj tychto organizécii. Praca sa taktiez zameriava na teoretické vymedzenie pojmu
krajnd pravica a pontka stru¢ny prehlad historického vyvoja slovensko-mad’arskych
vzt'ahov, ako aj samotného fenoménu krajnej pravice. Nasledne je v praci priblizeny
vyvoj Slovenskej pospolitosti a Mad’arskej gardy, po ktorom nasleduje konkrétne
skiimanie aktivit tychto organizacii z dvoch hladisk. Tym prvym je prislusnost’ ku
krajnej pravici, priCom druhé hl'adisko spo¢iva vo vztahu k problematike slovensko-
mad’arského spolunazivania. Nakoniec je analyzovand pozicia tychto organizacii
v politickom systéme a ich vplyv na medzindrodné vztahy medzi Slovenskom

a Mad’arskom.



Abstract

The aim of this thesis is the analysis of the influence of Slovak brotherhood and
Hungarian guard on the international relations between the Slovak Republic and
Hungary. Both the impact of activities of Slovak brotherhood and the Hungarian guard
and the evolution of these organizations are under research. Thesis also focuses on
theoretical definition of the extreme right and offers a brief overview of the historical
development of Slovak-Hungarian relations, as well as of the phenomenon of the
extreme right. Subsequently, the work addresses the development of Slovak
brotherhood and Hungarian guard, which is followed by specific investigation of the
activities of these organizations in two aspects. The first one is the membership to the
extreme right; the latter consists of the relation to the issue of Slovak-Hungarian
coexistence. Finally, this work analyses the organizations” position in the political
system and their impact on the international relationship between Slovak republic and

Hungary.
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Uvod

Otazka slovensko-madarskych vztahov, v sucasnej dobe exponovanad hlavne
médiami a vyuzivana politickymi subjektmi ako agenda vo svojich programoch, sa
tiahne uz od pociatku spolunazivania tychto dvoch narodov, a teda od prichodu starych
Mad’arov na tzemie podunajskej kotliny. Literatiry a prac, ktoré zachytavaju toto
obdobie je mnoho, avSak €o sa tyka sucasnej situdcie medzi tymito dvoma narodmi, ako
aj politickymi subjektmi ovplyviiujicimi rovinu medzinarodnych vztahov, je zial
pomenej. Na tito rovinu maju hlavne vplyv vladne a opozicné strany oboch krajin, no
netreba zabudat’ na mimoparlamentné subjekty. Tieto su neraz vo svojich prejavoch
aktivnejSie, a prave vplyv existencie vybranych subjektov aich aktivity je predmetom

tejto prace.

Pri pohlade na vyskum stredoeurdpskej politickej scény je ocividné, ze
problematika vyvoja a vplyvu politickych subjektov bola v poslednych rokoch casto
predmetom akademického zdujmu. Tento zaujem sa vSak sustredil najmé na hlavnych
predstavitelov politickej scény, mimoparlamentné subjekty boli v pozadi.' Navyse,
zédujem politoldgov o skimanie krajnej pravice v strednej Eurdpe sa objavil az na
zaciatku 21. storocia a vacSina akademickych prac sa zameriava na rozbor krajnej
pravice a priblizenie jednotlivych subjektov. Téato praca je zamerand na otdzku
vybranych mimoparlamentnych krajne pravicovych subjektov mad’arskej a slovenskej
politickej scény a ich vplyv na formovanie vztahov na medzinarodnej Grovni, ktora je
doplnena o analyzu ich ¢innosti a oddelenia aktivit na etnicky a ideologicky zalozené.
Vo svojej praci vychadzam najmé z monografii rozoberajtcich teoriu krajnej pravice,
ale taktiez z akademickych préc sustred’'ujucich sa na konkrétne subjekty. Analyza je
doplnena samozrejme o informacie priamo od ¢lenov jednotlivych organizacii, ako aj zo
spravodajskych portdlov, ktoré su zatial' prili§ Cerstvé na to, aby boli spracované

v ucelenej publikacii.

"' Vynimku, ¢o sa tyka krajnej pravice, tvoria napriklad Mikusovicové prace, menovite Mimoparlamentnd
krajna pravica na Slovensku, Militantnd demokracia na Slovensku? Teoretické a praktické probléemy
aplikacie v slovenskom prostredi. Ako aj praca JUDr. Daniela Mila: Rasisticky extrémizmus v Slovenskej
republike a praca Petra Ballu Ndrodni radikalizmus v Madarsku — strana Jobbik, v ktorej zachytava aj
problematiku Mad’arskej gardy, a v neposlednom rade napriklad praca Alidy Bélaiovej Madarskd
ultrapravice po roce 1989.



Slovenska, ako aj mad’arska scéna sa vyznacuje silne roztrieStenou stranickou
zakladnou. Toto plati aj pre krajne pravicové spektrum. Pre potreby prace som si vzal
ako reprezentanta slovenskej scény obcCianske zdruzenie Slovenskd pospolitost’ a
naopak, za reprezentanta madarskej krajnej pravice organiziciu Madarskd garda.
V poslednych rokoch sa zd4, Ze mimo politické incidenty na najvysSich trovniach,
urCity vplyv na vyvoj medzindrodnych vztahov medzi Slovenskou a Madarskou
republikou maji prave krajne pravicové organizacie pdsobiace mimo oficialnych

organov Statov.

Co sa tyka regionu strednej a vychodnej Eurdpy, krajne pravicové subjekty
naberaju na sile v prvych rokoch 21. storo¢ia. [Kupka, LaryS, Smolik 2009: 13]
Slovenskd a Mad’arska republika vtomto nie st vynimkou. Obe vybrané krajne
pravicové subjekty st v sucasnej dobe” relativne aktivne vo viacerych smeroch, a tieto
organizacie sa takisto teSia dostatocnej medializacii vo svojich krajinach. Vyrazna
medializécia je jednym zdévodov pre ich vyber pre analyzu v tejto praci. Dalsi
z dovodov bol ten, Zze tieto subjekty su najaktivnejSie a najviditeInejSie z pomedzi
podobnych subjektov v Slovenskej a Mad’arskej republike. Najmi v poslednych par
rokoch aktivita pravicovych organizacii vzrastla, demonstracie, pochody a protesty su
takmer na dennom poriadku. Slovenskd pospolitost a Mad’arskd garda st navySe
najlepSie organizované a zastdvaju popredné miesta v aktivitach krajne pravicovych
subjektov. Je evidentné, ze Slovenska pospolitost’, aj Mad’arska garda patria k radikalne
pravicovym, ¢o predznacuje isti podobnost’ v ur¢itych oblastiach Cinnosti. Na druhej
strane, ked zoberieme do Givahy etnicky princip, tieto dve organizacie oddel'uje

neprekonatel'na bariéra reflektujica slovensko-mad’arské vztahy.

Hlavnd otdzka tejto prace teda spociva v tom, aky vplyv maju vybrané krajne
pravicové mimoparlamentné subjekty na medzinarodné vztahy oboch krajin. Dalej sa
tato praca zameriava prave na existenciu a analyzu oblasti, v ktorych postupuju vybrané
subjekty spolocne, aj napriek na prvy pohl'ad ocividnej etnickej a narodnej rivalite a na
oblasti reflektujice slovensko-mad’arskii problematiku. Tato analyza je nutnd pre
spravne pochopenie vplyvu tychto organizacii na medzindrodné vztahy medzi

Slovenskou a Mad’arskou republikou.

% Najmd 21. storogie, a v tomto zmysle hlavne roky 2005-2010.



Tato praca pokraCuje v nasledujucej Struktire. Ako prva nasleduje kapitola,
v ktorej vymedzujem samostatny termin krajna pravica. Dal$ia kapitola sa zaobera
historickym pozadim jednak slovensko-mad’arskych vztahov, ako aj vyvojom krajnej
pravice a problematikou madarskej menSiny. Potom nasleduje kapitola, v ktorej
rozoberdm vyvoj a charakter Slovenskej pospolitosti a Mad’arskej gardy. V d’alsej
kapitole analyzujem aktivity tychto organizacii aich vplyv zdvoch hladisk, ato
z hl'adiska prislusnosti ku krajnej pravici azhladiska slovensko-mad’arskej
problematiky. V poslednej kapitole sa potom venujem postaveniu tychto organizicii
v politickom systéme a ich vplyvu na medzinarodné vztahy medzi Slovenskou

a Mad’arskou republikou.

Na konci tejto prace je uvedeny Projekt bakalarskej prace, tak ako ho schvélila
vedecko-pedagogickd rada Institutu politologickych studii v Juny 2010. Na rozdiel od
tohto projektu, vo svojej praci nereflektujem hl'adisko vstupu krajin do Eurdpskej tinie
z dovodu uz samotného rozsahu prace a toho, ze charakter tejto problematiky sa hodi
skor do inej prace. Inak som v tejto praci dodrzal Struktiru projektu az na miernu
Gipravu nazvu prace a niektorych kapitol. Co sa tyka ipravy nazvu prace, oproti projektu
je mierne Specifikovany tak aby presne reflektoval zamer prace, ktorym je analyza
vybranych mimoparlamentnych krajne pravicovych subjektov na medzinarodné vztahy
medzi Slovenskou a Mad’arskou republikou, teda Slovenskej pospolitosti a Mad’arske;j

gardy.



1. Teoretické vymedzenie charakteristik krajnej pravice

Pri skimani problematiky krajnej pravice je potrebné si uvedomit’, Ze tento
termin nepomenuva urcitu ucelenu skupinu, ale prave naopak. Napriklad Kupka a spol.
pod terminom ,.,krajna pravica“ chapu ,,jak uskupeni radikalni, tak i uskupeni evidentné
extremisticka* [Kupka, Larys, Smolik 2009: 15] Milza dodava: ,, Krajni pravice tedy,
jak je patrné, nikdy nevytvorila ideologicky homogenni celek.” [Milza 2005: 25]
Samozrejme, pri charakterizovani urcitej skupiny a zaradeniu jednotlivych politickych
subjektov do nej, je nutné¢ hl'adiet’ na rezim danej krajiny, v ktorej je problematika
skimana. Je celkom ocividné, ze pozorovatel bude charakterizovat' nasilny cin
namiereny proti vlade danej krajiny inak v liberalnej demokracii, a inak v totalitnom
zriadeni. Slovenska a Mad’arskd republika patria k demokracidm zapadného typu,
apreto pri charakterizovani krajného politického spektra sa pridrziavam definicii

vhodnych pre toto zriadenie.

Mares tvrdi, ze ,s ohledem na problematické urceni , hranice” mezi
extremismem a radikalismem, které je zpusobeno radou jejich spolecnych atributii, je
v urcitych smérech vhodnéjsi pojimat skutecnosti, které jsou témito pojmy oznacovany,
jako jeden celek.” [Mares 2003: 33] Nasledne ponuka vo svojej praci zaujimavy
prehlad politického spektra, ktory priblizuje nazorne termin krajna pravica. Ten prebral
z prace Richarda Stdssa: Rechtsextremismus im vereinten Deutschland [Mares 2003:

337

Ultralevice Ultrapravice

Levicovy Levicovy Demokraticky Pravicovy Pravicovy

extremismus | radikalismus stied radikalismus extremismus
Ustavné-konformni spektrum, definované
demokratickym fadem

* Autor sice pouziva pojem ultrapravice, ale na rovnakom mieste tvrdi, Ze: ,, V této praci jsou z tohoto
duvodu pouzivany pojmy ultrapravice a ultralevice (za jejichz synonyma povazuji pojmy krajni pravice
a krajni levice), pod které jsou subsumovany extremistické i radikalni postoje ci subjekty, nachadzejici se
v prislusné casti politického spektra. “ [MARES 2003 str. 33]



Je teda namieste pred priblizenim pojmu ,,krajna pravica“ ustalit’ moznosti, ktoré
tento termin zastreSuje, ateda extrémizmus a radikalizmus. Kupka aspol. za
extrémistické povazuju javy, ktoré , svou existenci aktualné ¢i potencidalné ohrozZuji
v prvé radé demokratické zaklady stdtu, jeho ustavni usporddani a demokratickym

6

statem chranéné hodnoty... “ [Kupka, Larys, Smolik 2009: 17] Podobne je extrémizmus
videny podla Ministerstva Vnutra Slovenskej Republiky ako ,,verbdlne, graficke,
fyzické alebo iné aktivity spojené spravidla s vyhranenym ideologickym alebo inym
kontextom...ktoré vyvijaju jednotlivci alebo skupiny o0sob s nazormi vyrazne
vybocujucimi zo vSeobecne uznavanych spolocenskych noriem so zretelnymi prvkami
intolerancie, najmd rasovej, ndrodnostnej, naboZenskej alebo inej obdobnej
nezndSanlivosti, ktoré utocia proti demokratickym principom, spolocenskému
usporiadaniu... [MV SR 2006: 4] Nasledne su pravicové extrémistické skupiny

charakterizované prvkami ako sU ,,nacionalizmus, antisemitizmus, xenofobia a kritika

narodnostnych mensin a etnickych skupin. “ [MV SR 2006: 4]

Na druhej strane radikalizmus vidia vysSie menovani autori ako ,,...metodu
postupu, kterd nemusi byt nutné spojena se zpochybnovanim demokracie... . [Kupka,
Larys, Smolik 2009: 18] Mare§ dodava, ze radikalizmus, a v jeho slovach radikélne
pravicové pozicie, ,,jsou v prvni fade antipozicemi proti moderné, proti individualnim
hodnotam, jako je svoboda a sebeurceni, proti pluralismu minéni a zpiisobu Zivota,
proti etablovanym stranam a demokracii. Charakteristické jsou ,, anti-postoje‘ viici
pristéhovalciim, antievropské, antizapani postoje a odmitini supranacionalnich
spojent. “ [Mare§ 2003: 35] Treba si vSak uvedomit’, Ze pre radikalizmus a extrémizmus
je velmi tazké stanovit presni hranicu medzi nimi, atym padom je znacne
problematické, ¢i priam nemozné presne definovat’ dany politicky subjekt jednym
z tychto dvoch terminov alebo ich obmenami. Preto je podla mdjho nazoru termin
krajné pravica najvhodnejsi pre zaradenie vybranych organizacii Slovenska pospolitost

a Mad’arska garda.

Pri zohl'adnovani charakteru krajne pravicovych subjektov je nutné uviest' na
prava mieru d’al$i termin, ktory patri neoddelitelne k tejto téme, a teda problematiku
populizmu. Kupka a spol. definuji populizmus nie ako politicktl ideologiu, ale podla
nich populizmus |, predstavuje styl politické propagandy, ktera se obraci na
,,obycejného clovéka* a snazi se jej ochranit pred definovanymi neprateli na jedné

strané, a na druhé strané nabizi rychla a jednoducha reSeni stavajicich spolecenskych



«

problému. “ [Kupka, Larys, Smolik 2009: 20] Mare§ podobne vidi pod pojmom
populizmus najmi ,,metody a zpusoby uzivané k osloveni lidi a ke ziskani verejné

podpory a politické moci. *“ [Mare§ 2003: 35]

Mudde pri charakterizovani krajne pravicovych populistickych stran uvadza, ze
pri definovani identity a nasledného smerovania strany su dolezité najme dve kategorie,
ato narod a stat. Ich kombindciou nasledne vznikaju Styri skupiny nepriatelov (A-D),

z ktorych st pre potreby tejto prace najddleZitejsie B a D [Mudde 2007: 64-78]*:

V ramci naroda Mimo naroda
V ramci $tatu A B
Mimo Statu C D

Populistickd rétorika namierena proti nepriatelovi B (v rdmci S$titu a mimo
naroda) a nepriatelovi D(mimo S$tdtu a mimo naroda) je ocividnd pri oboch vybranych
krajne pravicovych subjektoch, jednak Slovenskej pospolitosti, ako aj Mad’arskej gardy,

ve  voe . v, , e e e, . 5
¢i uz ide o problematiku mensin alebo romsku, sionistickt a inti problematiku.

Krajnd pravica je teda na =zaklade vysSie uvedeného nie homogénnym
zoskupenim, ale podla Kupky aspol. , zahrnuje jak radikdalné pravicové strany
ucastnici se vlady, tak iextremistické organizace, zdjmové skupiny, subkultury
i teroristické organizace, z nichz nékteré nasilné...bojuji proti etablovanému poradku.
[Kupka, Lary§, Smolik 2009: 24] Alebo na inom mieste menovani autori tvrdia, ze
,termin krajni pravice se pouziva pro souhrnné ozmnaceni skupin, sahajicich od

ultrakonzervativniho nacionalismu pres pravicovy populismus az k neofaSismu

a neonacismu ““. [Kupka, Larys, Smolik 2009: 25]

* Tabul’ka bola prevzata z [Mudde 2007: 65] a upravena autorom prace.

> Dovolim si tvrdit, Ze populisticka rétorika a metody nie st priznaéné len pre mimoparlamentné krajne
pravicové subjekty, ale o sa tyka slovenskej a madarskej politickej scény aj pre parlamentné strany.

V poslednej dobe sa stalo charakteristickym, Ze pri vyhrotenej domace;j situdcii sa vyuzivala takzvana
»madarska karta“ alebo ,,slovenska karta“, ¢o viedlo permanentne k nari$aniu medzinarodnych vztahov
medzi krajinami.




Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky bliz§ie definuje krajne pravicové
skupiny na Slovensku ako®: ,, skupiny, ve kterych existuje jistd hierarchie, spolecny cil,
vyhlaseny nebo prirozeny viidce. Skupina se zviditeliiuje na Slovensku nebo v zahranici
bud’ protipravnim jednanim (fyzicky utok, internetovd stranka s rasistickym obsahem
aj.), nebo jako skupina majici symboliku, pravidelné misto setkdvani apod.* [Kupka,

Larys, Smolik 2009: 291’

Podla Mudda, to ¢o spaja krajne pravicové strany je doraz na nativizmus,
populizmu a autoritu. Dalej je charakteristicka pre tieto subjekty politika strachu a uz
zmienend kategorizacia nepriatelov, a na nich namierend populistickd rétorika krajne
pravicovej organizacie [Mudde 2007: 89] Pri zmienenych nepriatel'och je zaujimavé, ze
mozeme sledovat’ pri krajne pravicovych subjektoch v krajinach strednej a vychodnej
Eurdpy, voci subjektom v krajindch zdpadnej Eurdpy, nahradenie imigrantov z krajin

treticho sveta mensinami z okolitych krajin. [Kupka, Larys, Smolik 2009: 25]*

Co sa tyka ideolégie krajne pravicovych subjektov, Kopedek vo svojej praci
zhriiuje Muddeho poznatky nasledovne: ,, Podle Mudda tvori spolecny ideologicky
zdaklad krajni pravice nacionalismus, xenofobie, vira vzdakon a pordadek, coz musi
zarucovat stat, ktery ma byt v tomto ohledu aktivni a tvrdy. Dale program Sovinistického
socialniho zabezpeceni, tj. stat by mél rovnéz garantovat, ze socidlni politika bude
k prospéchu ,,vlastnich lidi* a vlastniho naroda (nikoliv ,,cizich*). Krajni pravice tak
preferuje v socidlné-politické oblasti silny stat, byt' v ekonomice miize byt (minimalné

rétoricky) neoliberdini.“ [Kopeéek 2007: 81-82]°

Vo svojej praci sa priklanam k pouZzivaniu pojmu krajné pravica pre organizicie
Slovenskéa pospolitost a Mad’arska garda, ako ho definovali Kupka a spol. a Mares.
Tento pojem zahfiia jednak extrémistické a jednak radikalne postoje a aktivity, a preto
vo svojej praci budem referovat’ na vysSie spomenuté definicie pokryvajlce tieto pojmy.
Pri hodnoteni ideoldgie organizacii sa budem taktiez opierat’ o spomenuti Muddeho
definiciu. Termin krajna pravica som si vybral z toho dovodu, Ze obe tieto organizécie

presli uréitym vyvojom od svojej pociatocnej, viac extrémistickej faze a snah o reformu

%V podobnom duchu viak méZeme vnimat’ krajni pravicu aj na Mad’arskom tizemi.

7 Kupka a spol. citujt MV SR zo spravy: Extrémizmus a rasovo motivovana trestna &innost’ (sprava za
rok 2007). Zial’ v dobe pisania prace originalny zdroj uz nie je dostupny.

¥ V pripade Slovenskej pospolitosti a Mad’arskej gardy ide hlavne o mad’arsku resp. slovenskt mensinu
a takisto problematiku romskej a zidovskej menSiny.

’ Kopecek parafrazuje Muddeho z jeho prace Stranicka rodina: ramcova analyza.



systému, k umiernenejSej, ustavne konformnej, no stale radikalnej faze. Prave termin
krajna pravica, ako uz bolo povedané, zahfiia obe tieto fazy a ponuka rieSenie pre inak
komplikované oddelenie extrémistickych a radikdlnych aktivit. Pre obe tieto organizécie

je taktiez viac ako vhodné pouzivat pomenovanie populistické.
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2. Historické pozadie

V tejto kapitole sa zameriavam na historické pozadie jednak formovania
slovensko-mad’arskych vzt'ahov, ako aj podmienok pre vznik krajne pravicovych
subjektov na Slovensku a v Mad’arsku. Takisto pontkam kratky exkurz do problematiky
mad’arskej a slovenskej menSiny. Ciel'om tejto kapitoly je najmé pribliZit’ a pripomentt’

problematiku slovensko-mad’arského spolunazivania.

2.1. Formovanie slovensko-mad’arskych vit’ahov

Pri analyzovani vplyvu sucasnej vybranej slovenskej a madarskej krajnej
pravice na medzinarodné vzt'ahy medzi oboma krajinami je potrebné sa zahl'adiet’ na
historiu budovania tychto vzt'ahov a vyvoj dvoch susednych etnik. Rozsiahla historicka
analyza vSak pre tito pracu nie je nutna, avSak urcity kratky historicky exkurz je viac
ako vhodny. Je potrebné vopred sa zmienit’, Ze otdzka slovensko-mad’arskych vztahov,
ku ktorej patri aj jej historicky vyvoj, je citlivou témou aj v sicasnej spolo¢nosti. R6zni
historici pristupuju k tejto otazke zrozlicnych uhlov, a oraz nechtiac stracaju na
objektivite. V tomto kratkom zhrnuti sa snazim priblizit' pohl'ady réznych autorov aspon

v struénosti a poktisim sa udrzat’ objektivny ndhl'ad na problematiku.

Uzemie stcasnej strednej a juhovychodnej Eurépy zacali po pade Rimskej rise
osidlovat slovanské kmene, mimo in¢ho aj kmefi Slovienov'’, ktory sa usidlil na tizemi
dnesné¢ho Mad’arska a Slovenska v priebehu piateho a Siesteho storocia nasho letopoctu.
[Marko, Martinicky 1996: 5] Madarské zaciatky osidlovania st datované o nieco
neskor, a sice prichod starych Mad’arov na toto uzemie zacal priblizne okolo roku 895.
[Biermann, Hanus 1992: 262] Od tohto okamihu sa zacali formovat' vztahy medzi
oboma etnikami, pricom si dovolim tvrdit, Ze slovenské etnikum bolo od prichodu
starych Mad’arov v urcitej miere potlaované. Marko a Martinicky vo svojej praci
dokonca tvrdia, Ze mad’arské kmene ,,rozvrdtili stat Slovenienov — Velku Moravu‘.
[Marko, Martinicky 1996: 5] Neskor dodavaju, ze ,,Madarské kmene, ktoré sa usidlili
medzi Blatenskym jazerom'' a Dunajom, naucili sa od Slovienov obrdbat polia a stavat

domy, prevzali od nich nabozenstvo i vedomosti o sprave Statu.” [Marko, Martinicky

1996: 6]

1 Predchodcovia dnesnych Slovakov. [Marko, Martinicky 1996: 5]
' Sugasny Balaton.
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Po osidleni tohto uzemia aprvotnom kontakte medzi slovienskym
a staromad’arskym etnikom zacali podl'a slov Marka a Martinického Mad’ari ,, postupne
roz§irovat’ svoju moc nad ostatnymi narodmi Karpatskej kotliny — Slovakmi, Rumunmi,
Srbmi, Chorvadtmi a Ukrajincami.* [Marko, Martinicky 1996: 6] Prvotne bol pre
staromad’arské kmene charakteristicky kocovny sposob Zzivota, ku ktorému patrili
vybojné vypravy voci okolitym susedom. Po pordzke pri rieke Lech v roku 955 ,, presii
na usedly zpiisob zivota azacali se vénovat organizaci svého statu pod vedenim

dynastie Arpadovcii. “ [Kovac¢ 1998: 32]

Teda od konca 10teho storo€ia je o¢ividna zmena v politike mad’arského etnika,
pricom to sa zameriava na upeviiovanie vplyvu v podunajskej kotline a budovanie
jednotného Statu, Uhorska. Dochadza k postupnému zacleniovaniu aj izemia obyvaného
slovenskym obyvatel'stvom, pricom v slovensko-mad’arskych polemikéch existovali dve
rozdielne te(')rielz, no Kovac ich vyvracia a tvrdi, zZe: ,, proces vélenovani slovenského
uzemi do Uher byl postupny a nasili se v nem kombinovalo s dohodami, jak bylo
vraném stredoveku obvyklé.” [Kova¢ 1998: 32] Teda v istom zmysle, aj ked
miernejSou formou dava za pravdu nazoru Marka a Martinického, ktory bol spomenuty
vyssie. Kova¢ podobne ako menovani autori tvrdi, Ze mimo nésilného podrobenia
slovenského etnika badat’ v tomto procese aj znaky urcitého spolunazivania, kedy
mad’arské kmene prevzali od slovenskych techniku usadlého spdsobu Zivota a prevzali
aj urcité¢ kultirne prvky, medzi ktoré patrilo napriklad aj osvojenie si niektorych
slovenskych pojmov, ktoré pretrvavaju v mad’arskom jazyku dodnes. [Kovac 1998: 33]
Kova¢ d’alej dokonca dodava, ze: ,,zasadni viiv uherského statu na formovani etnické
a narodni identity (Slovikov)" je nespornym faktem...vélenéni ,,zbytkii Svatoplukova
lidu* do uherského kralovstvi vytvorilo vnéjsi ramec k tomu, aby se z naddunajskych
Slovanii, kteri kdysi zili na velkomoravském vzemi a od 10. Stoleti patrili do Uher,

postupne formovali etnicti Slovaci. “ [Kovac¢ 1998: 33]

Revoluény rok 1848 znamenal obrat aj v snahach slovenského etnika
o vymanenie sa z madarského tlaku. Prave slovenské narodne obrodenie, ktoré
prebiechalo v tejto dobe je casto vnimané ako pociatky slovenskych nacionalnych
tendencii asndh o vlastny politicky program. , Slovenskd aktivita vyustila do

zformulovani  a verejného  vyhlaseni celoslovenského revolucniho a narodniho

12 Porovnaj: [Kovac¢ 1998].
" Doplnenie autor.
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programu, ktery byl prijat na shromazdéni v Liptovskéem Sv. Mikulasi 11. Kvétna 1848
a je znamy pod ndzvem Zddosti slovenského ndroda.* [Kovaé 1998: 116] V tomto 14
bodovom dokumente sa Slovaci mimo iného doméhali uznania slovenskej svojbytnosti,
rovnopravneho zastupenia narodov v Uhorsku auznania Slovenciny ako turadného
jazyka v slovenskych stoliciach. Dalej tieto Ziadosti obsahovali poziadavky na reformu
politického systému v Uhorsku. [Kovac 1998: 116-117] Kova¢ tvrdi, ze program
Slovakov zroku 1848 ,je prvni uceleny slovensky stdatopravni program, ktery
obsahoval prakticky pozadavek slovenské autonomie av konecném diisledku
narodnostni decentralizaci Uher. “ [Kova¢ 1998: 117] Tieto poziadavky sa vSak stretli
s odmietnutim Uhorského snemu a nasledna snaha o odtrhnutie Slovenska od Uhorska
bola potlacend madarskou armadou, ktord zaclenila toto uzemie spit’ pod Uhorsko.

[Kovac 1998: 117-121]

Dal§i posun vo vyvoji slovensko-madarskych vztahov mozno vidiet po
Rakusko-Uhorskom vyrovnani v roku 1867, kedy sa z jednotnej monarchie stali dve
oddelené riSe spojené osobou panovnika. Po tomto roku nastava silné obdobie
mad’arizacie a sndh o pomadarcenie ostatnych etnik v Uhorsku. Kova¢ dodava, Zze:
,Idea jednotného uherského politického ndroda se stala oficialni statni ideologili.
[Kova¢ 1998: 135] Marko a Martinicky s tym taktiez suhlasia, a tvrdia: ,, najvdacsiu
intenzitu dosiahla madarizdacia po rakusko-madarskom vyrovnani vroku 1867.%

[Marko, Martinicky 1996: 7]

Je zaujimavé podotknut’, ze pod pojmom jednotny uhorsky politicky narod bol
mysleny nie narod uhorsky, ale narod madarsky, pretoze v madarCine sa pojmy
mad’arsky a uhorsky nedaju odlisit’. [Kovac 1998: 135] Marko a Martinicky dodévaja,
ze uz v roku 1868 v narodnostnom zakone vydanom uhorskym snemom stélo: ,, Vsetci
Statni obcania Uhorska ipodla zdsad ustavy iz hladiska politického, tvoria jeden
narod, nedelitelny madarsky narod.* [Marko, Martinicky 1996: 7] Toto obdobie bolo
charakteristické potlacovanim slovanskych ndrodnych snah, medzi inymi aj na
slovenskom tUzemi zatvaranim slovenskych vysSich §ko6l, branenim pouzivania
slovenského jazyka v uradnom styku, ¢i zakazovanim ¢innosti slovenskych spolkov,
ako napriklad Matice Slovenskej. [Kovac 1998: 135-140] Pre ilustraciu je mozné dodat’,
ze v roku 1918 bolo na Slovensku iba 140 $kdl, v ktorych bol vyucovaci jazyk

slovensky, pricom §ko6l s vyucovacim jazykom mad’arskym bolo na Slovensku v tej
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dobe 3084. Slovenska stredné skola nebola na Slovensku ani jedna. [Marko, Martinicky

1996: 7]

Dolezity obrat vo vyvoji nastal samozrejme po roku 1918 a prehre Habsburske;j
monarchie v prvej svetovej vojne. Byvalda monarchia sa rozpadla na mnoho
novovzniknutych Statov z byvalych etnickych skupin zijucich v Rakusko-Uhorsku. Dia
28. oktobra roku 1918 bola vyhlasena v Prahe Ceskoslovenska republika, ku ktorej sa
30. oktobra prihlasila aj slovenska politicka reprezentdcia. [Kovac 1998: 181]
Nasledoval vSak takzvany “boj o hranice”, v ktorom bolo badat’ pokusy Mad’arska o
udrzanie si slovenského uzemia. Sice sa slovensky narod politicky vymanil z Uhorska,
sprava uzemia, ako aj jeho kontrola bola stale v mad’arskych rukéach. Mad’arski uradnici
kontrolovali vSetky dolezité pozicie a madarska armada bola stile pritomna na
slovenskom Uzemi. Pre udrzanie kontroly nad Slovenskom bol dokonca podporovany
vznik Slovenskej republiky rad, l'avicovo orientovaného celku na vychode Slovenska

s vizbami na Budapest’. [Kovac 1998: 181-187]

Finalna podoba hranic novovzniknutej Ceskoslovenskej republiky s Mad’arskom
bola urcend a podpisana v Trianonskej mierovej zmluve v roku 1920. Irmanova dodava,
Ze sa ,,za hranicemi svého piivodniho statu se tak ocitlo 1,1 milionu Madari (893 586
na uzemi Slovenska, 176 294 na uzemi Podkarpatské Rusi.” [Irmanova 2005: 217]
Mad’arski obyvatelia sa ocitli zrazu v menSinovom postaveni a dlho sa nevedeli zmierit
so za¢lenenim do Ceskoslovenskej republiky. Navyse ich pozicia bola od zaiatku
stazend postojom Mad’arska k Trianonskej mierovej zmluve, ktort sa snazilo od jej
podpisu revidovat. [Irmanova 2005: 219] Okrem in¢ho, bola podla Irmanovej
mad’arskd menSina na Slovensku pacifikovand, napriklad pozemkovou reformou, ktora
prerad’'ovala pddu od mad’arskych k slovenskym a ¢eskym vlastnikom. [Irmanova 2005:
219] Marko a Martinicky agresivnejSie dodavaju, ze ,,ani jedna madarska viada po
podpise Trianonskej mierovej zmluvy sa s vytycenou hranicou nezmierila.” [Marko,
Martinicky 1996: 12] Tieto snahy mad’arskej vlady vyvrcholili v roku 1938, kedy bolo
Mad’arsku prisidené podl'a viedenskej arbitraze 10 390 km? slovenského uzemia, na
ktorom zilo 854 217 obyvatel'ov, z toho priblizne tretina bola slovenskej narodnosti.

[Marko, Martinicky 1996: 15]
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Po skonceni druhej svetovej vojny aobnoveni politickej auzemnej
samostatnosti Ceskoslovenskej republiky, vyvstala otizka ako riesit’ problém mensin
v pohraniénych oblastiach. Zndme BeneSové dekréty nezahriiovali len nemecké
obyvatel'stvo, ale mali dosah aj na mad’arski menSinu na juZznom Slovensku. Kova¢
tvrdi: ,, Ceskoslovenska vidda piivodné pocitala i s vysidlenim madarského obyvatelstva,
s tim vSak nesouhlasily zapadni velmoci. Uskutecnila se jen vyména obyvatelstva mezi
Ceskoslovenskem a Madarskem, kterd se tékala zhruba 70 000 obyvatel na obou
strandch. ““ [Kova¢ 1998: 247] Napriek odporu zapadnych vel'moci boli v tomto obdobi
napachané rozne nepravosti na mad’arskej mensine na Slovensku.'* V istom zmysle sa
daju chépat’ kroky ceskoslovenskej vlady ako dosledky ,,vdlecné psychozy a snahy
o odplatu za videnskou arbitraz a madarské nasilnosti viici Slovdakium na odtrzeném
uzemi.”“ [Kovac 1998: 247] No faktom podl'a Kovaca ostava, ze ,,uddalosti z let 1938-

1948 poznamenaly na dlouhy cas slovensko-madarské vztahy. “ [Kovac 1998: 248]

V obdobi po druhej svetovej vojne sa obe republiky, Madarska, ako aj
Ceskoslovenska ocitli v zaujmovej sfére Sovietskeho zvizu. Vyznamny obrat vo vyvoji
vSak nastal prave po zvrhnuti komunistického rezimu v oboch krajinach a nasledne po
vzniku samostatnej Slovenskej republiky v roku 1993. Zmena rezimu znamenala aj
pozitivhu zmenu pre madarski menSinu na Slovensku, pretoZze doSlo k obnoveniu
politickej organizacie mad’arskej menSiny. Po prechode k pluralistickému politickému
systému zacali vznikat’ mimo slovenskych aj mad’arské strany na tizemi Slovenska.
[Irmanova 2005: 242-243] Podobny proces samozrejme prebichal aj v Madarskej
republike. Tieto subjekty, medzi nimi aj subjekty krajnej pravice, zacali vytvarat’ nova
kapitolu slovensko-mad’arskych vzt'ahov, ktora pokracuje dodnes. T4 je charakteristicka
agresivnym vystupovanim politikov na oboch stranach, vzidjomnym osocovanim
a poukazovanim na chyby namiesto hl'adania rieSeni. V neskorSich kapitolach
podrobnejsie  rozoberiem vplyv slovenskych amadarskych vybranych krajne

pravicovych organizécii na vztahy medzi Slovenskou a Mad’arskou republikou.

" Vid: [Irmanova 2005: 224-232].
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2.2. Problematika mad’arskej a slovenskej mensiny

V predchéadzajucej kapitole som spomenul problematiku mad’arského etnika po
Trianonskej mierovej zmluve z roku 1920. Po rozpade monarchie sa vel'ké mnozstvo
obyvatelov madarskej néarodnosti ocitlo mimo hranic novovytvorenej Mad’arskej
republiky, z toho uz spomenutych 1,1 miliéna aj na tzemi Ceskoslovenskej republiky.
Vyvoj vladnych politik, ako aj vyvoj stavu mad’arskej menSiny je pre potreby tejto

prace nerelevantny, dolezité je vSak pripomenut’ sucasnu situaciu.

Na uzemi Slovenskej republiky Zije podla posledného' s¢itania obyvatel'stva
520 528 obyvatelov hlasiacich sa k mad’arskej narodnosti, ¢o tvori 9,7% celkového
obyvatel'stva Slovenskej republiky. Z 6smych slovenskych krajov, najviac prislusnikov
mad’arskej narodnosti zije v Nitrianskom, Trnavskom, KoSickom a popripade
v Banskobystrickom kraji. V tychto ,,juznych* krajoch Zije dokopy 74,2% mad’arske;j
mensiny na Slovensku.'® [Statisticky urad Slovenskej republiky 2010] Po&et obyvatel'ov
mad’arskej mensSiny na Slovensku sa v suc¢asnosti od tohto udaja vel'mi nelisi, pohybuje

sa okolo &isla 520 000",

V slovenskej politike tvori takzvany mad’arsky faktor neoddelitelnt sucast
a reprezentanti mad’arskej mensiny sa ¢asto podiel’ali na vladnych koaliciach.'® Po roku
1989 vznikli na Slovensku Styri hlavné politické subjekty reprezentujuce Mad’arsku
mensinu, ktoré sa postupnym vyvojom v€lenili do jednej strany, Strany Mad’arskej
Koalicie."” [Irmanova 2005: 296]. Marko a Martinicky trocha neuvaZene tvrdia, Ze
,,charakteristickou crtou predstavitelov madarskej mensiny na Slovensku vzdy bola a je
neopodstatnena nespokojnost a pocit krivdy.“ [Marko, Martinicky 1996: 40] Dokonca
dodavaju, ze tato nespokojnost’ mala povod a bola podnecovania vlddami Mad’arska.

I

[Marko, Martinicky 1996: 40] Irmanova tuto videnu ,,nespokojnost* taktiez uvadza,
a pripisuje ju ,,Trianonskému traumatu* [Irmanova 2005: 289] Neskor dodava, ze pre

vSetky madarské strany na Slovensku boli podstatné tri otazky, zahriiujuce

[

az po napisani tejto prace. Podobna situdcia nastava aj pri potrebe identifikovat’ presny pocet 0s6b
hlasiacich sa k slovenskej narodnosti v Mad’arsku.

' Pre viac informécii vid’. prilohu &.1.

"7 Pre porovnanie napriklad: [Diaspéra: Slovaci v zahrani&i 2011].

18 Porovnaj: [Irmanova 2005].

" Pred ostatnymi slovenskymi parlamentnymi volbami vznikla nova strana a to MOST-HID. [Most-Hid

2009]
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ustavnopravne postavenie mad’arskej mensiny na Slovensku, problematiku samospravy

a v neposlednom rade otazku uzemného zaclenenia. [Irmanova 2005: 297]

Je potrebné pre priblizenie sa zmienit aj velkosti slovenskej menSiny
v Mad’arsku. V roku 2001 bolo podla madarského Statistického uradu 17 693 0s6b
zijucich v Mad’arskej republike, ktoré sa hlasili k slovenskej narodnosti. [Hungarian
Central Statistical Office 2004] Tento oficialny pocet podla scitania vSak podla
niektorych autorov nereflektuje redlny pocet oséb, ktoré mozno zaradit’ k slovenskej
narodnosti. Ich odhad sa pohybuje okolo 110 000 osob k roku 2008. [Urad pre
Slovakov zijucich v zahrani¢i]®® Tak vysoky rozdiel medzi odhadom a realnym
s¢itanim, vysvetl'uji Marko a Martinicky udajnym silnym pomad’ar¢ovanim Slovakov,
neexistenciou slovenskych §kél v Madarsku po roku 1920 a nedodrziavanim prava
mens$in, ku ktorym sa madarskd vldda v Trianonskej mierovej zmluve zaviazala.

[Marko, Martinicky 1996: 27-30]

Samozrejme ide o odhad a je otdzne, ¢i je tento odhad spravny, a ¢i vskutku
dochadzalo k imyselnému pomad’aréovaniu slovenského etnika v Mad’arsku alebo Slo
o prirodzent asimilaciu Slovakov v Mad’arsku. Pre potreby tejto prace nie je nutné,
a ani zelané d’alej tato tematiku rozvijat. Je vSak potrebné si uvedomit, Ze madarska
mensSina na Slovensku, ako aj slovenskd menSina v Madarsku su pocetné. Pricom
mad’arska menSina na Slovensku je vécSia a politicky silnejSia. Obe menSiny maju
samozrejme urcity dopad na politiku krajin, ako aj na uz parkrat zmienenu politiku
vybranych krajne pravicovych organizacii. Dovolim si ale tvrdit, Ze iloha mad’arske;j
menSiny na Slovensku je v tejto problematike podstatnejSia, ako uloha slovenskej

menS$iny v Mad’arsku.

% Porovnaj aj: [Marko, Martinicky 1996: 29].
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2.3. Zhrnutie historickych podmienok viniku krajne pravicovych
subjektov na Slovensku a v Mad’arsku

Pri  zohladneni podmienok pre vznik krajne pravicovych subjektov
v stredoeurdpskom priestore je okrem etnického vyvoja dolezity aj vyvoj ekonomicky
a spolocensky. Pre tento dovod je nesmierne dblezité zohl'adnit’ rok 1989 ako mil'nik pri
vzniku vybranych politickych subjektov. Kupka aspol. tvrdia, Ze: ,region SVE’!
prochazel po roce 1989 slozitymi procesy politické a ekonomické transformace spolecné
s konsolidaci demokracie. “ [Kupka, Larys, Smolik 2009: 13] Premena spolo¢enského
zriadenia z rezimu jedinej strany do pluralistické rezimu, ktory sa vyznacuje otvorenym
bojom rdéznych politickych subjektov, logicky umoznila vznik aj krajne pravicovym
politickym organizadcidam. Kupka aspol. dodavaju, ze , existuje zde Siroce sdileny
predpoklad, Ze pravicovy extremismus je produktem prudkych socidlnich a kulturnich

zmén v moderni spolecnosti, v zemich SVE je pak akcelerovin zménami politickymi

a ekonomickymi. “ [Kupka, Larys, Smolik 2009: 14]

Tieto novovzniknuté pravicové zoskupenia ¢asto nadvizuju na podobné subjekty
z medzivojnovych rokov minulého storocia, avSak vdcsinou na ne nenadvizuji priamo
alebo obohacuju povodny zamer tychto subjektov o nové idey a témy. Vzhl'adom na to
podl'a slov Kupky a spol. ,,tato nova témata svym zpiisobem soucasnou krajni pravici
vzdaluji od fasistické a nacistické ideologie, resp. lze konstatovat, Ze dnesni krajni

vvvvvv

pravice je tematicky mnohem sloZitéjsi a diferencovanéjsi nez krajni pravice

“ o«

,, historicka “. " [Kupka, Larys, Smolik 2009: 14] Preto podl'a zmienenych autorov je
tazko zadefinovat’ sucasnu krajnti pravicu ako faSisticku ¢i nacisticku, ale je lepsie
pouzivat’ na ich oznacenie uz zmieneny pojem krajna pravica. [Kupka, Larys, Smolik

2009: 14]

Pri pohl'ade na Slovenskl pospolitost’ a Mad’arsku gardu je potreba si uvedomit’,
ze tieto dve krajne pravicové subjekty sa neodvolavaji priamo len na nejaku historickt
organizaciu, ale skor na urcity historicky celok, politické zriadenie, ¢i odkaz urcitych
historickych osobnosti. Slovenska pospolitost’ ma priamo vo svojich stanovach zaradené
nasledovné: ,,Slovenskd pospolitost je spolocenskou organizdaciou hldsiacou sa

k tisicrocnym slovanskym a slovenskym tradiciam. Je prirodzenym spojenim vsetkych

*! SVE znagi strednej a vychodnej Eurépy (poznamka autor)
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Slovakov mysliacich a konajucich v nadvidznosti na prastaré slovenské kulturne,
historické a duchovné tradicie. Slovenskd pospolitost je nositelom ducha Ludovita
Stira a vetkych velikanov slovenského naroda.* [SP 2003: 2] Medzi tychto velikanov
okrem DLudovita Stira patria napriklad: Andrej Hlinka, gen. M.R. Stefanik a Dr. Jozef
Tiso. [Hlavné vedenie SP 2008: 2] Slovenské pospolitost’ sa tiez hlasi k Slovenskému
Statu z obdobia druhej svetovej vojny, ¢o dokumentuji rdzne akcie na oslavu vzniku

Slovenského $tatu, ako aj pripominanie si jeho predstavitel'ov. [SP 2009: 2]

Co sa tyka Madarskej gardy, ta sa odkazuje na uhorské korene a krestanské
tradicie, najmé na samotného Imrého Arpada, uhorského krala, vladnuceho v rokoch
1196 az 1204, od ktorého prebrali vzor svojho erbu. [MG 2007]** Tento odkaz na
uhorskych kralov a uhorské tradicie je pre Mad’arsku gardu vel'mi dolezity a netyka sa
len prebratia spominaného erbu ako ukadZem v nasledujucej kapitole. Balla dodava, ze
Mad’arska garda ,,se uniformou iodkazem hldsi k horthyovskym skupinam* teda k
Horthyovskému rezimu v Mad’arsku pocas druhej svetovej vojny. [Balla 2011: 61]
Tento odkaz je Mad’arskej garde Casto vyc¢itany médiami, ktoré ju spajaju s fasistickou

organizaciou Sipovych krizov z obdobia druhej svetovej vojny.

Podl'a Kupky a spol., medzi jednu z hlavnych charakteristickych ¢ft slovenske;j
krajnej pravice, ktora bola pritomné jednak pocas habsburskej vlady, ako aj neskor
v ramci Ceskoslovenska, patri ,, Vwhroceny slovensky nacionalismus
(hypernacionalismus). ““ [Kupka, Larys, Smolik 2009: 27] Milza dodéva: ,, K rozkvetu
hypernacionalismu se zaroven klerikalni i fasizujici inspiraci prispéla v mezivalecném
obdobi spousta faktorii: pocit mnoha Slovakii, Ze jsou chudymi pribuznymi v zemi rizené
ekonomicky i kulturné Cechy, skutecna spravni ,, kolonizace* 120 tisic ceskych vrednikii
vyslanych prazskymi orgdany na Slovensko, udrzeni madarské, polské, némecké

a ukrajinské mensiny v hranicich slovenského teritoria atd.“* [Milza 2005: 422]

Co sa tyka naviazanosti slovenskej krajnej pravice na Slovensky §tat a Tisov
rezim z obdobia pocCas druhej svetovej vojny, Milza ju komentuje nasledovne:
., Populisticti viidcové a predstavitelé neofasistické krajni pravice pozadovali, aby byl

Tistiv rezim a Tiso sam rehabilitovani a aby jim bylo priznano ndlezité misto v dejinach

20 symboloch Madarskej gardy pojednam v nasledujtcej kapitole. Navyse by som chcel dodat’, ze
vsetky parafrazy a priame citacie z textov Mad’arskej gardy v tejto praci boli prelozené autorom prace
v spolupraci s Elodom Orozsom.
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“«

slovenského naroda. *“ [Milza 2005: 423] VysSie zmienend citicia zo stanov Slovenskej
pospolitosti a pohl'ad na jej ¢innost’ dava za pravdu tomuto tvrdeniu, sice ako som uz
spominal pre sucasni krajni pravicu je tazko pouzivat oznaCenie faSisticka alebo

nacisticka alebo v Milzovych slovach neofasSisticka.

Nacionalizmus je, podla Milza, dblezity prvok pritomny dlhodobo aj v historii
Mad’arska. Ten pripomina, ze: ,, rezim admirala Horthyho zanechal v kolektivni paméti
Madarii rozporuplnou vzpominku stejné jako Tistv rezim na Slovensku.*“ [Milza 2005:
427] Doplia, 7e v stéasnej madarskej krajnej pravici sa di najst odkaz jednak
Horthyhovho rezimu (ako spominal Balla u Mad’arskej gardy), ako aj strany Sipovych
krizov, ktora pocas druhej svetovej vojny posobila ako najviac faSisticky a nemecky
orientovana organizacia v Mad’arsku, a ktora nahradila v roku 1944 Horthyho rezim v
Mad’arsku. [Milza 2005: 426-428] Ako som uz spominal, média casto vycitali
Mad’arskej garde naviazanost’ na tito organizaciu, to vSak, ako neskor ukézem, nie je

zalozené na spravnom usudku.

Na zaver tejto kapitoly by som eSte rad spomenul ekonomickt rovinu, v ktorej
nastala ocividnd zmena po roku 1989, ako som spominal v ivode tejto kapitoly.
V minulosti prevladal nazor, ze krajne pravicové politické subjekty sa radia
v ekonomickej oblasti k pravici, a teda k neoliberalnym myslienkam, ktoré¢ presadzovali
ostatné pravicové subjekty. To podl'a mnohych viedlo k zvySenému uspechu tychto
stran, mimo iné¢ho aj v krajinach strednej a vychodnej Eurdpy. [Mudde 2007: 119]
Mudde postupne toto tvrdenie vyvracia, navysSe prichddza s tvrdenim, ze ekonomicky
program je pre krajne pravicové subjekty sekundarny, sliziaci na podporu ich
zakladnych ideologickych myslienok, medzi ktoré medzi inymi patria nativizmus, doraz
na autoritu a €asto aj populizmus. [Mudde 2007: 120] Mudde neskor priblizuje nazor
Markowskeho, podl'a ktorého krajne pravicové subjekty, pradve v krajinach strednej
a vychodnej Eurdpy, sa zameriavaji na Statny protekcionizmus a ekonomicky l'avicové
myslienky. Dodava, Ze neoliberalne postoje, prisudzované v minulosti krajnej pravici,

v tychto stranach Gplne chybaju. [Mudde 2007: 121]*

3 Mudde cituje Markowskeho z: [Markowski, R. , Disillusionment with democracy and populism in
Poland®, in Europe and the Crisis of Democracy: Elections in Europe: 1999-2002. Paris: Notre
Europe:2002].
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Co sa tyka ekonomického vyvoja, Kupka a spol. analyzujic Muddeho dielo
tvrdia, ze , krajne pravicové populisticke strany v zemich SVE jsou antiliberalnéjsi
a vice naklonény protekcionismu nez podobné ladeéné strany v zapadni Evropé. To je
nasledek pomerne divokych 90. let, kdy prechod k trznimu hospodarstvi byl pro téemer
vSechny staty SVE bolestivy. “ [Kupka, Larys, Smolik 2009: 27]** V su¢asnej dobe je
potrebné este spomenut’ dopad svetovej finan¢nej krizy na krajiny strednej a vychodnej
Eurdpy, ktora viedla k zhorSeniu zivotnej Urovne aj v Madarskej a Slovenskej
republike. To celkom logicky vyvolava socidlne nepokoje a trenie, na ktoré reaguju

mimo iného aj krajne pravicové subjekty.

** Pre original porovnaj: [Mudde 2007: 119-137].



21

3. Vznik a organizacia vybranych krajne pravicovych
subjektov

Tato kapitola je zamerana prevazne na priblizenie vyvoja Slovenskej pospolitosti
a Mad’arskej gardy, dovodov ich vzniku, ako aj nacrtnutie zdkladnych rysov organizacie

tychto subjektov.

3.1. Slovenska pospolitost’

Slovenska pospolitost’ (d’alej taktiez SP) vznikla ako pokracovatel’ Slovenského
narodného frontu™, registrovanim ako zdruZenie na ministerstve vnutra Slovenskej
Republiky 9. maja 1995. [Hlavné vedenie SP 2008: 1] Co sa tyka formy, SP posobi ako
pravnickd osoba so sidlom v Banskej Bystrici. [SP 2003: 2] V stcasnosti posobi
v trindstich slovenskych mestach, a to v Banskej Bystrici, Bratislave, Dolnom Kubine,
Hlohovci, Holici, Partizanskom, Piestanoch, PreSove, Rimavskej Sobote, Rozinave,
Ruzomberku, Topol'¢anoch a Trnave. Geograficky zastupujuc najmi regién zapadného

a stredného Slovenska. [MikuSovi¢ 2006: 9]

SP je organizovana hierarchicky, pricom na jej ¢ele stoji vodca. Od marca 2007
vystriedal na tejto pozicii Ivan Sykora predo§lého vodcu Mgr. Maridna Kotlebu, ktory
organizaciu viedol od jej zaciatku a zasluzil sa ojej siln medidlnu popularitu.
Sykorovym poboc¢nikom sa stal Michal Lassak. [Hlavné vedenie SP 2008: 1] Zaklad SP
tvoria takzvané Miestne Organizécie, na ktorych cele stoji Miestne Vedenie, ktoré je
zlozené ,,zo starsinu, podstarsinu, hospodara a dalsich maximalne 3 clenov.” [SP
2003: 8] Najvyssim organom je podla stanov SP celorepublikovy snem SP, ktory
zvolava vodca SP, ana ktory deleguju Miestne Organizécie svojich zastupcov. Mimo
zvolanych zasadnuti snemu, Glohu hlavného organu SP preberd Hlavné Vedenie SP, na

¢ele ktorého stoji opét’ vodca SP. [SP 2003: 9-10]

S ohladom na pocet aktivnych c¢lenov SP, MikuSovi¢ komentuje tuto
problematiku nasledovne: ,,Pocet svojich clenov predstavitelia zdruzenia taja,
vzhladom k tomu, ze kazda miestna organizacia by ich mala mat podla stanov aspon

pdt, pricom vo vdcsich mestdach je ich iste viac, clenska zakladna pravdepodobne

23 Slovensky narodny front sa po zamietnuti registracie ministerstvom vnutra Slovenskej republiky a na
zaklade vniitornych rozporov triesti na Cudovi stranu a Slovenski pospolitost’. [Milo 2005: 23-24]
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osciluje medzi 100 az 150 aktivnymi clenmi. [MikuSovi¢ 2006: 9] Samotny oficidlny
udaj nie je kdispozicii, no odhady réznych slovenskych médii, ako aj réznych

spravodajcov potvrdzuje tento MikusSovicov odhad.

Co sa tyka reprezentacie navonok, SP vynika organizovanym chovanim, ako aj
napadnou symbolikou, medzi ktoru patria aj ¢lenské rovnosaty, ktoré boli casto ter¢om
kritiky médii, kvoli podobnosti suniformami Hlinkovej gardy. Clenovia SP vsak
schopne argumentovali o opaku podotknutim na farbu rovnosSaty, ktord je tmavomodra
anie CGierna, aki mali uniformy Hlinkovej gardy.”® Pri charakteristike svojich
rovnosiat”’ sa SP odvolava farbou na symboliku slovenskych dobrovolnikov
z revoluénych rokov 1848-1849, a strihom na cesko-slovenské 1égie z obdobia prvej
svetovej vojny. [Hlavné vedenie SP 2008: 5] Teda odmietaju akukol'vek podobnost’
s Hlinkovou gardou. Medzi ostatné symboly SP podl'a stanov patri: Znak SP, Zastava
SP, Vlajka SP, Pe¢at SP,*® Hymna SP (prva &ast’ hymnickej piesne: ,,Hej Slovaci!®)
a Pozdrav SP (Verni sebe — svorne napred!). [SP 2003: 3]

Pri pohl'ade na historiu vyvoja Slovenskej pospolitosti ako organizacie, sa daju
podla Mikusovica vyclenit' dve charakteristické fazy ato: ,, Fdza nizkeho zapojenia
verejnosti — ,,ticha““*, ktora Mikusovi¢ datuje od polovice 90-tych rokov, az do roku
2003. A ,,fdza aktivnej spolocenskej organizdcie — ,,zvucnd““, ktora je datovana od
roku 2003 az do volieb 2006. [Mikusovic 2006: 10] K Mikusovicovmu
charakterizovaniu historického vyvoja SP je vhodné pridat’ tretiu fazu, a to ,,fdzu

e 77 . . Ve <29 , , . v y v .
konsolidacie a obnovenia cinnosti‘“”, ktora trva od volieb roku 2006 az do sucasnosti.

SP podla vlastnych slov bola zaloZend , prevazne mladymi slovenskymi
nacionalistami, nezavislymi od akejkolvek politickej strany alebo hnutia, ktori citili
potrebu skutocnej zmeny nepriaznivych ponovembrovych pomerov na Slovensku.
[Hlavné vedenie SP 2008: 1] Ustanovujici snem strany sa konal v kastieli v Dolnej
Krupej 24. augusta 1996, na ktorom sa SP prihlasila k uchovavaniu slovanskych

tradicii, historickych, morélnych a kultirnych hodnét slovenského naroda. [MikuSovic¢

2006: 11] Vyty¢ili si ciel’ prevychovat’ slovenski mladez v ramci Hlinkovho hesla: ,, Za

*% Porovnaj napriklad: [Kupka, Larys, Smolik 2009: 52] alebo [Mikugovi¢ 2006: 13].

2T Vid priloha ¢&.2.

2 Vid priloha €.3,4,5,6.

¥ Mikugovi& vo svojej neskorsej diplomovej praci Militantnd demokracia na Slovensku? Teoretické a

praktické problémy aplikacie v slovenskom prostredi. ktoru pisal v roku 2009, nacrtol tento novy vyvoj.
SP.
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Boha Zivot, za narod slobodu. “ Touto prevychovou chcu navratit’ slovenskému narodu
stratené idedly jeho otcov a vodcov, a dosiahnut’ svoj ciel, ktorym je aj v sucasnosti
., Slovak so skalopevnym narodnym povedomim, s pevnym charakterom, mocny a zdravy

na tele a na duchu. “ [Hlavné vedenie SP 2008: 1]

Tato ,,tichu“ prvotnii fazu hodnoti MikuSovi¢ nasledovne: ,, Celkovo bolo ale
obdobie priblizne prvych siedmich rokov existencie organizacie velmi tichym, SP
nebola vo verejnosti znama (a ani sa o vyznamnejsi prienik medzi verejnost nesnazila),
identita jej lidrov bola anonymnd. Slovenska pospolitost sa zameriavala skor na svojich
¢lenov, organizovala pre nich Sportovo-branné hry ¢i spomienkové slavnosti.

[Mikugovi¢ 2006: 12]

Medznik vo vyvoji aprechod SP od , tichej“ do , zvucnej” fazy tvori uz
spominany rok 2003. V , zvucnej* faze, ako ju charakterizoval MikuSovi¢, nastava
zviditelnovanie SP apriprava na vytvorenie vlastnej politickej stany. Nastalo
upeviiovanie Struktur, schvéalenie novych stanov alepsie institucionalne ukotvenie
organizicie. Clenovia SP zalali organizovat' rozne podujatia a objavovat sa na
verejnosti, mimo iného aj vo svojich Specifickych uniformach, ktoré vzbudzovali
pozornost’ médii. [Mikusovi¢ 2006: 12-13] Tato faza zodpoveda Milovej tretej faze vo
vyvoji extrémizmu a extrémistickej organizacie,”' ktoré popisuje nasledovne:
, vrcholom extrémistickych postojov je vznik politickej strany, ktora na zdaklade jasne
formulovanej ideoldgie a programov smeruje k uchopeniu moci a neskor pripadne aj k
zmene politického systému. Pre extrémistické programy je charakteristické, Ze ponukaju
rychle a razanté riesenia zloZitych spolocenskych problémov®?, ¢o vyvoliva medzi

Sirokymi vrstvami malo zorientovaného obyvatelstva pozitivhu odozvu. “[Milo 2005: 16]

Slovenska pospolitost’ nakoniec vytvorila svoju vlastnii politickil stranu pod
nazvom Slovenskd pospolitost — narodna strana (d’alej taktiez SP-NS), na zaloZenie
ktorej podala ziadost o registraciu na Ministerstve vnuatra 17. septembra 2004.
[Mikusovi¢ 2006: 14] Samotna strana vznikla zaciatkom roku 2005 a SP sa dostala

svojimi vystipeniami na verejnosti, ako aj Ludovym programom SP-NS, ktory

30 Ciel ostal rovnaky aj po roku 2006 a umierneni organizacie.

3! Na rozdiel od Mila uprednostiiujem pre SP oznaGenie krajne pravicova organizacia.

32 Tato definicia v sebe zahriiuje definiciu populistickych organizacii, spominanu v Givode prace, ku
ktorym SP urcite patri.
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odporoval svojim znenim parlamentnej demokracii a Ustave SR, do povedomia médii,
ale aj policie Slovenskej republiky. [Mikusovi¢ 2006: 15-16] Akcie SP boli Coraz
agresivnejSie a Coraz CastejSie ich priebeh sprevadzali ozbrojené policajné sily
Slovenskej republiky. Po rozohnani zhromaZdenia v Modre v oktobri roku 2005
a naslednom zatknuti Mariana Kotlebu defi neskor v Cernovej pri Ruzomberku, prisiel
31.oktobra 2005 podnet generalneho prokuratora na Najvyssi sud Slovenskej republiky
na rozpustenie SP-NS. Najvyssi std ju nakoniec 1. marca 2006 definitivne rozpustil.
[MikuSovi¢ 2006: 15-16] Rozpustenie SP-NS bolo vdbec prvé rozpustenie politickej
strany v novodobej histérii Slovenskej republiky, na ¢o vel'mi radi upozoriuji aj

samotni ¢lenovia SP. [Hlavné vedenie SP 2008: 2]

Po tychto udalostiach silnie podla MikuSovic¢a nielen odpor politickych stran
a verejnosti vo€i Slovenskej pospolitosti, ale SP straca svoje meno aj medzi d’al$imi
krajne pravicovymi zoskupeniami na Slovensku. Kvoli rozpusteniu SP-NS sa ¢lenovia
pospolitosti dohodli na kandidovani do nadchadzajicich parlamentnych volieb na
spolo¢nej kandidatke SP a Slovenskej I'udovej strany (d’alej taktiez SIS). Avsak po
volebnej porazke spolo¢nej kandidatky SP a SIS vo volbach roku 2006, v ktorych
ziskali len 3815 hlasov, teda nieCo okolo 0,16%,33 mozeme sledovat’ fazu rozpadu
Slovenskej pospolitosti. [MikuSovi¢ 2006: 17] Ta sprevadzala uz spominand persondlna
obmena, ktord vyustila do tretej fazy konsolidacie. Pofas nej novy predstavitelia SP
,wtvorili mensie, ale funkcné zdruzenie radikalnych praviciarov, ktori postupne
rezignovali na politické ambicie azamerali sa na spolupracu so vznikajucimi

militantnymi autonomne nacionalistickymi skupinami. “ [MikuSovi¢ 2009: 56]

Tuato jej politicki agendu nahradila novovzniknutd politick4 strana samotného
Mariana Kotlebu Cudové Strana — NaSe Slovensko (d’alej taktiez ES-NS), ktord vznikla
22. februdra 2010 premenovanim Ludovej strany socidlnej solidarity a registrovanim
novych stanov na Ministerstve vnutra Slovenskej republiky. [MV SR 2010] Obe
organizacie SP a I'S-NS fungujii prepojene a spolupracuju navzajom.** Mikugovi¢
dodava, ze: , napriek tomu, zZe Slovenskd pospolitost momentalne v slovenskom

prostredi nepredstavuje hlavného konkurenta demokratického ustavného statu, dodnes

33 Porovnaj: [Statisticky trad Slovenskej republiky 2006].
3% Porovnaj napriklad prepojenie webovych stranok SP a 'S — NS, ako aj &lenstvo predstavitelov SP
v ES-NS.
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je chapana ako klucovy symbol slovenskéeho pravicového extrémizmu.* [MikuSovi¢

2009: 56]

Pre doplnenie vyvoja SP ako organizécie, je potrebné pripomenut’ fakt, Ze aj
napriek relativnemu oslabeniu pozicie SP po vol'bach v roku 2006, stale tato organizacia
ostala v pozornosti slovenskych organov, o com sved¢i aj pokus o rozpustenie SP aj ako
obcianskeho zdruZenia v novembri roku 2008 Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky.
[Sme 2009] MikuSovi¢ dodava, ze v politickej rovine iSlo o snahu slovenskej vlady
,dokdazat madarskej vlade odhodlanost Slovenskej republiky Celit tunajsiemu
extrémizmu.“ [MikuSovi€¢ 2009: 56] Sved¢ia o tom aj vyroky slovenskych
predstavitelov, na ktoré upozornim v nasledujucich kapitoldch. Toto rozpustenie
Slovenskej pospolitosti, ako ob¢ianskeho zdruzenia, bolo vSak 1. jula 2009 anulované
Najvyssim sudom Slovenskej republiky kvoli formalnym nedostatkom. [Najvyssi sud
Slovenskej republiky 2009] SP vdaka tomu pokracuje vo svojich aktivitich ako
obCianske zdruZenie aj v sUCasnosti, analyzu ktorych prinesiem v nasledujtcich

kapitolach.
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3.2. Mad’arska garda

Madarska garda (dalej taktiez ako MG alebo len Garda) je v porovnani so
Slovenskou pospolitostou relativne mlada organizacia. Jej vzniku predchadzala
persondlna obmena na najvyS$Som poste v mad’arskej strane Jobbik — Hnutie za lepSie
Madarsko,”® kde sa novym predsedom v novembri 2006 stal Gabor Vona, ktory zacal

pripravovat zriadenie Gardy uz od konca toho istého roku 2006. [Balla 2011: 35]

Balla tvrdi, Ze okrem zviditel'nenia strany Jobbik, bola podnetom k zalozeniu
Mad’arskej gardy aj udalost’ v obci Olaszliska. V oktobri 2006 muZovi prechadzajicemu
cez rémsku dedinu vbehlo pod auto malé dieta. Dietatu sa sice ni¢ nestalo, no
rozhnevany romsky dav ubil muza na smrt’, ¢o o€ividne rozhnevalo mad’arskl verejnost’
a podnietilo protiromske nalady. [Balla 2011: 35-36]°° Balla dodava, Ze nasledne
z iniciativy Jobbiku, ktory si deklaroval zalozit' , nové vlastenecké hnuti, na
dobrovolnosti postavenou a na uzemnim principu fungujici ndrodni gardu“, doSlo

v auguste 2007 k samotnému zalozeniu Mad'arskej gardy. [Balla 2011: 36]°’

Dna 25. augusta 2007 zlozilo v Budapesti prvych 56 ¢lenov Mad’arskej gardy
prisahu. [Dnes 2007b] Clenovia Gardy sa vo svojom zakladajicom vyhlaseni prihlasili
k podpore vsetkého, ¢o vedie kprebudeniu apovySeniu madarského naroda
a odmietnuti a zastaveni vSetkého, ¢o moze mad’arsky narod intelektudlne alebo fyzicky
zhorsit. [MG 2009]** Dali si konkrétne za ciel: ,, podporovat vzdelivanie a Sfyzicky,
psychicky a duchovny rozvoj svojich clenov, aby mohli efektivne a cielavedome plnit
svoje ciele. UdrzZiavat madarsku kulturu a historické tradicie, a starat’ sa o ich Sirenie
dalsim generaciam. Aktivne sa zucastnovat v pomoci pri katastrofach av ochrane
civilného obyvatelstva. Organizovat charitativne a socidalne cinnosti a misie. Pri
mimoriadnych situdciach posilnit ndarodnu obranyschopnost Statu. V buducnosti sa
podielat’ na zalozZeni, ¢i dokonca tvorit hlavnu cast' narodnej milicie (gardy).” [MG

2009]

33V originaly: Jobbik Magyarorszagért Mozgalom

36 Balla sa odvolava na novinovy &lanok opisujuci tato udalost
http://www.novinky.cz/zahranicni/evropa/170042-za-lyncovani-ucitele-dostal-madarsky-rom-dozivotni-
trest.html citované 2011-04-12.

37 Balla sa odvol4va na narodnu stratégiu predstavenu v tej dobe Jobikom:
http://jobbik.hu/rovatok/szakmai_hatteranyagok/nemzetvedelmi_strategia citované 2011-04-12.

3 Sjce ide o dokument, ktory Mad’arska Garda uverejnila v roku 2009 po premene na nova organizaciu,
obsah ostal v§ak povodny z roku 2007 pri zakladani organizacie.
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Garda sa od zaciatku prezentovala ako nepolitickd organizacia, za svojho
spojenca povazovala kazdého, kto ,, suhlasi s cielom Gardy a chrani univerzadlne zaujmy
a hodnoty madarského naroda a Eurdpy. “ [MG 2007] Téato nadstranickost’ Gardy vSak
bola v rozpore s realitou, pretoze Gabor Vona, predseda Jobbiku sa stal zaroven aj
predsedom MG, pricom sa nevzdal predsednictva Jobbiku, Coby politickej strany. [Balla
2011: 36]*°

Podobne ako Slovensk4 pospolitost’, aj Mad'arskd garda sa vyznacuje vel'mi
organizovanym chovanim, hierarchickym usporiadanim a vyraznou vonkajSou
prezentaciou. Medzi jej zakladné symboly patri uz spominany erb kral'a Imrého Arpada,
d’alej medzi ne patri vlajka, heslo: ,, Viera. Sila. Véla. ", pozdrav Gardistov: ,, Daj nam
Boh: krajsiu budiicnost!“ a uniforma Mad’arskej gardy.* [MG 2007] Vyznamni ulohu
ma v symbolike MG prisaha €lenov, pricom kazdy gardista prisahd na Svéti korunu
(Svétostefanskil korunu — pozn. autor). Z tejto prisahy ho modze oslobodit’ len Boh,
pricom spominand koruna predstavuje pecat’ medzi mad’arskym narodom a Bohom.
Kazdy gardista, ktory prisahd na tito korunu, prisahd na zmienenti dohodu, a tym sa

dostava do spolo¢nosti najodvaznejSich Mad’arov. [MG 2007]

Co sa tyka spominanych uniforiem Madarskej gardy, tie sa taktiez nevyhli
prirovnaniam k uniformam spominanych fasistickych organizacii pocas druhej svetovej
vojny v Madarsku, podobne ako rovnoSaty Slovenskej pospolitosti. Gardisticka
uniforma pozostava z: ,, Ciernej ciapky, bielej kosele, ciernej vesty, ciernych nohavic a
Ciernych ciziem. Na Ciapke a na veste je Stit s erbom, na zadnej strane vesty je vySivany,
kracajuci biely lev.” [MG 2007] Podla zakladatelov Madarskej gardy uniformy
vychadzaju z mad’arskych tradicii a maju priniest’ ulavu pri fyzickej praci. [MG 2007]
Balla dodava, Ze ,, obleceni ma tedy pripominat tradicni vesnicky odev (kromé bakancat
a Cepice), jaké se nosi v nékterych etnografickych oblastech Madarska.* [Balla 2011:
36] Baloghova vSak podobne ako mnohé spravodajské servery upozoriiuje na podobu
tychto uniforiem s uniformami mad’arskych Sipovych krizov. [Balogh 2008] Historik
Vojtech Karpaty vsSak upriamuje pozornost spiat na tradicionalistické prvky
v gardistickej symbolike a odmieta prepojenie s fasistickymi organizaciami: ,, Madarska

garda je vyslovene tradicionalisticka organizacia, ktord nemd ni¢ spolocné

39 Balla Gerpa z Kisgy6riho: [Kisgyéri, Roland. Akik nem adték fel — kis partok kiizdelme a talélésért, In:
Sandor, Péter — Vass, Laszl6. Magyarorszag politikai évkonyve 2007-r61, Budapest: Demokracia
Kutatasok Magyar Kozpontja Kézhaszni Alapitvany, 2008. str. 143].
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s ndarodnosocialistickymi alebo fasistickymi korenmi. Ich symbolika vychadza zo starej
uhorskej heraldiky, z erbu Ondreja II“ Dodéava, e spominané Sipové krize tento
symbol vyuzili taktiez vo svojej symbolike. Teda symboly oboch organizacii maju
rovnaké korene, ale nemodzeme preto Madarski gardu priradit’ k nasledovnikom

Sipovych krizov. [Ban 2008]

Po zmienenej prisahe prvych 56 ¢lenov Madarskej gardy v auguste 2007, pocet
gardistov rychlo narastal. V oktobri toho istého roku dals$i l'udia vyjadrili svoje
sympatie a zaujem o vstup do Gardy atad sa rozrastla o 600 ¢lenov. [Morvay 2007]
Pocet ¢lenov Gardy vystupil tidajne az na nieco cez 2500 c¢lenov pocas existencie
organizacie.*' [Hospodarske noviny 2009] Par mesiacov po svojom vzniku musela viak
Garda celit’ hrozbe sudneho zdkazu. Prokurdtor podal zalobu na budapestiansky sud,
kvoli rozporu zakladajliceho vyhlasenia a realnym aktivitdim MG (ktoré budu priblizené
v nasledujucej kapitole), v decembri 2007. Sudny proces sa vSak realne zacal az v marci
2008 a pojednavanie bolo odrocené az na september 2008, kedy padol prvy verdikt.
Sudca rozhodol, ze: , aktivity Madarskej gardy nie su v sulade s vyhlaseniami

organizatorov. “ [Balogh 2008]

Predstavitelia Gardy v snahe uchranit’ pred zruSenim aspon Cast organizacie,
rozdelili MG na dve samostatné jednotky. Uniformovana ¢ast’ Gardy bola vyclenena
pod nazvom Hnutie Mad'arskej gardy® a zvySok MG bol transformovany na akusi
kultirnu organizaciu pod nazvom Spolok Mad'arskej gardy.*[Balogh 2008] Baloghova
dodava, Ze rozhodnutie sudu bolo namierené primarne proti Spolku Mad’arskej gardy,
avSak sudca zdoraznil finan¢nu prepojenost’ a spolupracu oboch organizacii. Finalny
rozsudok sudu, ze Mad’arska garda je kvoli svojej ¢innosti (najmé proti romskej politike
a antisemitizmu) v rozpore s mad’arskou ustavou, konfrontoval teda MG ako celok.
[Balogh 2008] Sud 16. decembra 2008 nakoniec rozhodol o definitivnom rozpusteni
Mad’arskej gardy, jej obhajca Tomas Gaudi-Nagy podal odvolanie. Odvolaci sud vSak

2. jula 2009 potvrdil rozhodnutie budapestianskeho sudu prvej instancie. V decembri

0 Vid prilohy &. 7, &. 8. a &.9.

! Tento udaj sa odliuje od zdroja k zdroju, je délezité oddelit’ sympatizantov Gardy, ktorych bolo tisice,
od ¢lenov Gardy, ktori zlozili prisahu a mali pravo nosit’ uniformu. Aj ked’ sa informéacie o pocte
uniformovanych gardistov rdznia, ¢islo 2500 by malo podat’ relativne dobry odhad skuto¢ného poctu

v ¢asoch vrcholu organizacie.

2V originaly: Magyar Garda Mozgalom.

#V originaly: Magyar Garda Egyesiilet.
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toho istého roku Najvyssi sud Madarskej republiky potvrdil predoslé rozsudky
a definitivne rozhodol o rozpusteni Hnutia ako aj Spolku Mad’arskej gardy. [Dnes 2009]

Mad’arska garda vSak ako organizacia nezanikla. Uz péar dni po rozhodnuti
odvolacieho sudu sa na demonstracii v Budapesti 11. jala 2009 ¢lenovia Gardy vyjadrili
smerom k zaloZeniu novej organizacie. Clen zakazanej Gardy, Robert Kiss, polozil
pritomnym gardistom otazku: ,, chcete byt' clenmi Nového Hnutia Madarskej gardy? “
[MG 2009] Priblizne 100 ucastnikov odpovedalo jednomyselne a kladne. Neskor na
organiza¢nom stretnuti bol Robert Kiss potvrdeny v ulohe predsedu Novej Mad’arske;j
gardy. Ta bola taktiez zalozena na hierarchickom principe, avSak aby sa predislo
opatovnému zékazu, bola nova Garda pojimand skor ako stretavanie sa jednotlivcov so
spolocnymi ciel'mi. NavySe Gcastnici prehlasili, ze st v hnuti na vlastni zodpovednost'.

[MG 2009]

Sice doslo k vytvoreniu novej organizacie pod nazvom Nova Mad’arskéd garda,
avSak toto nové zdruzenie sa takmer v ni¢om neodliSuje od povodnej Mad’arskej
gardy.* Preto vo svojej praci pouzivam pre obe tieto organizacie (Mad’arska garda
a Nova Mad’arska garda) zastreSujiice ozna¢enie Mad’arska garda. Sami ¢lenovia Gardy
sa napriek zmene nazvu dohodli na kazdodennom pouzivani pévodného nazvu. [MG
2009] Pre doplnenie je potrebné dodat, ze po stidnom zakaze MG vznikli d’alSie
podobné nastupnicke organizacie okrem Novej Madarskej gardy. AvSak Nova
Mad’arska garda znich bola najsilnejSia, apreto ju povazujem za pokraCovanie

povodnej MG.

V stiasnosti je vel'mi naro¢né povedat’ do akej miery Madarska garda ako
organizacia prezila. Uniformované skupiny ¢lenov MG sa dodnes objavuji na
protestnych akciach. Oficialne stranky Mad’arskej gardy su vSak uz viac ako rok bez
aktivity a povodnd MG, ako som uz uviedol, sa rozpadla na rézne mensie jednotky,
ktoré operuju v pdvodnom duchu. [NH Journal 2011] Znich je najvyraznejSia
spominand Nova Madarskd garda. Pre potreby tejto prace a rozbor aktivit Gardy sa
preto najma zameriam na pévodna organizaciu a obdobie pred findlnym zrusenim MG
mad’arskymi stdmi. Aj ked’ Garda stratila svoju pdvodnl organizéciu, jej prvky stale
pretrvavaju v urcitej miere v spolocnosti a gardistické uniformy st stale pritomné na

verejnych akciach. Preto budem v tejto praci pojednavat’ o Garde v pritomnom case.

* Ten isty nazor zdiel'a Balla vo svojej praci. [Balla 2011: 38]
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4. Analyza aktivit vybranych krajne pravicovych subjektov

V predoslej kapitole som ponutkol struénti charakteristiku vybranych krajne
pravicovych organizacii apohlad na ich vyvoj. Vtejto kapitole sa pokasim
o komparéciu ich aktivit. Ked’ze Mad’arska garda posobi az od roku 2007 a Slovenska
pospolitost’ presla od roku 2006 do novej fazy konsolidacie, zameriam sa na aktivity
medzi rokmi 2007 az 2011. Samozrejme, pre potreby tejto prace nie je nutné, podla
mdjho nazoru, dokladne analyzovat' vSetky aktivity vybranych subjektov. Ciel je
poukézat’ na urcité podobnosti medzi Slovenskou pospolitostou a Mad’arskou gardou.
V druhej casti tejto kapitoly naopak spomeniem aktivity, ktoré suvisia s problematikou

slovensko-mad’arského spolunazivania.

V teoretickom vymedzeni krajnej pravice som spomenul, ze krajna pravica nie je
homogénny celok, ale ze zastreSuje rozne subjekty, jednak extrémistické a jednak
radikélne. Aktivity Slovenskej pospolitosti a Mad’arskej gardy sa nachadzaju Casto na
pomedzi extrémizmu a radikalizmu, a preto pripominam, Ze oznacenie krajne pravicové
je viac ako vhodné. Co sa tyka ideologie tychto dvoch organizacii, uviedol som, Ze obe
organizacie akcentuju kulturu a vlastny narod. Takisto spolo¢né rysy pozostavaju
v hierarchickej organizicii subjektov atakmer az vojenskej discipline. Podobne sa
pomocou nizSie spomenutych aktivit daji vystopovat’ aj d’alSie prvky praxe krajne
pravicovych organizacii, ktord som popisal v teoretickej kapitole. Tymi prvkami st
viera v zakon a poriadok, ¢o mézeme vidiet’ na organizacii samotnych subjektov, ako aj
snahami o vytvorenie uréitej domobrany. Dalsiu spoloénu &rtu tvori extrémisticky vztah
k romskej a takisto k Zidovskej menSine, popripade sionizme, ako aj odpor voci
vladnucej garniture, ¢i vztah ku komunistickému rezimu. ESte raz pripominam, Ze na
nasledujucich stranach mi nejde o dokonale charakterizovanie aktivit Slovenskej
pospolitosti a Mad’arskej gardy. Skér mi ide o poukdzanie na fakt, ze aj napriek tomu,
Ze obe organizicie zastupuju ,,znepriatelené* nérody, obe tieto organizicie patria ku
krajne pravicovym subjektom, dokonca sa dovolim tvrdit, Ze ve'mi podobnym, tak ako

som ich definoval v teoretickej Casti tejto prace.
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4.1. Oblasti, v ktorych existuje podobnost’ na urcitej urovni

4.1.1. Reprezentacia navonok a symbolika

Medzi prvé oblasti, v ktorych je ur€itd podobnost’ Slovenskej pospolitosti
a Mad’arskej gardy patri vonkajSie reprezentovanie a symbolika. Ako uz bolo priblizené
v predoslej kapitole, obe organizacie pouzivaji rovnosaty, popripade uniformy, ktorymi
sa odlisuju od ostatnych clenov spolocnosti. Slovenska pospolitost na margo svojej
rovnos$aty uvadza, Ze toto obleCenie: ,, vyjadruje jednotu vsetkych clenov, ich sudrznost,
prislusnost’ k organizacii a zaroven odlisnost od ostatnych. RovnoSata sluzi aj ako
esteticky doplnok symbolizujuci poriadok, vnutornu disciplinu a cistotu.” [Hlavné
vedenie SP 2008: 5] Co sa tyka Mad’arskej gardy, vo svojom zakladajicom vyhlaseni
dokonca dohovaraju svojim ¢lenom, ze spravny gardista by mal: ,, chrdnit’ a udrzovat
svoju uniformu cistu. “ [MG 2007] Na tychto dvoch prikladoch mozZno vidiet’ doleZitost’
tohto znaku pre Mad’arski gardu a Slovenskl pospolitost’, ktorym obe organizécie
pripominaju svoju naviazanost' na kultiru a vol'u ju zachovat' pre budiice generacie.
Slovenskéa pospolitost’ sice charakterizuje svoje obleCenie ako ,,rovnosatu“, myslim

vSak, ze oznacenie uniforma je taktiez namieste.

Co sa tyka funkénej tilohy uniformy, v oboch pripadoch je podl'a méjho nazoru
rovnakd, asice uz spominané prihldsenie sa k organizacii, zvyraznenie kultirnych
hodnét, docielenie uniformovanosti ¢lenov a zvyraznenie prislusnosti k organizacii. Obe
organizécie sa prave aj vd’aka uniformam dostali do povedomia médii. Po vzhl'adove;j
stranke, obe organizicie maju podobné, tmavo ladené farby, podobny strih a zloZenie
uniformy. Navyse uniformy oboch organizacii su obohatené o znaky tychto organizécii,

¢o moze byt vidno na prilohach ¢. 2 a ¢. 9.

Ostatné spomenuté znaky jednak Slovenskej pospolitosti ako aj Mad’arskej
gardy maju silni ulohu v organizacnej symbolike aupeviiujii prislusnost’ clenov
k organizacii. Takisto su tieto znaky vyuzivané na vonkajSiu propagaciu, v ktorej obe
organizacie vynikaju jednotou asilou, ¢o vidno najmid na roznych protestoch
a demonstraciach. Obe organizacie, ako som uviedol, sa odkazuju na historické udalosti
a akcentuju svoje kultirne dedi¢stvo a ndvrat ku tradicidm, ¢o reflektujii spomenuté

symboly ako vlajky, erby, znaky a hesla.



32

4.1.2. Uctievanie si historickych osobnosti a udalosti

S akcentovanim kultirneho dedi¢stva a navratom k tradicidm suvisi aj d’alsia
podobna ¢rta tychto dvoch organizicii, a tou je snaha o zachovanie kultirnych hodnét.
To sa deje organizovanim rdznych pochodov, spomienkovych akcii a uenie mladej
generacie ucte k minulosti a vyznamnym historickym osobam. Slovenska pospolitost’
kazdoro¢ne organizuje niekol’ko tychto aktivit, akcentujuc pritom nutnost’ nezabtidat’ na
svoju historiu a narod podla hesla Cudovita Stara: ,, Ndrod bez historickej vedomosti o
sebe a predkoch svojich, je len hromddka koZi otrockych“. [Hlavné vedenie SP 2008: 2]
Podobne ¢lenovia Mad’arskej gardy hned’ na otdzku, ¢o Mad’arska garda predstavuje
odpovedaju, ze Garda ,, tvori jadro programu narodného znovuzrodenia a sluzi ako vzor
pre uchovdvanie hodnot ndaroda.” [MG 2007] Nie je ndhoda, Ze Garda organizovala

prisahy svojich novych ¢lenov prave na vyznamné Statne sviatky a historické udalosti.

Obe organizécie si pri vzniku vyclenili prave za jeden z cielov podporovat
kultarny a taktiez fyzicky rast svojich ¢lenov. Slovenska pospolitost’ pre tento ciel
vytvorila dokonca vlastny turisticky oddiel — Plesnivec.*> Garda podobne dba na vietky
cnosti svojich ¢lenov a vo svojom zakladajicom vyhlaseni tvrdia, Ze ,, Dobry Gardista
Jje schopny pouzivat' zaroven svoje fyzicke, mentdlne a dusevné schopnosti.* Ocividne
kultarne hodnoty, moralny odkaz predoslych generacii a dbanie na duchovnu a fyzicku
pripravenost’ ¢lenov st dolezité charakteristiky platné pre obe organizacie. Obe

organizécie taktiez do vysokej miery akcentujli svoj ndrod a hrdost’ nan.

4.1.3. Romska problematika

Problém rémskej mensiny v krajindch strednej Eurdpy vytvara v sucasnej dobe
jednu z najpalcivejSich otdzok pre vlady danych krajin. To plati samozrejme aj pre
Slovenskt a Mad’arsku republiku. Mnozia sa pripady agresivity na jednej aj druhej
strane, a obCania s ¢asto nespokojni s rieSeniami, ktoré ponuka vlada. Samozrejme,
problematika rémskej mensSiny je vel'mi citliva téma, v tejto praci sa vSak obmedzujem
len na analyzu aktivit vybranych krajne pravicovych subjektov. V teoretickom
vymedzeni krajnej pravice som uviedol ako jednu z charakteristickych ¢ft krajne

pravicovych organizacii populizmus a populisticki rétoriku. Tam, kde navonok

* Pre akcie TO Plesnivec vid’: http://www.pospolitost.org/nasa%20cinnost/tosp.html.
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zlyhévaji vladne rieSenia a mnozia sa nepokoje medzi roémskym a nerémskym
obyvatel'stvom, ponukaju krajne pravicové organizacie pomocnu ruku a na prvy pohl'ad
jednoduché rieSenia. V rémskej menSine vidia nepriatela typu B podl'a Muddeho
rozdelenia, ktoré som uviedol v teoretickej kapitole. V tomto aspekte sa aktivity

Slovenskej pospolitosti a Mad’arskej gardy zhoduju.

Balla vo svojej praci uvadza, ze hned po =zalozeni Madarskej gardy
predstavitelmi Jobbiku, zacali spolo¢ne Jobbik i Mad’arska garda ,,upozoriiovat na
fenomeén cikanské zlocinnosti* a udajného protimadarského rasismu a dostali se
postupné do sporu s Celostatni romskou samospravou.“ [Balla 2007: 36] Podobne
neskor Balla vo svojej praci tvrdi, Ze ,,v mistech, kde doslo kutokit nebo kradezim,
z kterych mistni podezrivali Romy, poradala Madarska garda své demonstrace. *“ [Balla
2007: 37] Ako som spominal, pri vzniku Mad’arskej gardy si jej €lenovia vytycili ako
jeden zcielov aktivhu pomoc pri katastrofach a ochrane civilného obyvatel’stva,
a prave ochranovat’ civilné obyvatel'stvo pred ,, ciganskou zlocinnostou* spadalo pod
tento ciel. Jobbik pocas uplynulych rokov spustil spolu s Mad’arskou gardou kampai
proti ,, Romskej zlocinnosti*“ [Dowling 2009] Uniformovany gardisti sa objavovali ¢asto
na demonstraciach Jobbiku proti neschopnosti madarskej vlady rieSit romsku
problematiku. Co sa tyka konkrétnych demonstracii, uz vroku 2007 organizovala
Mad’arska garda protestné pochody najmé na vychode krajiny. Jeden z prvych takychto
pochodov sa konal v madarskej obci Tatarszentgyorgy, kde 300 uniformovanych
gardistov pochodovalo v snahe ukazat’ na kriminalitu Romov. [Sme 2007b] Mad’arsku
gardu bolo odvtedy vidiet v kazdom mieste, kde boli ohlasené nepokoje medzi

rémskym a nerémskym obyvatel'stvom.

Tato aktivita Mad’arskej gardy bola v konecnom dosledku aj jeden z dévodov,
preco budapestiansky sud rozhodol o jej rozpusteni koncom roka 2008 ako som uviedol
v minulej kapitole. V rozsudku bolo uvedené, Ze aktivity Madarskej gardy boli
vrozpore stym, ¢o sama deklarovala. T4 sa sama videla hlavne ako kultarna
organizécia, no sudca rozhodol, ze jednym z hlavnych cielov Gardy bolo naopak
rozsievat’ strach medzi Romov. [Balogh 2008] No aj napriek oficidlnemu zakazu a jeho
potvrdeniu o rok neskor, Garda pokracovala vo svojich demonstraciach a objavovala sa
na akciach Jobbiku, ktoré boli najmé zamerané na rieSenie romskej problematiky. Tento

stav trva v podstate dodnes, a jednotky ,, civilnej straze“ Jobbiku sa objavuju aj dnes
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v mad’arskych mestach, kde zije romska menS$ina, oblecené v uniformach takmer

rovnakych ako pouzivala Mad’arska garda. [Tyzden 2011]

Co sa tyka Slovenskej pospolitosti, t4 sa priamo na svojich strankach hlasi
k rozSirovaniu pravdy medzi inymi aj o , hrozbe zo strany ciganskych a inych
prizivnikov.“ [Hlavné vedenie SP 2008: 3] Na svojom internetovom blogu*® maji
dokonca samostatni sekciu sndzvom ,, Cigdnsky problém“, v ktorom uverejiiuju
informdcie, ako aj reakcie na udalosti s touto tematikou, Casto obohatené o svoje
unikatne rieSenia. Okrem pisania o ,,Cigdnskom probléme* Slovenska pospolitost’ sa
aktivne zapajala pocas uplynulych rokoch do protestov a demonstracii v miestach, kde
vznikli nepokoje medzi rémskym a nerdémskym obyvatel'stvom. Napriklad v minulom

¢

roku, v marci 2010 SP podporila protest LS-NS ,,proti parazitom* v Krompachoch
a Rudnanoch, ¢im chcela upozornit’ na agresiu Romov v tychto mestach. V jini toho
isttho roku zorganizovala SP spolu s ES-NS propagacnu akciu proti zlodejom
a parazitom na Slovensku. [SP 2011] Zmienend LS-NS md priamo vo svojom
politickom programe*’ prvé dva body vy&lenené ,,Ciganskemu problému®, v ktorych
cheu: ,,odstranit nespravodlivé zvyhodnovanie nielen ciganskych parazitov pred
slusnymi ludmi‘ a v bode Cislo dva dokonca tvrdia, ze: ,, Kazdému umoznime pracovat.
Parazitom neddame zadarmo vébec ni¢ — Ziadne domy, davky, ci prispevky!* [LS-NS
2010] Clenovia Slovenskej pospolitosti, podobne ako ich kolegovia z Mad’arskej gardy,

sa na demonstraciach objavovali vo svojich rovnosatach a upozoriiovali na rastuci

,, Cigansky problém *“ a neschopnost’ vlady ho riesit’.

Prave ukazovanie na ,, Cigansky probléem* predstavuje jeden =z hlavnych
spolo¢nych znakov sucasnej Slovenskej pospolitosti a Mad’arskej gardy, ktory im vd’aka
ich uniformovanému a organizovanému chovaniu zabezpecuje vyzna¢nli medializaciu
a popularitu medzi podobne zmyslajicim obyvatel'stvom. Problematika rémskej
mens$iny je hlavne v sucasnej dobe Uzko spajand s ekonomickym aspektom Zzivota
spoloc¢nosti, ktory sa zhorsil v nasledku svetovej financnej krizy. Dopad tejto krizy bol
silny najmi na Mad’arsku republiku, preto niet divu, Ze populérne rieSenie je prenechat’
vinu za sucasny ekonomicky stav obyvatel'stva romskej menSine. Tomu sa vSak nevyhla

ani Slovenska republika. Preto v oboch krajinach mézeme najst’ Casté demonstracie

“Internetovy odkaz: http:/pospolitost.wordpress.con.

47 Pozri prilohu &. 10.
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a pochody, na ktorych ponukaju predstavitelia Slovenskej pospolitosti, respektive

Jobbiku a Mad’arskej gardy jednoduché ,, populistické “ rieSenia tohto problému.

4.1.4. Antisemitizmus a sionizmus

Podobne ako pri rémskej menSine spominanje vyssie, obe organizéacie do urcitej
miery spaja odpor voc¢i d’alSej menSine, a sice zidovskej, konkrétnejsie proti sionizmu.
Slovenska pospolitost ma podobne ako pri romskej problematike na svojom blogu
samostatnu sekciu s ndzvom ,, Sionizmus“, v ktorej sa nachadzaju ¢lanky popisujuce
rozne sprisahania. MikuSovi€ vo svojej praci dokonca uvadza, Ze: ,, téza o sionistickych
chapadlach, ktoré sa pomocou slobodomurdrskych 10zi snazia o rozloZenie krestanstva
a ovlddnutie sveta, sa premietla do politiky SP bezo zvysku. Specifikom organizdcie je
prenesenie tychto paranoidnych predstav na domacu podu. *“ [Mikusovi¢ 2006: 18] To
je vidite'né priamo vo vyjadreni ¢lenov Slovenskej pospolitosti, ktori tvrdia, ze hlasaju
pravdu medzi inym aj o ,,po svetovidde baziacich slobodomurdrov a sionistov*.
[Hlavné vedenie SP 2008: 3] Mad’arska garda obdobne vystupuje proti sionizmu. Na
pochodoch a akciach padali r6zne antisemitské a proti sionistické hesla, ¢o popri
aktivite proti Romom taktiez prispelo k zakazu Gardy. Sudca mimo iné v rozsudku
uviedol, ze Mad’arskd garda je antisemitskd kvoli vyjadreniam predstavitelov Gardy
typu: ,,Sionistické krysy, kobylky a hrobari naroda.” [Balogh 2008] Predstavitelia
zidovskej mensiny, konkrétne tidajni sionisticki pohlavari, predstavuji pre obe vybrané
krajne pravicové organizacie nepriatela typu D (v pripade Zidovskej menSiny na

Slovensku alebo v Mad’arsku typu B) podl'a Muddeho charakteristiky.

4.1.5. Domobrana

Pri vzniku Mad’arskej gardy som uviedol, Ze jeden z ciel'ov zakladajucich ¢lenov
bolo mozné vytvorenie domobrany v budicnosti. Samotna uniformovanost’ Mad’arskej
gardy na demonstraciach, a pri spominanej romskej problematike snaha o nastolenie
poriadku v ,, postihnutych“ oblastiach, sa d4 vnimat’ ako urcitd forma domobrany.
NavySe aj po sudnom zakdzani Gardy vidime rovnaké snahy ich pdvodnych ¢lenov.
Dokonca predstavitelia Jobbiku vo svojom programe ,, Radical Change 2010 ocenili
ochotu ¢lenov Mad’arskej gardy prist’ a pomdct’ v obrane krajiny. Zaroven predostreli

plan na vytvorenie novej Madarskej narodnej gardy, ktord by bola ,,schopna
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podporovat ozbrojené zlozky, zabezpecovat posily azasoby, a branit strategicky

dolezite objekty . [Jobbik Foreign Affairs Committee 2010: 19-20]

Ako wur¢itd snaha o domobranu sa daju hodnotit , zdsahy” Slovenskej
pospolitosti v oblastiach so zvySenymi nepokojmi medzi rémskym a neromskym
obyvatel'stvom. Tieto myslienky domobrany nie st cudzie ani pre prislusnikov
Slovenskej pospolitosti. Dokonca Cudova strana — Nase Slovensko, ktora je personalne
aj ideologicky prepojend so Slovenskou pospolitostou, ma priamo ako jeden bod vo
svojom programe zriadenie domobrany.*® Obe tieto organizacie teda spaja aj myslienka
utvorenia domobrany, ktord by zabezpecCovala poriadok v krajine a ochranu

obyvatel’stva.

4.1.6. Odpor proti vladnucej garniture

Jedna z d’alSich podobnosti Mad’arskej gardy a Slovenskej pospolitosti moze byt’
vidend v odpore proti strandm, ktoré su pri moci. Pri Slovenskej pospolitosti je to
oc¢ividné, pri Mad’arskej garde pomenej, ked’ze ta sa povodne vymedzila ako nepoliticka
organizacia, avSak prepojenost’ s Jobbikom, ako politickou stranou je naopak zjavna.
Slovenskd pospolitost sa vymedzuje voci vSetkych sucasnym slovenskym
parlamentnym strandm, ked’ze tvrdi, Ze ,, ani jedna z nich nepracuje skutocne a uprimne
v prospech slovenského statu a ndroda. Naopak chcu ,,odhalit pravi tvar sucasnej i
ostatnych ponovembrovych viad - ich protikrestanské a protinarodné kroky, bolsevicku
minulost, skorumpovanost, rozkradanie ndasho majetku a iné zlociny, ktorych sa na

narode dopustili. “ [Hlavné vedenie SP 2008: 3-4]

Clenovia Madarskej gardy svojou u¢astou na protestoch a demonstraciach
organizovanych Jobbikom sa taktiez v ur¢itom zmysle vymedzuju proti vladnej politike,
voci ktorej sa vymedzuje Jobbik. To je ocividné aj pri fakte, ze Mad’arska garda vznikla
ako odnoZ Jobbiku a mnoho ¢lenov Jobbiku su stcasne aj ¢lenmi Gardy. Jobbik sa
v minulosti ststred’oval na kritiku 'avicovych stran, no v si€asnosti vystupuje aj proti
byvalému spojencovi, pravicovému Fideszu. [Balla 2010: 43] Po sidnom zakaze sa
¢lenovia Gardy upriamili taktiez na kritiku vladnych stran, ktoré podla Ferenczyho

Gabora, popredného predstavitela Mad’arskej gardy, sa v demokratickej spolo¢nosti

* Vid' opit priloha ¢&. 10.
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v rozpore s demokratickymi principmi, usiluji pliest do toho, ¢o maji obcania nosit’
alebo kde a kedy sa mdézu spolocne objavovat’. [Gabor 2009] Gabor takto reagoval na
utoky vladnych predstavitelov proti Mad’arskej garde, ktoré popiSem v nasledujuce;j

kapitole.

4.1.7. Odpor proti komunistickému rezimu

Medzi dalSie oblasti, v ktorych existuje podobnost’ plynica z prislusnosti ku
krajnej pravici, patri odpor proti komunistickému rezimu. Slovenska pospolitost’ jednak
na svojom blogu, ako aj na svojich strankach vystupuje proti komunistickému rezimu
ajeho dnesnym prezitkom. Takisto kazdorocne organizuje 17. novembra pochod za
slobodu. [SP 2011] Mad’arska garda podobne vystupuje proti komunistickému rezimu
a komunistickym myslienkam, pre ilustraciu uvediem ucast gardistov na proteste 23.
oktobra 2007 na vyrofie Mad’arského povstania proti komunistickému rezimu v roku
1956. [Kulish 2007] Taktiez pocet ¢lenov - 56 na prvej prisahe pri vzniku Mad’arske;j
gardy jasne odkazuje na tito udalost’. [Bélaiova 2010: 24]

4.1.8. Zhrnutie podobnych oblasti

Samozrejme, vySSie spomenuté oblasti, v ktorych existuje podobnost medzi
oboma krajne pravicovymi subjektmi tvoria len Cast’ ich agendy. Snazil som sa opisat’
prave aktivity, ktoré st hlavné pre obe organizicie, a v ktorych samozrejme existuje
podobnost’ vd’aka tomu, Ze Slovenska pospolitost a Mad’arska garda patria obe ku
krajne pravicovym subjektom. Dali by sa tu d’alej eSte zaradit’ podobnosti ako hlasenie
sa oboch organizacii ku krestanskym hodnotam, chranenie tradi¢nych hodnét a rodiny
ainé. Dolezité Co plynie z predchadzajlcich stran je, ze sa organizacie Slovenska
pospolitost a Mad’arska garda neodliSuji vo vécSine aspektov charakteristickych pre
krajne pravicové organizicie. Naopak, aj napriek ocividnej etnickej rozdielnosti

a historickym problémom, su tieto organizacie vel'mi podobné.
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4.2. Aktivity vybranych subjektov reflektujuce slovensko-mad’arsku
problematiku

Na predchéadzajicich stranadch som uviedol par prikladov, v ktorych organizacie
Slovenska pospolitost’ a Mad’arskd garda postupuji v podobnom duchu a dospel som
k zaveru, Ze tieto subjekty st si podobné vo vécsine aspektov charakteristickych pre
krajne pravicové organizécie. V tejto kapitole nacrtnem préve aktivity a ndzory oboch
subjektov reflektujiic problematiku slovensko-mad’arského spolunazivania v poslednych
rokoch, ktort som priblizil v kapitole zameranej na historicky kontext tejto

problematiky.

4.2.1. Mad’arska garda

Pri vzniku Mad’arskej gardy oznacil uz vtedy za jednu z jej uloh, jej vtedajsi
predseda Gabor Vona, ochranu Mad’arska pred tokom okolitych krajin. Neskor Vona
dodal: "Otvorene mozem povedat, ze som myslel na Slovensko, Rumunsko a Srbsko, ked’
som hovoril o tom, Ze sa mozno obavat utoku niektorej susednej krajiny na nasu viast."
[Dnes 2007a] Vo vsetkych tychto troch krajinach Zije pocetna mad’arska mensina, ktora
v nich formalne existuje od spominanej Trianonskej mierovej zmluvy. Taktiez vztahy

Mad’arska s tymito krajinami neboli v minulosti najlepSie a konflikty pretrvavaji na

istej urovni dodnes, ¢o potvrdil aj Vona vo svojej reakcii. [Dnes 2007a]

Pravdepodobne jedna znajvyraznejSich akcii Madarskej gardy ,, proti
Slovensku“ bola blokdda hrani¢nych priechodov v novembri roku 2008 v reakcii na
zasah slovenskych policajnych zloZiek proti madarskym futbalovym fantSikom na
zépase v Dunajskej strede. Na jesenn roku 2008 na zapase Corgon Ligy medzi
futbalovymi klubmi Slovan Bratislava a DAC Dunajsk4d Streda zasiahli slovenski
policajti proti fanusikom, medzi ktorymi boli aj prisluSnici madarskej ultrapravice.
[Sme 2008] Tento zasah vyvolal odpor mad’arskych organov a zhorSil vzt'ahy medzi
Slovenskou a Mad’arskou republikou. Incident navySe vyvolal protesty mad’arske;j
verejnosti, na ktorych sa zucastiiovala aj Mad’arskd garda. Pripomeniem napriklad
demonstraciu pred slovenskym vel'vyslanectvom v Budapesti 5. novembra 2008, ktoru

organizoval Jobbik spolo¢ne za pritomnosti uniformovanych gardistov. [Kern 2008]



39

O par dni neskor nastala samotnd blokada niekolkych hraniénych priechodov
medzi Slovenskou a Mad’arskou republikou.” Konkrétne na pondelok 10. novembra
2008 clenovia Madarskej gardy vyhlasili umysel zablokovat pit hrani¢nych
priechodov na mad’arskej strane hranic v obciach Rajke, Vamosszabadi, Komarom,
Somoskdujfalu a v Letkés. [Pravda 2008a] Pre ilustraciu uvediem, ze v obci Letkés,
zablokovali dany den jeden cestny pruh, 150 metrov od slovenskej hranice. Vtedajsi
hlavny kapitin Mad’arskej gardy Robert Kiss sa vyjadril, ze pri¢inou blokad je:
Jutbalovy zdapas v Dunajskej Strede, pripad Hedvigy Malinovej a sobotinajsi incident v
Krdlovskom Chlmci.* [Pravda 2008b] Kiss zdroven dodal, ze v sti€asnosti neexistuju
slovensko-mad’arské vzt'ahy, a ze Garda bude pokraCovat’ v protestnych akciach, kym

sa zahrani¢nd politika Slovenska alebo Mad’arska nezmenia. [Pravda 2008b]

Na tomto mieste by som vSak rad zdoraznil, Ze Mad’arska garda si primérne
stanovila za ciel’ ochranu kultrnych hodn6t Mad’arov. Neskor ju vsak sud rozpustil
kvoli proti romskej a protizidovskej aktivite, avSak problematika mad’arskej mensiny na
Slovensku a samotného Slovenska neboli nikdy hlavnym zaujmom gardistov. Aj ked’
niektoré vyhladsenia jej predstavitel'ov naznacuju opak, aktivita Gardy nikdy nepotvrdila
tento zamer. To som ukazal aj na hlavnych akciach Gardy, ktoré st namierené najma
proti Romom a vladnucim stranam. Sice jej zakladatel' a prvy predseda Vona mal
vyjadrenia na tému obnovy Velkého Uhorska a snahy o to, aby vSetci Mad’ari Zili spolu
v jednom State, tieto vyhldsenia postupne stracali na intenzite. Je potrebné brat
Madarski gardu primarne ako krajne pravicovu organizaciu, anie ako organizaciu
vytvorenu za Gcelom ohrozenia okolitych Statov. Nie je vhodné sa pri analyze ¢innosti
Mad’arskej gardy priklonit’ k rétorike, ktort maji niektoré politické subjekty v snahe
rozputat’ d’alSie kolo vzdjomného obviflovania a zhorSovania slovensko-mad’arskych

vzt'ahov.

* Vid prilohu &. 11.



40

4.2.2. Slovenska pospolitost’

Co sa tyka Slovenskej pospolitosti, ako som uz spominal v predoslej kapitole, ta
ma za ciel’ hlasat’ pravdu o r6znych udalostiach, osobnostiach a organizéacidch. Medzi
ne patri aj hlasanie pravdy o ,,madarskych iredentistov*. [Hlavné vedenie SP 2008: 3]
Slovenska pospolitost’ sa, ako som uviedol, vymedzuje proti vSetkym parlamentnym
subjektom na Slovensku, medzi ktoré patria aj subjekty reprezentujiice pocetni
mad’arski mensinu na Slovensku. Tvrdia, Ze vyhrotené vztahy medzi Slovenskou
a Mad’arskou republikou st vysledkom snahy jednak slovenskych ako aj mad’arskych
politickych subjektov. Na svojom blogu Slovenské pospolitost’ uverejiiuje ¢lanky proti
jednotlivym predstavitelom slovenskej a mad’arskej politickej scény, ktori podl'a nich
mozu za sucasny stav v medzindrodnych vztahoch medzi Slovenskou a Madarskou
republikou. Medzi nich radia mimo iného Slovenski Narodnu Stranu na cele s Janom
Slotom, Stranu Mad’arskej Koalicie, ¢i extrémistické mad’arské Hnutie 64 zup. [Kovlad
2008] Mikusovi¢ dodéava, Ze svojho casu sa Slovenska pospolitost’ snazila dokonca
o zdkaz Strany Mad’arskej Koalicie. [MikuSovi¢ 2006: 18] Jeden z ¢lenov Slovenske;j
pospolitosti d’alej pise, ze: ,, Tieto prejavy50 neznasanlivych postojov voci ndaSmu ndrodu
pevne vyuzili na svoje spropagovanie slovensky a madarsky politici, ktori vyvolavaju uz

aj tak dost napdté narodnostné vasne. “ [Kovlad 2008]

Slovenskéd pospolitost’ naopak hlasi, ze jej ide o zlepSenie vzt'ahov medzi
Slovenskom a Mad’arskom, ¢o moZe byt vysledkom prechodu do tretej, umiernenejse;j
fazy, v ktorej uz nevidime az tak jasné prejavy xenofdbie a narodného Sovinizmu.
Napriklad 21. augusta 2010 sa uskutocnil v Komarne a Komarome pochod proti
Sovinizmu, spolocnd akcia slovenskych a madarskych nacionalistov, ktora
organizovala Slovenskd pospolitost spolo¢ne s Madarskym narodnym frontom
a srbskou organizaciou Narodna straz. [SP 2011] Slovenska pospolitost’ na margo tohto
pochodu povedala, ze hlavny doévod jeho zorganizovania je ,, najmd deklarovanie ndasho
spolocného vzdajomného pozitivneho postoja k obom nasim narodom, a negativny postoj
voci Sovinizmu — zhubného nenavistného stvania medzi narodmi. “ [SP 2010] Na tomto

pochode predstavitel' Slovenskej pospolitosti vystipil so svojim prejavom a zhrnul

>0 Spominany zasah policajtov na zapase v Dunajskej strede, na ktorom sa za&astnili aj predstavitelia
extrémistického Hnutia 64 zap.
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nazor pospolitosti tymito slovami: ,, Myslim si, Zze Madarov na Slovensku nezaujima
autonomia, ¢i dvojité obcianstvo. Ja myslim, Ze vicsinu Madarov zaujima hlavne fto,
aby dobre Zili. Nenechajme sa uz viac klamat zapredanymi politikmi, ktori nds maju iba
za zdroj svojich prijmov. Zacnime Zit ako dobri susedia. Zacnime spolupracovat na
lepsom zajtrajsku nasich krajin. Pretoze ak sa budeme hadat, nepohneme sa dopredu a
nase narody zaniknu. Oba narody su terorizované ciganskymi parazitmi. Musime sa
zacat branit. Spolu sa ubranime lepsie ako kazdy samostatne. Bojujme spolu za lepsiu

budiicnost nasich narodov. Slovdci a Madari spolu a uz nikdy nie proti sebe ! [Skrabak

2010]

4.2.3. Zhrnutie aktivit reflektujucich problematiku slovensko-mad’arskych

vzt'ahov

Stcasny stav vztahov medzi Slovenskou a Mad’arskou republikou je vysledkom
jednak historického vyvoja, ale do urcitej miery aj snahou politickych subjektov na
oboch stranach o zisk volebnych preferencii prostrednictvom poukazovania na
mad’arsku, respektive slovensku hrozbu. Je zaujimavé sledovat’, aké miesto ma v tejto
situdcii Slovenskd pospolitost a Mad’arska garda. Poukazal som na to, Ze tieto
organizacie maju viac spolo¢ného ako to, ¢o ich rozdel'uje, a ze za sucasny problém
mozu viac politicki predstavitelia oboch krajin ako samotné spomenuté organizacie, na
¢o poukazuju aj ony. Tvrdia, Ze sa naopak snaZia o zlepSenie situacie medzi krajinami.
Samozrejme, je otdzne nakolko ide o snahu vylepSit' si prestiz medzi obyvatelmi
a nakol’ko ide o redlnu snahu. V tejto praci sa nesnazim tvrdit, Ze postup Slovenskej
pospolitosti a Mad’arskej gardy v jednotlivych otazkach je spravny. TaktieZ nemozem
uplne tvrdit, Ze v oboch organizécidch nie je vobec pritomnd vzajomna nendvist’ voci
mad’arskej, ¢i slovenskej menSine. V tomto duchu urcite existuje nepriatel'stvo voci
niektorym predstavitelom slovenskej, ¢i mad’arskej strany, ktori pre tieto organizécie
predstavuju nepriatelov typu D (popripade pre Slovensku pospolitost’ predstavitelia
mad’arskej menSiny na Slovensku nepriatel'a typu B). Avsak podstatny fakt je, ze na
rozdiel od vyjadreni politikov oboch krajin, nemdéZzem ani povedat, Ze su tieto
organizacie namierené proti Slovenskej, respektive Mad’arskej republike. Samotna
existencia Slovenskej pospolitosti a Mad’arskej gardy vSak do uréiej miery prispieva
k eskalacii problému medzi Slovenskou a Madarskou republikou, ako ukazem

v nasledujucej kapitole.
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5. Vplyv vybranych krajne pravicovych subjektov

Pred analyzou vplyvu vybranych subjektov na medzinarodne vztahy Slovenskej
a Madarskej republiky je viac nez vhodné ponuknut zaradenie tychto subjektov do
politického systému ich krajin. Prva Cast’ tejto kapitoly je zamerana prave na to, druha
Cast sa potom venuje vplyvu Slovenskej pospolitosti a Madarskej gardy na

medzinarodné vztahy medzi Slovenskou a Mad’arskou republikou.

5.1. Pozicia v politickom systéme oboch krajin

Pri pohl'ade na obe organizécie je o€ividné, Ze sa nejednd o politické strany,
a preto ich priame zaradenie do politického systému Slovenskej respektive Mad’arske;j
republiky je nemozné. Ako som uz vsak v predoslych kapitolach poukazal, oba subjekty
su napojené na politické strany, a preto sa d4 v uréitom zmysle analyzovat’ aj ich pozicia

v politickom systéme.

Co sa tyka Slovenskej pospolitosti, ta je ideologicky, ako aj personélne
prepojend s vysSie zmienenou stranou Cudova Strana — Nase Slovensko, mnoho ¢lenov
Slovenskej pospolitosti kandidovalo na kandidatke CS-NS. [SP 2011] T4 v poslednych
vol'bach do Narodnej Rady Slovenskej republiky (d’alej taktiez NR SR) ziskala 33 724
platnych hlasov, o predstavuje 1,33% platnych hlasov. [Statisticky turad Slovenskej
republiky 2010] ES-NS tak zostala ako mimoparlamentny subjekt, potrebné 5% kvorum
na vstup do NR SR neprekrocila. Zaujimavé je porovnanie s predchadzajucou snahou
Slovenskej pospolitosti o vstup jej ¢lenov do parlamentu, o ktorej som sa zmienil
v skorsej kapitole. Pre pripomenutie, v roku 2006 dostala spolo¢na kandidatka SIS a SP
3815 hlasov, ¢o tvorilo 0,16% podielu platnych hlasov. [Statisticky arad Slovenskej
republiky 2006] Teda za Styri roky vidime akoby viac ako 8 nasobny narast preferencii
myslienok presadzovanych SP, respektive LS — NS. Podl'a mdjho nazoru je urcite za
narastom umiernenie SP od roku 2006, ako aj LS-NS, aodklon od p6évodného
protiustavného Cudového programu povodnej strany Slovenskej pospolitosti SP-NS.”!
Zaujimavé by bolo sledovat, nakolko sa podpisalo zhorSenie ekonomickej situdcie
v dosledku finan¢nej krizy na zvySenej podpore LS-NS, ¢i romska problematika.

Taktiez sa da d’alej polemizovat, ¢i na narast preferencii SP (LS-NS) mal vplyv aj vznik

> Kotlebova strana I:S-NS §lo do volieb roku 2010 s ovela umiernenej$im, aviak stale rasisticky
a extrémne narodne ladenym programom, ktory vSak uz nepozaduje protitistavné zmeny. Vid’ priloha €. 7.
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Madarskej gardy’”, & rozne incidenty ovplyvilujuce vztahy medzi Slovenskou

a Mad’arskou republikou, av$ak to nie je zamer tejto prace.

Pre uplnost mozno eSte spomenut prieskum simulovanych parlamentnych
volieb na strednych Skolach, ktoré zorganizoval popularny slovensky dennik Plus
JEDEN DEN.” Vnich IS-NS obsadila popredné priecky v Banskobystrickom
a PreSovskom kraji. Slovensky politolég Grigorij MeseZznikov komentoval tento
vysledok nasledovne: ,, Prejav dovery k extrémistom moze byt reakciou na neefektivne
riesenie romskej otdzky na vychode.* [Plus JEDEN DEN 2010] Marian Mi$tun neskor
reagoval na tento prieskum na blogu Slovenskej pospolitosti: ,, Naproti tomu o
sympatizantoch a podporovateloch LS NS je zname, Ze sa jedna najmd o mladych ludi, z
ktorych podstatna cast’ pocas poslednych parlamentnych volieb este ani volit nemohla.
Dékazom toho je aj pomerne mlady vek ucastnikov na mitingoch a akciach LS NS, ako
aj vysledky volebného prieskumu medzi prvovolicmi, ktory uskutocnil dennik PLUS
JEDEN DEN...Je nepopieratelnym faktom, Ze hlavnou politickou zbrasiou LS NS st
prave mladi ludia.“ [Misun 2010] Tento prieskum sice ve'mi neodborne, ale predsa
istym spdsobom ukazuje na fakt, ze CS-NS a SP st medzi mladymi 'ud'mi zname

a pomerne obl'ibené.

Komplikovanej$ia analyza nastdva pri Mad’arskej garde ajej zacleneni do
politického systému Mad'arska. Clenovia Madarskej gardy nevytvorili obdobne ako
¢lenovia Slovenskej pospolitosti Ziadnu politicku stranu, ¢i hnutie. Pri tejto organizacii
vidime prave opacny trend, a sice, ze vznikla na popud ¢lenov politickej strany, v tomto
pripade Jobbiku. Samotna MG nema politické ambicie, aké sme mohli sledovat’ v istej
miere u SP. Je vSak uzko previazana so stranou Jobbik. Balla sice tvrdi, ze Jobbik sa
snazi od Gardy ciasto¢ne diStancovat’ kvoli umiernenej Casti svojej voli¢skej zakladne.
Ako priklad méze sluzit’” podpisanie dohody v novembri 2008, v ktorej ,,si potvrdili
vzdjemnou nezavislost a partnerstvi.“ [Balla 2011: 37] Na druhej strane stale vidime,
i ked pomenej, hlasenie sa ¢lenov Jobbiku k Mad’arskej garde. Balla to ilustruje na
priklade, ked’ na prvé zasadanie nového mad’arského parlamentu v roku 2010 prisiel

v ¢asti uniformy MG len predseda Jobbiku Vona, a nie zvysok tych poslancov Jobbiku,

>2 Strana IS-NS sa vo svojom programe v 14 bode vyjadruje proti zmenam hranic, o ktorti idajne usiluju
protislovensky Sovinisti. Vid’ opat’ priloha ¢.10.

>3 Uvedomujem si, Ze pre potreby akademickej prace nie je tento prieskum vhodny, spominam ho tu kvéli
ilustracii a faktu, ze krajne pravicové subjekty ¢asto najviac oslovuji prave mladsie generacie a v nich aj
hl'adaja svoju hlavnu ¢lensku aj voli¢ski zakladmnu.
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ktori su aj ¢lenovia MG. Balla dodéva, ze Vona ,,tim dal signal, ze stale stoji za touto

zakazanou organizaci. “ [Balla 2011: 62]

Pre porovnanie je v§ak vhodné uviest’ vyvoj preferencii politickej strany Jobbik -
Hnutie za lepSie Mad’arsko, kvoli uz viac krat spominanej personalnej a ideologickej
previazanosti s Mad’arskou gardou. Jobbik ako politicka strana je taktiez relativne
mlada, jej vznik sa datuje koncom oktobra roku 2003. [Balla 2011: 28] Vo volbach
roku 2006 do mad’arského parlamentu kandidoval Jobbik spolo¢ne v koalicii so stranou
MIEP, aviak neuspesne, tato koalicia ziskala len 2,2% hlasov.”* [Balla 2011: 30]
Uspech dosiahol Jobbik az vo voIbach do Eurdpskeho parlamentu v roku 2009, kde
ziskal 14,77% hlasov, ¢o znamenalo zisk troch kresiel v Eurépskom parlamente. [TNS
opinion in collaboration with the EP 2009] O rok neskor nadviazal Jobbik na tento
uspech v parlamentnych volbach, vktorom =ziskal v konecnom hladisku 47
poslaneckych kresiel (12,18% celkového poctu kresiel). [National Election Office 2010]
Predstavitelia Jobbiku, a v podstate aj Mad’arskej gardy, sa teda po prvykrat dostali do
parlamentu. Znova by sa dalo polemizovat’, ¢o stalo za volebnym tuspechom Jobbika,

aviak to nie je zamerom tejto prace.”

Podstatné vsak je, ze popularita vybranych krajne pravicovych organizacii
neklesa, ale prave naopak da sa povedat, Ze rastie. Co potvrdzuje nazor Kupky a spol.,
ktory som spominal v uvode préce, zZe krajne pravicové subjekty naberaju na sile v 21.
storo¢i v regione strednej a vychodnej Europy. [Kupka, Larys, Smolik 2009: 13]
Samozrejme, pozicia Jobbika ako politick¢ho predstavitel'a Mad’arskej gardy sa neda
priamo porovnat s poziciou Cudovej strany — Nase Slovensko, ktory zastupuje politické
zaujmy Slovenskej pospolitosti. AvSak je potrebné sa zmienit, zZe LS-NS nie je
marginalny politicky subjekt a v budicnosti si méze svoju poziciu v politickom systéme
Slovenskej republiky upevnit. Co sa Jobbiku tyka, je otazne ako sa bude vyvijat jeho
pozicia na pozadi silného Fideszu. Balla svoju analyzu Jobbiku prave ukoncuje
podobnou otazkou: ,,Dalsi osud Jobbiku vsak asi nejzdsadnéjsim zpiisobem ovlivni
uspéchy ¢i neuspechy vlady Viktora Orbdana zaloZené na dvoutretinové vétsiné v
parlamentu. Pokud se Orbanovi podari zvladnout zasadni problémy zeme, miize si tim
nejvice naklonit pravé volice Jobbiku. V opacném pripadeé zbude Orbanem zklamanym

voliciim v podstaté jen jedina alternativa — Jobbik. *“ [Balla 2011: 63]

> Kvorum pre vstup do madarského parlamentu je taktie? 5%.
> Pre viac informacii porovnaj: [Balla 2011].
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5.2. Vplyv vybranych subjektov na medzindrodné vzt'ahy medzi
Slovenskou a Mad’arskou republikou

V predoslej kapitole som nacrtol aktivity vybranych krajne pravicovych
subjektov a dospel som k zdveru, ze maju viac spolo¢nych ¢&it, ako rozporuplnych
bodov. Obe organizicie ocividne patria ku krajnej pravici. Akcentuji vlastny narod
a kultiirne dedi¢stvo a majui za ciel’ uchovavat’ hodnoty a branit’ slovensky, respektive
mad’arsky narod pred nepriatel'mi, vnitornymi, ¢i vonkaj$imi. Slovensku pospolitost
1 Mad’arsku gardu spaja medzi inym najméa uniformované chovanie, napadnd symbolika,
odpor voci niektorym politickym elitdm, postoj voci réomskej, ¢i zidovskej menSine
a pripadny zaujem o vytvorenie domobrany na ochranu krajiny. Co sa tyka postoju
k slovensko-mad’arskej otazke, ukazal som, Ze oba subjekty vinia za sucasny stav najméa
politickych predstavitelov svojich krajin a protestuju proti politike, ktord vedi obe
krajiny. Samotna cinnost' v tejto problematike je skor minimalna, pricom Madarska
garda je viac aktivnejSia ako Slovenska pospolitost a minimalne, ale stale viac
agresivnejSia proti Slovensku ako Slovenskd pospolitost proti Madarsku. Beruc
do tivahy teda to, Ze ¢innost’ nimi vyvijana v otazke slovensko-mad’arskych vztahov nie
je az takd vyrazna, ked’ vezmeme na zretel ostatné aktivity, vynara sa eSte otdzka ako
samotnd existencia tychto subjektov ovplyviluje medzindrodné vztahy medzi

Slovenskou a Mad’arskou republikou.

Vznik Mad’arskej gardy v roku 2007 sposobil v tej dobe v strednej Europe velky
rozruch. Reakcia slovenskych, ako aj mad’arskych predstavitel'ov nenechala na seba
dlho cakat. Zaujimavé je, ze vznik Madarskej gardy vyuzili obe strany nielen na
vzajomné poukazovanie na problém krajnej pravice v Slovenskej respektive Mad’arske;j
republike, ale vznik Gardy vyvolal roztrzky aj medzi parlamentnymi stranami
v jednotlivych krajinach. Na Slovensku, predseda Slovenskej Narodnej Strany Jan Slota
vyzyval Stranu Madarskej Koalicie, na ktor Slota cCasto utocil kvoli udajnym
protislovenskym umyslom, aby odsudila vznik Madarskej gardy a dozadoval sa
zasadnutia koali¢nej rady, na ktorom by bola otdzka Mad’arskej gardy prerokovana. [24
hodin 2007] Cséanyi vo svojej reakcii na vznik Mad’arskej gardy tvrdi, ze ,, Velmi
nestastné bolo prirovnanie gardy kndstupu Adolfa Hitlera k moci predstavitelmi

koalicnej SNS, ale aj ich dalsie vyjadrenia, ktoré podnecuju xenofobne a rasistické
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nalady.“ Dodava, Ze to bola len ,,zbytocnd snaha o vyhrotenie situdcie, ktora vobec

nebola na mieste. “* [Csanyi 2007:3]

Nakoniec vznik Mad’arskej gardy odsudil aj Pal Csaky, predseda SMK, slovami:

"SMK nepodporuje a nebude podporovat vznik a aktivity Ziadnych paramilitarnych

organizdcii ani v Madarsku, ani na Slovensku, ani nikde inde.” [Dnes 2007b] Vtedajsi
minister zahrani¢nych veci Slovenskej republiky Jan Kubis, vyhlasil, ze: ,.Zakladanie
podobnych paramilitantnych organizacii, ktoré su odnoZou politickych hnuti, vyvoldva
negativne reminiscencie s fasizmom a nepatri do demokratickej spolocnosti.” Minister
vzapéti dodal: ,, Hlavnymi aktérmi tejto zaleZitosti su prave tie sily, ktoré sa zhruba pred
rokom snazili maximdlne rozvirovat' vasne a pracovat' na zvySovani napdtia medzi
Madarskom a Slovenskom, ¢i uz ide o extrémisticku stranu Jobbik, alebo Hnutie 64
zup." [Tyzden 2007] Vzapiti dodal, Ze ofakava od madarskych kolegov podobny
postup vo veci extrémizmu, aké ucinila slovenska strana, konkrétne mal na mysli

rozpustenie SP-NS. [Tyzden 2007]

Na Mad’arskej strane, vtedajs$i predseda mad’arskej vlady Ferenc Gyurcsany
komentoval vznik Mad’arskej gardy nasledovne: ,, Vznik Madarskej gardy je hanbou
Madarska, hanebnou skvrnou madarskej demokracie, ktord vrha tazko odstranitelny
tien na celu pravicu.” [Pravda 2007] Na tlacovej konferencii, ktoru zvolali mad’arské
parlamentné strany v reakcii na prisahu prvych gardistov, sa sice vSetkych pét stran
dohodlo, ze Mad’arska garda je ,,z/d “, avSak jednotlivé strany sa obvinovali zo vzniku
Gardy. Gyurcsany najskor odsudil opozicny Fidesz sa spolupracu s Jobbikom, ktory
inicioval zalozenie Gardy. To vyvolalo reakciu §éfa parlamentného klubu Fideszu
Tibora Navracsicsa, ktory vyhlasil, ze ,,rozmach extréemnej pravice v Madarsku
zapricinil samotny premiér tym, Ze zradil principy demokracie.” [Sme 2007a]
Navracsics dodal, Zze Gyurcsany vyuziva vznik Gardy arozruch fiou sposobeny na
odvratenie pozornosti od chyb vladneho kabinetu. [Sme 2007a] Cséanyi tato situaciu
komentoval slovami: ,,vSetky vicSie politické strany ako aj Urad vlddy MR ihned
odsudili neonacizmus a nim suvisiaci vznik Madarskej gardy, len najvicsia opozicna
strana’® dlho vahala a napokon sa tiplne jasne ani nevyjadrila.* Csanyi dodava, Ze to
pravdepodobne suvisi s ,, prepojenim medzi Fideszom a Jobbikom, pretoze prave vdaka

podpory Jobbiku sa dostal Fidesz do parlamentu. “[Csényi 2007:2]

56 , . , R
Csanyi ma na mysli Fidesz.
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Csanyi ukoncil svoju reakciu na vznik Gardy nasledujucimi slovami, ktoré podla
mna dokonale vystihuji danu situaciu a stav v slovensko-mad’arskych vzt'ahoch. ,, Na
zaver musim podotknut, Ze hovorit o probléme, akym je vznik Madarskej gardy, sa musi
a treba to aj riesit. Nesmieme vSak pripustit, aby reci okolo toho nabrali na vyzname
vykreoval sa z toho jeden obrovsky problém, ktory by vybicoval atmosféru a prehlbil aj
tak uz naruseny vztah medzi krajinami, hlavne medzi Madarskom a Slovenskom. Je
ulohou politikov oboch Statov, aby sa k veci postavili sprdavne, v zaujme tolerancie a
proti vzajomnej nezndSanlivosti, rasizmu ¢i neofasSizmu. Samotny extrémizmus je vo
vSetkych krajinach, a ¢i bude niekedy v buducnosti uplne potlaceny alebo naopak sa
bude dalej rozsirovat, zalezi len od pristupu jednotlivych statov a vzajomnej spoluprdce

medzi nimi. “[Csanyi 2007:3]

Pre doplnenie je zaujimavé sledovat’, ako reagovala na vznik Mad’arskej gardy
samotnad Slovenskéd pospolitost’. Poboc¢nik vodcu SP, Michal Lassak, odpovedal na
otazku ¢i vnima vznik MG ako hrozbu pre Slovensko nasledovne: ,, My, nepozname
oficialne stanoviska a ciele tejto organizdcie. Na jednej strane ma nase sympatie, ak sa
skutocne jedna o nacionalistov. Na druhej strane mame obavy, ak sa jednd o Sovinistov,
tuziacich po obnove velkého Uhorska, pod Madarskou hegemoniou. V sucasnosti,
dokazeme len velmi tazko posudit, ¢i je Madarska garda skutocnou hrozbou pre
Slovensko, alebo je to len organizacia, ktorad si chce chranit viastny narod a Stat pred
rozmahajucim sa liberalizmom, bolSevizmom a sionizmom, ktory smeruje k upadku a
biede nasich narodov, nasej viery a nasej kultury. [Lassdk 2007] Na otazku ako
hodnoti narodnostné ciele MG, reagoval Lassak nasledovne: ,, Na jednej strane chapeme
snahu Madarov, o to Ze chcu aby ich ndrod Zil v jednom State, nakolko aj my
podporujeme tézu o ndrodnych Statoch. Ale tu sa na strane druhej stretava zdujem
slovensky a madarsky, nakolko ide o zmiesane Slovensko — Madarské uzemie, kde sa
nedda presne stanovit' narodnostna hranica. Preto nikdy nedovolime, aby sa od nasej
slovenskej viasti odtrhlo uzemie, na ktorom Zije co i len jedind slovenska rodina.
Hranice nasho Statu su nemenné. “A dodava, ze: ,,Aby tomu rozumel kazdy, snahu o
obnovu velkého Uhorska, nikdy nepodporime a vzidy voci tomu budeme bojovat. Sme
ale za pokojné suzitie nasich narodov, ktoré storocia zili v jednote a mieri, az kym

nezacal jeden na druhy vytahovat svoju Sovinisticku Sablu. ““ [Lassédk 2007]

Po spominanom incidente v Dunajskej Strede zjesene roku 2008, ktory

vybicoval napédtie medzi Slovenskou a Madarskou republikou na maximum,
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nasledovalo ocakavané stretnutie slovenského a madarského premiéra, na ktorom sa
mimo iného riesila aj problematika Mad’arskej gardy a Slovenskej pospolitosti. Robert
Fico, vtedajsi slovensky premiér uviedol, Ze export nacionalizmu, ¢i faSizmu
z Mad’arska na Slovensko je neakceptovatelny, ako aj napojenie Madarskej gardy na
politické subjekty v Mad’arsku. Mad’arsky premiér Gyurcsany naopak kritizoval to, ze
na Slovensku si nacionalisti priamo vo vlade, mysliac tym na Slovenski Narodnu
Stranu. [Tyzden 2008] Tomuto stretnutiu predchddzalo spominané rozpustenie
Slovenskej pospolitosti aj ako obcianskeho zdruzenia, na ¢om sa da vidiet uz
spominand snaha slovenskych orgdnov ukazat' svojim madarskym kolegom ako
postupovat’ v boji proti krajnej pravici. Robert Fico sa na margo rozpustenia SP vo
svojom vyhlaseni vyjadril, Ze: ,, Rozpustenie Slovenskej pospolitosti je dokazom, Ze
viada SR nebude ani minimalne tolerovat Sirenie narodnostnej ¢i rasovej
neznasanlivosti, pripadne neofasistické a neonacistické zdruzenia.” Dodal vsak, Ze:
, Vlada SR sa domnieva, Ze princip nulovej tolerancie voci takymto extrémistom by sa

‘

mal uplatnit' vo vSetkych Cclenskych krajindch Eurdpskej unie.” Mysliac tym

predovsetkym na Mad’arsku republiku. [Fico 2008]

Po prvotnom rozruchu okolo vzniku Madarskej gardy, predstavitelia oboch
krajin vyjadrili Umysel vyrie$it problém krajnej pravice v podobe Slovenskej
pospolitosti a Mad’arskej gardy. Obe organizacie stihol podobny osud, no s rozdielnym
koncom. Kym, ako som spominal, rozpustenie Slovenskej pospolitosti bolo anulované
Najvyssim stdom Slovenskej republiky, Mad’arska garda bola vyhlasend za ilegalnu
organizaciu. Na druhej strane vSak pokraCovala vo svojej Cinnosti a predstavitelia
Jobbiku sa nevzdali snahy o obnovu Gardy a gardistickych myslienok. Po tychto
opatreniach oboch vlad proti krajne pravicovym organizaciam, vSak v sucasnosti
sledujeme obnovenie ich c¢innosti. Po volbach v Madarsku v roku 2010 a zisku
parlamentnej pozicie Jobbikom sa otdzka Mad’arskej gardy dostala na nova uroven.
Jobbik, tentoraz uz ako vladdna strana, pritiahol pozornost svojim zédmerom opat’
vybudovat’ Gardu. Ten sa vSak teraz stretol uz s raznym odmietnutim vladneho Fideszu.
Madarsky premiér Viktor Orbéan, predseda Fideszu reagoval na iniciativu Jobbika
nasledovne: "Tak, ako nenechame bez trestu ani kradez hydiny, nemozZeme tolerovat’ ani
to, aby sa polovojenské organizacie snaZzili o udrziavanie poriadku mimo ramcov
zdakona alebo aby parlamentni poslanci neakceptovali rozhodnutia madarskych sudov."

[EuroProfit 2010]
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V zéavere tejto kapitoly by som rad dodal, Ze sice obe organizicie hlasaji
ochranu naroda a obranu proti Sovinistom, ich aktivita sa vSak skér zameriava na ina
problematiku ako na slovensko-madarské vztahy. Vyhldsenia Slovenskej pospolitosti
o0 obrane proti iredentistickym tendenciam mad’arskej strany do urcitej miery reflektuju
vyhlasenia predstavitelov Mad’arskej gardy, najmé vSak predstavitelov Jobbiku, ktoré
st namierené proti Slovensku ana ochranu madarskej menSiny v zahrani¢i. AvSak
osobne sa domnievam, ze samotnad Slovenskd pospolitost’ a Mad’arska garda maju
minimélny vplyv svojimi aktivitami na medzinarodné vztahy oboch krajin. Na druhej
strane, ako som ukézal, samotny vznik a existencia tychto organizacii spdsobila rozruch
na medzinarodnej urovni. Ten bol vSak kratkodoby a v slovensko-mad’arskych vzt'ahov

sa ¢ochvila vynorili nové rozpory.

Vplyv vzniku a existencie tychto subjektov na medzinarodné vztahy medzi
Slovenskou a Madarskou republikou treba vSak v prvom rade brat v historickom
kontexte a spojeny s d’alsimi faktormi, na ktoré sa tato praca nezameriava. Na zaklade
vysSie uvedené preto hodnotim aj vplyv vzniku a existencie tychto subjektov na
medzinarodné vztahy medzi Slovenskou republikou a Mad’arskom ako minimalny.
Dovolim si tvrdit, ze néastup krajnej pravice v strednej a vychodnej Europe je sucastou
socioekonomického vyvoja spolognosti. Zial, ako to uz v histérii slovensko-
madarskych vztahov byva na dennom poriadku, kazd4 aktivita na jednej ¢i druhej
strane je vyuzivand najvySsimi predstaviteI'mi Stdtov na eskalaciu konfliktu. A vynimku

netvorilo ani poésobenie Slovenskej pospolitosti a Mad’arskej gardy.
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Zaver

Zamerom tejto prace bola analyza vybranych subjektov krajnej pravice
v Slovenskej a Mad’arskej republike a ich vplyv na medzinarodné vztahy tychto dvoch
krajin. Krajna pravica ako som sa zmienil v uvode prace nie je homogénny pojem, ale
zahfna subjekty od extrémistickych az po radikalne. V sucasnosti je prave krajna
pravica v Slovenskej a Mad’arskej republike na vzostupe, o com sved¢i aj spominany
narast preferencii jednotlivych politickych subjektov napojenych na Slovensku
pospolitost’ a Mad’arskll gardu. Tie st oba zaloZené na hierarchickom principe s pevnou
¢lenskou disciplinou, ktord obcas hrani¢i az s vojenskou uniformovanostou. Pre obe

organizacie je dolezitd napadna symbolika, ktorou sa prezentuji navonok.

Slovenska pospolitost a Mad’arska garda su medidlne vel'mi zname, a svoju
¢innost’ prispdsobili zvySenému zaujmu verejnosti. V sucasnosti uz nevystupuju az tak
extrémisticky. Snazia sa hajit’ narodné zaujmy, akcentujuc kulturne dediéstvo, tradicie a
hodnoty, ktoré je potreba podl'a nich chranit’ a vychovéavat’ v nich d’alSie generacie. Oba
subjekty rovnako vystupuju proti réomskej a Zidovskej menSine, v tychto aktivitich
badat’ prvky extrémistického chovania pri oboch organizaciach. Spolo¢né je pre nich aj
kritika vladnucej garnitiry. Co sa tyka otazky slovensko-mad’arskych vztahov, ta nie je,
ako som ukazal, primdrna pre obe organizacie. Tie naopak poukazuji na fakt, ze za
sucasny problém vo vzt'ahoch medzi Slovenskou a Mad’arskou republikou mozu prave

vladni predstavitelia oboch krajin.

Slovenska pospolitost’ a Mad’arska garda primarne tvrdia, ze im ide o ochranu
vlastného naroda. Co sa tyka otvoreného vystupovania proti Slovenskej a Mad’arskej
republike, tam viac dominuji predstavitelia Mad’arskej gardy, kde vyroky ohl'adom
hrozby z okolitych krajin a snahy o to, aby vSetci Madari zili v jednom $téte, st v istom
zmysle namierené na suverenitu Slovenskej republiky ainych krajin. AvSak tieto
otvorené¢ vyroky su v sucasnej dobe, ako som spominal, na ustupe a nepatria medzi
prioritu Mad’arskej gardy. Ddlezité je tak isto pripomenut, Ze Garda vznikla ako odnoz
Jobbiku, apreto mySlienky ,, hrozby z okolitych krajin asnahy o aklsi ,,obnovu
Velkého Uhorska* presli do Gardy s predstavitelmi Jobbiku a treba ich oddelit’ od
samotnej aktivity Mad’arskej gardy. ESte raz vSak pripominam, ze pri pohl'ade na oba

subjekty, Slovensku pospolitost’ a Mad’arski gardu aich cinnost’, aktivita ohl'adom
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slovensko-mad’arskych vztahov je vpozadi. Ta prevysuje skor poukazovanie na

,, Cigansky probléem a kriminalitu “ a kritika vladnej elity.

Vplyv vybranych krajne pravicovych organizacii na slovensko-mad’arské vzt'ahy
treba hodnotit’ v dvoch rovinach. Jednou je spominana vlastna aktivita tychto subjektov,
ktord sa skor zameriava na spolocné problémy ako na konfliktné body. Tou druhou je
samotny vznik a existencia tychto subjektov, ktord sposobila rozruch na medzinarodne;j
scéne a vytvorila samostatna kapitolu v slovensko-mad’arskych vzt'ahoch, ktort vyuzili
niektori politicki predstavitelia oboch krajin na eskaléciu konfliktu a Sirenie strachu.
Dolezity je vsak fakt, ze obe vlady pristupili k tymto organizécidm rovnako, ato ich
zakézanim. V problematike slovensko-mad’arskych vzt'ahov odsunuli iné zélezitosti
otazku Gardy a Pospolitosti v sii€asnosti do pozadia. Spomeniem napriklad otazku
jazykového zakona na Slovensku, ¢i dvojité obcianstvo v Mad’arsku. Samotny vplyv
Mad’arskej gardy a Slovenskej pospolitosti na vztahy medzi Mad’arskou a Slovenskou

republikou na zéklade tejto prace preto povazujem za minimalny.

Slovenska pospolitost a Mad’arskd garda vSak tvoria v novodobej historii
Slovenska a Mad’arska zaujimavy fenomén. Ich vznik a existenciu treba chéapat’ nielen
v etnickych  a historickych  stvislostiach, ale aj ako vysledok politického
a socioekonomického vyvoja krajin strednej a vychodnej Eurdpy. Rozhodne by bolo
zaujimavé sktimat’ vplyv tychto faktorov na vyvoj spominanych subjektov, pretoze ako
sa ukazuje, aj po zédkaze Gardy a pokuse o rozpustenie Pospolitosti, ticto organizacie su
stale pritomné a vSetko nasvedCuje tomu, Ze idey, ktoré presadzuji, ako aj ony samotné

su na vzostupe.
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Summary

The main intention of this thesis is to analyze the impact of Slovak brotherhood
and Hungarian guard on the international relationship between Slovak Republic and
Hungary. These two subjects were chosen from the Slovak and Hungarian extra-
parliamentary extreme right-wing actors, due to the fact that both of them are among the
most active actors and probably the most covered in media. Regarding the extreme
right, it is important to notice that this term (in Slovak “Krajnd pravica”) covers
extremist actions as well as radical. Since Slovak brotherhood and Hungarian guard are
somewhere in the middle between being radical and extremist, I decided to use term

extreme right subjects.

Currently, the extreme right subjects are on the rise in the middle and Eastern
Europe, this being true also for Slovak Republic and Hungary. In my thesis I analyze
first the term extreme right, and then I move on the historical background of
relationship between Slovak nation and Hungarian nation. Finally, the theoretical part of
my thesis is summarized by pointing out the historical and other factors important in
development of Slovak and Hungarian extreme right actors. Main part of this thesis then
focuses on the Slovak brotherhood and Hungarian guard. After portraying their
formation and development, I focus on activities of these subjects. In analyzing their
activities, I divide them into two groups, one being similar activities and the other being
activities regarding the Slovak-Hungarian issue. Finally, my thesis is concluded with the
analysis of the position of Slovak brotherhood and Hungarian guard in political system,

and their impact on the relationship between Slovak republic and Hungary.

I conclude that Slovak brotherhood and Hungarian guard are similar
organizations with having most of the characteristics of extreme right-wing actors.
Furthermore, their activities concerning the Slovak-Hungarian issue are not prioritized,
due to the other activities, mainly activities concerning Roma issue and opposition to
the ruling parties. Therefore I state that their impact on the relationship between Slovak
Republic and Hungary via their activities is minimal. Important thing to add is that
activities of the Hungarian guard are still slightly more oriented on the Slovak-

Hungarian issue than activities of the Slovak brotherhood.
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My analysis continues with focus on the impact of the formation and existence
of Slovak brotherhood and Hungarian guard on the relationship between Slovak
Republic and Hungary. Prior to this, I also focus on the position of Slovak brotherhood
and Hungarian guard in the political system. I conclude that formation and existence of
these two actors created some short lasting tensions between political representatives,
who used those two actors to temporally escalate the Slovak-Hungarian conflict.
However, both countries took same measurements against selected actors and other
problems soon created new tensions between Slovakia and Hungary. Therefore, I state
that also the impact of the formation and existence of Slovak brotherhood and

Hungarian guard on the relationship between Slovak Republic and Hungary is minimal.
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Prilohy

Priloha €. 1: Byvajuce obyvatel’stvo podl’a narodnosti 2001,1991 (tabul’ka)

(Zdroj: Statisticky urad Slovenskej republiky. Byvajiice obyvatelstvo podl'a ndrodnosti
- 2001, 1991. Statisticky trad Slovenskej republiky [online]. 25. maj 2010 [citované
2011-04-07]. Dostupne z

http://portal.statistics.sk/files/Sekcie/sek _600/Demografia/SODB/Tabulky/tabl1.pdf.)

Tab. 11, Byvajuce obyvatal'stvo podla mrodnosti - 2001, 1891

Bywaiice Maradnast
SR, krag obyvatal'siva | slavanska | madarska | ramska caskd rusinska ukrEmnEha na
=palu | | | | | | = razsiana
Slovenska republika
20017 abs= 5 3T 455 4 6714 BH4 620 528 89820 44 620 24 201 10874 T4 518
] 1000 BE5.5 = 1.7 o8 oA 0.z 1.4
1897 ahs 5 274 335 4 518 328 5H7T 208 THEEQ2 BH 326 17 8T 13281 22905
u 100.0 55,7 10.8 1.4 Tl 03 0.3 0.4
Roazdial abs. 185 120 A5 528 - 6TGHE 14 118 =1 THE T 004 -24GT 52413
¥ 2.0 2.1 E2 1846 =24 .8 40,7 -18.86 23T
Bratislavsky kraj
2007 ahs 588 015 546 6H5 27 434 ThO 0.591 528 a42 13482
s 100.0 81,3 .6 a. 1,6 oA a1 23
1991 abs B0& 351 550 532 32938 T2 13 407 a3 452 T 74T
W 1000 0.8 6.4 0.2 2.2 o0 a1 1.3
Razdiel 3hs: -TFA36 -3847T -5504 217 3876 223 ad 5 Tas
W -1.2 -aF =187 -22.3 -2H.5 Ta.48 8.8 T4.0
Trnawsky kraj
2001 abs 5517 003 A07T 2486 130 740 3983 4 TTHE T2 186 #4.BOA
w 10400 TAE 2437 a6 [FR:] o.a 0.4 o4
1887 abs o441 9oz 34T 550 134 205 2 488 6 440 25 T8 T 786
v S 104.a T4.3 24.8 a.5 12 o4a 0. az
Rardial  abs: B0 B 696 ~F4GE G685 ~1862 AT 118 3812
W B 1.7 24 2.8 6.6 -Z5.8 1860 154.3 3024
Tr_l_;néiansky kraj
2001 ahs 05 552 588 344 1058 1 M7 6319 87 214 To13a
v 100.0 873 0.2 0.3 1.0 a4 0.0 1.2
1889 ab=s. BO0 575 5HT TO5 1268 1510 B 166 53 118 1734
W 1000 T e 02 0.3 14 o0 .0 0.3
Razrdia abs: 5007 1 6340 =210 3T -1867 34 a5 5270
¥ 0.8 0.3 18,6 2.5 -22.8 a4.2 TO.8 3044
Mitriamsky kraj
20017 abs. T13 422 489 FE1 196 509 4741 4 528 BS 275 T 425
v 100.0 T0.1 2T 6 aT 0.6 0.0 a0 1.4
1087 abs T16 845 488072 276 474 3832 a78E1 a5 T40 17482
W 14000 68.2 30,2 0.5 0.8 a0 0.0 a2
Rozdisl abs -3424 10749 =19835 ao9 -1255 a 135 Sp3
W B -0.5 2.2 =Bz 20.6 -21.7 a.a o6 .4 4010
Zilinsky kraj
Z007 abs 602 332 6T TGO Llata) 2785 6 123 T28 223 T 636
v 100.0 875 0.1 a4 a9 a4 0.0 1.1
1881 abs. gE6ETT1 B55211 AT 2 B850 B 3540 T2 151 1 8689
W S 1009 88.0 o a4 12 a.a o.a 0.3
Razdial abs: 23 561 189 555 -a7 205 -2ZET a7 Tz 5 856
v B -1 3.0 -T.H 0 -26,T T8.2 47,7 545
Banskobystricky kraj '
20017 abs. BE2 121 553 BES TT T8 15463 4 560 148 553 a-TaT
W 100.9 BT LLF 2.3 o7 o.4a 0.1 1.5
1881 abs. B58 320 553 568 BE 427 124080 5 B34 a4 156 2 180
W 14000 B4.0 18.0 1.8 0.9 a0 0.0 0.3
Ruardisl abs, 2.801 206 ~THAZ 3 383 -1274 54 Jar T AT
N 0.4 0.1 BB 28,0 =218 ST 2845 3508
Presovsky kraj
2007 abs, THD OG5 TE 441 87 31653 I TT4 27 150 & TE1 3362
W 1000 80,7 a1 4.0 0.5 27 .9 1.2
1887 abs. TaoD 264 679 374 8032 259082 4 789 15 675 1T 447 218z
w 100.a a1.8 0.1 a8 o.s 21 7.4 0.3
Razdwal abs. 50 Ta4 AT 0ES i4 5571 =105 B ETs -ShEE T w0
v 6.8 55 1.7 29 .4 -21.2 358 -35.1 3266
Kogicky ks
20017 abs TEG 012 628 7486 B5 415 9803 4 8449 2004 2030 15085
W 100,49 B1.B AR 3.9 0.8 0.3 0.3 24
18981 abs 741 276 606 373 [E 524 26 138 6 539 =)=l 1 TasE 3814
v 100.0 81,8 128 a4 a8 0.9 0.2 0.5
Rardisl  abs, 24 706 ZOATI -1074# A 665 -1590 7094 29z 111787
i} p e | a4 -10.6 144 =243 1824 16.8 2548

T rolas 1901 je moravuka = shershs R dnost 2 ahents v Seshel narodnostl
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Priloha €. 2: Rovnosata Slovenskej pospolitosti (obrazok)
(Zdroj: Slovenska pospolitost’. Symbolika Slovenskej pospolitosti. Slovenska pospolitost’
[online]. [Citované 2011-04-01]. Dostupné z

http://www.pospolitost.org/onas/symbol.html.)

Priloha €. 3: Znak Slovenskej pospolitosti (obrazok)
(Zdroj: Slovenska pospolitost’. Symbolika Slovenskej pospolitosti. Slovenska pospolitost’
[online]. [Citované 2011-04-01]. Dostupné z

http://www.pospolitost.org/onas/symbol.html.)

., Modry kruhovy stit so striebornym (bielym)
dvojkrizom uprostred. Kruhovy §tit je
lemovany striebornou (bielou) kruznicou.
Nad kruznicou je dookola umiestneny napis
Slovenskd pospolitost a v dolnej casti lipove

ratolesti striebornej (bielej) farby.
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Priloha €. 4: Zastava Slovenskej pospolitosti (obrazok)
(Zdroj: Slovenska pospolitost’. Symbolika Slovenskej pospolitosti. Slovenska pospolitost’
[online]. [Citované 2011-04-01]. Dostupné z

http://www.pospolitost.org/onas/symbol.html.)

., Obd[znik o pomere stran 2:3 modrej farby,
uprostred je znak SP.

Priloha €. 5: Vlajka Slovenskej pospolitosti (obrazok)
(Zdroj: Slovenska pospolitost’. Symbolika Slovenskej pospolitosti. Slovenska pospolitost’
[online]. [Citované 2011-04-01]. Dostupné z

http:// www.pospolitost.org/onas/symbol.html.)

,, Obdlznik o pomere stran
3:2 modrej farby,
uprostred je znak SP.
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Priloha €. 6: Pecat’ Slovenskej pospolitosti (obrazok)
(Zdroj: Slovenska pospolitost’. Symbolika Slovenskej pospolitosti. Slovenska pospolitost’
[online]. [Citované 2011-04-01]. Dostupné z

http:// www.pospolitost.org/onas/symbol.html.)
., Kruhového tvaru s priemerom 38 mm a

tvori ju znak SP. “

Priloha €. 7: Erb Mad’arskej gardy (obrazok)
(Zdroj: Obrazok je umiestneny v podobnej forme aj na oficidlnych strankach Mad’arskej
gardy, zial’ nie je mozné jeho priame stiahnutie. Obrazok som ziskal z nasledovného

odkazu: http://tapolca.jobbik.hu/content/keményebben-1éphetnek-fol-gardistakkal-

szemben-nemzeti-egyetértés [Citované 2011-04-25].)

,Stit so Styrmi cervenymi a Styrmi bielymi pruhmi, kde v
cervenych pruhoch kraca celkom 9 zlatych levov: v prvom
rade tri, v druhom rade tiez tri, potom dva a na konci
Jjeden lev.

, Prvy rad symbolizuje tri hlavné cnosti vojaka: Sila,
Odvaha, Disciplina. Druhy rad symbolizuje tri hlavné
cnosti obcana: Cest, Hrdost, Usilovnost. Treti rad
symbolizuje dve hlavné cnosti funkciondra: Vernost,
Cistota. Stvrty rad symbolizuje hlavmi cnost vodcov:
Mudrost. * [MG 2008]
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Priloha €. 8: Vlajka Mad’arskej gardy (obrazok)

(Zdroj: Samotna Mad’arska garda neponuka na svojich strankach obrazok svojej vlajky.
Obrazkov z demonstracii je vSak netirekom, na ktorych vidiet’ aj vlajky gardy. Pre tento
konkrétny som sa rozhodol z dovodu, Ze na fiom najlepsie vidiet’ vlajku gardy ako ju

popisuju predstavitelia gardy v citovanej pasazi. Dostupné z http://www.terkep-

abc.hu/index.php?main_page=product_info&cPath=0&products_id=591 [Citované
2011-04-25].)

., Obdlznik rozdeleny na Styri
Cervené a Styri biele pruhy,
kde v cervenych pruhoch
kraca 9 zlatych levov v

rovnakom poradi, ako na
erbe. “ [MG 2008]

Priloha €. 9: Uniforma Mad’arskej gardy (obrazok)
(Zdroj: BAN, Andrej. Vsetci dobri gardisti. Tyzdeti [online]. 5. April 2008 [citované
2011-04-17]. Dostupné z http:// www.tyzden.sk/svet/vsetci-dobri-gardisti.html.)

P

-
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Priloha €. 10: Program Ludovej Strany — Nase Slovensko (obrazok)
(Zdroj: Cudova strana — Nase Slovensko. /4 krokov pre buducnost Slovenska a nasich

deti. Ludova strana — NaSe Slovensko. [online]. 2010 [citované 2011-04-17]. Dostupné

z http://www.naseslovensko.org/dokumenty/14bodov.pdf.)

| 1. ﬂd&h&m&mmwﬂﬁm zvyhodnovanie nielen ciganskych parazitoy pred slusnymi fudmil
- 1 Kaddému umoknime pracoval. Parazitom nadasme zadarmd vobec nit - Hadne domy, davky, & prispevky!
' 3, Zavedieme Uelove bezirocné miadomanzelske pozicky, Spustime Statnu vystavbu nizkonakladaovych bytov
C | pre slusnych pracujiscich fudi! 5
-1 4 Hranicu frestne] zodpovednost znidime na 12 rokov, Vzensky a trestng systém upravime tak, aby si kakdy,
"; parazit aj politik, dobre rozmyslel, &f bude radse] poctiva pracovat, alebo kradnit, lipit, znasiliovat a vrazdit!
"= 5, Zalozime Domobranu a slusnym fud'om dame moZnost aktivne sa podiefat' na ochrane svojich Zivotoy a majetkul
:: 6. Najniki dbchodok a minimalnu mzdy uréime v zavislost] od paéty odpracovanjch rokov a narofnosti prace!
= 7. Déchodkovy vek ustanovime na &0 rokov a dstawmym zakonom zabranime jeho 2vySovaniul
‘1; 8. Pocet peslancay NR SR znigime zo sucasnych 150 na 100. ch imunitu cbmedzime len na politickd éinnos{!
"1 9 Zredukujeme funkcle viadnych poradcov a spinomocnencov, Zrudime Statne prispevky politickym stranam!
. 10. Obnovime potravinovi a mwmmwrﬂum nazor Europshe; uniel
Podparime zakladanie firiem. Odstranime zvyhoddovanie zahraniényjch podnikatefov pred ilﬂrenskfmlr
- 12 Ochranou utitelov ako » 1 Elnitefoy im navrdtime autority  dostojnost’ a o najmd ve vetah k detom
< zozbohatlickych 2 WMn
L Zrudime postihovanie fudi za ich nazory a y! Odstranime politické zneuiivanie miww
14, Stiahneme slovenskych vojakoy 2o z2h ch mésii a poslinime obranyschapnost viastl, Nedopustime zmenu

nasich hranic, ktor ziadajis protisiovenshi Sovinisti!

Priloha €. 11: Blokada hranic Mad’arskou gardou (obrazok)

(Zdroj: Pravda. ,, Welcome to Slotakia “, vital transparent na priechode v Rajke. Pravda
[online]. 10. November 2008b [citované 2011-04-22]. Dostupné z
http://spravy.pravda.sk/welcome-to-slotakia-vital-transparent-na-priechode-v-rajke-pag-

/sk_domace.asp?c=A081110 101130_sk domace p23.)
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Projekt Bakalarskej prace

Vol’ba témy:

Otazka slovensko-mad’arskych vztahov, v sucasnej dobe exponovanad hlavne
médiami a vyuzivana politickymi subjektmi ako agenda vo svojich programoch, sa
tiahne uz od pociatku spolunazivania tychto dvoch narodov a teda od prichodu starych
Mad’arov na uzemie podunajskej kotliny. Literatry a prac, ktoré zachycuju toto
obdobie je neurekom, avsak Co sa tyka sti¢asnej situdcie medzi tymito dvoma narodmi
ako aj politickymi subjektmi ovplyviiujucich rovinu medzinarodnych vztahov je zial
pomenej. Preto by som sa vo svojej praci chcel zamerat na otdzku prave mimo
parlamentnych subjektov mad’arskej a slovenskej politickej scény a ich vplyv na
formovanie vztahov na medzinarodnej urovni. KonkrétnejSie by som si vzal ako
reprezentanta slovenskej scény obc¢ianske zdruzenie Slovenska pospolitost’ a naopak, za
reprezentanta mad’arskej radikélnej pravice organizaciu Mad’arska garda, polovojenska
odnoz pravicového Jobbiku.

Ciel’ prace:

V ramci mojej bakalarskej prace by som si za ciel’ stanovil zmapovanie ¢innosti
subjektov oboch politickych scén a nésledne aplikoval tieto zistenia na otazku vplyvu
tychto subjektov na medzinarodnu scénu oboch krajin. Takisto by som sa zameral na
jednotlivé agendy a pokusil sa najst’ isté otazky, v ktorych su tieto organizacie schopné
spoluprace, ale hlavne sa zameral na rozporuplné body. Obe organizacie patria k
radikalne pravicovym, ¢o predpoklada ist podobnost’ v urcitych oblastiach ¢innosti. Na
druhej strane, ¢o sa tyka etnick¢ého principu, tieto dve organizacie oddeluje
neprekonatel’'na bariéra viac ako tisicro¢ného spolo¢ného nazivania oboch etnik v
susedstve. Naviac, po vstupe oboch krajin do Eurdpskej tinie by som rad zhodnotil aj
otazku vplyvu vstupu do Unie na aktivitu tychto subjektov a ich spolupracu a pdsobenie
v ur¢itych otdzkach aj na celoeurdpskej trovni.

Vyskumna otazka:

Za hlavnu otazku v mojej bakalarskej praci by som si zvolil, ako som uz
spomenul vyssie, vplyv mimo parlamentnych pravicovych subjektov na medzinarodné
vzt'ahy oboch krajin. Pokusil by som sa odpovedat na otdzky: Do akej miery reaguje
medzinarodnd politika Slovenskej a Mad’arskej republiky na aktivity Slovenskej
Pospolitosti a Mad’arskej gardy? Existuju oblasti, v ktorych postupuji obe pravicové

subjekty rovnako, popripade spolupracuju? Aky vplyv na ich ¢innost’ mal vstup krajin
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do Eurdpskej unie? A v neposlednom rade by som sa pokusil zhodnotit’ poziciu tychto
organizacii v politickom systéme a ich potencionalny vplyv na medzinarodné vztahy do
budtcna.

Metodologia prace:

V praci by som sa zameral najma na kvalitativnu analyzu jednotlivych aktivit
vyssie zmienenych subjektov a vyvodil z nich odpovede na polozené otazky tykajuce sa
vplyvu organizacii na medzindrodné vztahy a poziciu v systéme. Nasledne by som
pomocou komparativnej metddy porovnal ¢innosti oboch organizacii a vyvodil zaver na
otazky zamerané na spolupracu, popripade antagonizmus subjektov. Co sa tyka zdrojov,
zameral by som sa hlavne na slovenské a mad’arské periodika a vyhlasenia jednotlivych
subjektov v ramci mojej analyzy. Samozrejme by som pracu oprel aj o kniZzné
publikacie a prace, ktoré sa zaoberaju teoretickym ramcom pravicového extrémizmu.

Podrobnejsi vycet predpokladane;j literatiry uvadzam v d’alSom odstavci.

Predbezna osnova prace:
1. Uvod — naért témy a formulacia téz
2. Teoretické vymedzenie krajnej pravice
3. Historické pozadie
1. Formovanie slovensko-mad’arskych vzt'ahov
2. Problém mad’arskej menSiny
3. Kiratke zhrnutie historickych podmienok vzniku radikélne pravicovych
subjektov na SR a Mad’arsku
4. Vznik a posobenie radikdlne pravicovych subjektov
1. Slovenské pospolitost’
2. Madarskd garda
5. Analyza aktivit mad’arskej gardy a Slovenskej pospolitosti.
1. Oblasti, v ktorych existuje spolupraca na urcitej irovni
2. Aktivita subjektov na etnickom principe oboch narodov
6. Vplyv radikalne pravicovych subjektov
1. Pozicia v politickom systéme oboch krajin
2. Vplyv na medzinarodné vzt'ahy
3. Celoeurdpske pdsobenie a spolupraca

7. Zaver
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