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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

V poditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!
Po jejich vyplréni posudek vytiskéte, zakrouzkuje navrhovanou zndmku, podepiSte avadiejte!

AUTOR/KA PRACE:

Pfijmeni: Zeman Jméno: Jakub

NAZEV PRACE: Autorité'sky rezim vCeskoslovensku v roce 1968
AUTOR/KA POSUDKU:

Ptijmeni: Mlejnek Jméno: Josef
Pracovist: IPS FSV UK Praha

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace: Oponesky posudek:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE "

1. Odpovidd Odchyluje se od tezi,| Odchyluje se od tezi aNeodpovida
schvalenym| ale odchyleni je odchyleni neni vhodné schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdvodrené |tezim
zdivodnéné
1.1. | Cil préce X
1.2. | Metoda prace X
1.3. | Struktura prace X

7 Oznate ,X“ vybrané hodnoceni.
KOMENTAR (v pfipads hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 masfor posudku slovrformulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 zhak

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke enwé@mu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a infammieh zdroji k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy viégaho zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1

7 Vypliuijte ¢islici na 3kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrdobré — nedostate)

KOMENTAR (v pfipads hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku sloviformulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 1000 zeak



3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
3.1 | Loginost struktury prace 1
3.2 | Vnittni provazanost vykladu 1
3.3 | Ucelenost vykladu 1
3.4 | Urovei poznamkového aparatu a odkaz 1
3.5 | Dodrzeni citéeni normy 1
3.6 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakovaporusovana 2-3
platn& kodifikace pravopisné normy, hodteostupgm 4!)
3.7 | Opravinost a vhodnostifioh bez Filoh
3.8 | Celkova Uprava textuifghlednost textu, vyvaZzenost struktury prace, 1
logicka provazanost, graficka podoba textu)

7 Vypliiujte ¢islici na kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrdobré — nedostated)
KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku slovrformulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 2000 ziak

Koment& k podbodu 3.6 viz shrnujici komeita

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné
a slabé stranky,jpvodnost tématu a myslenek apod.) (max. 150Qiznak

Jakub Zeman ve své bakilké praci aplikuje teorii autoritskych rezin Juana Linze na Prazské jaro 1968 —
zkoumd, zd&eskoslovensky politicky systém v tomto obdobi vykad znaky odpovidajici Linzékoncepci a
pomoci zmigného teoretického aparatu ho analyzuje. Aplikéoi téorie povazuji za velmi vhodnou a
prinosnou, umadjici lepsSi pochopeni tehdejSiho politického i sp@hského &ni, které bylo dosud zkoumano
predevSim historiky a pomoci teoretického aparatiofickych wd. Vzhledem k rozsahu bak&géé prace jde
samozZejmeé spiSe 0 nastin moznosti, ktery Linzova teoriegmalyzu gkterych vyvojovych etaps.
komunistického rezimu nabizi, nicnééde o nastin velmi zddy. Rozsah zpracované literatury i pramen
povazuji vzhledem k tomu, Ze jde o bakskbu praci, za adekvatni a dostate

Vaznsjsi vyhradu mam pouze Kkterym formulacim. Napsat, Z€jaka teorie nebo typologie ,sedi“ (s. 44-45),
neni v odborném textu zrovna vhodné. Podghko napiklad konstatovat, Zze A. Ddbk ,neiSel s jasy
nalinkovanou vizi“ (s. 43), coz jesta mozna akceptovatelna v reportédzi TV Nova, nikelbakaldské praci.
Predlozenou bakatakou praci rozhodhdopor&u;ji k prijeti a pres uvedenou vyhradu ji navrhuji hodnotit
stuprém vyborrg.

5. OTAZKY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(po vytiseni posudku rtiné zakrouZkujte vami navrhované hodnoceni):

vyborné — velmi dobie — dobife — nedoporwuiji k obhajob é

Datum: 9. 6. 2011 Podpis: PhDr. Josef Mlejnek, Ph.D.



