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Abstrakt

Tato prace se zabyva vyznamy, je&wadprikladaji studenti gymnézia. Posléze
tyto vyznamy srovnava sri, které jsou popsany v sociologickeé litetatzabyvajici se
odévem a modou. Qi¥ je nejen ochranou lidskéhda proti negizni paiasi, ale také
nositelem mnohych vyznaimkteré se vztahuji k majiteli du. Prostednictvim odvu
je mozné vyjatit svij socialni status a socialni roli, dat najevo séfiby, postoje,
¢lenstvi v fiznych skupinach i sy Zivotni styl. Odivani a moda jsou silrspjaty
s mladymi lidmi, pro 82 je méda utviena a ktd§ se zarovié na jejim vytvdeni
spolupodili. Pro adolescenty je &d zvlas€ vyznamny, protoZze mohou jeho
prostednictvim nejen vyjavat, ale také budovat svoji identitu a tim se mako
zaradit mezi dosglé. Ockv také hraje vyznamnou roli v naSem vztahu k druligiem.

Z analyzy rozhovar se studenty vyplynulo, Ze vyznamy, které&wd prikladaji, jsou
podobné dm ze sociologické literatury. Pro informatory jeécklva svoboda v odivani,
kterd jim umoduje, aby byli sami sebou. Zj&ti z rozhovoli porgkud odporuji
Simmelovi, kdyZ modu povaZzuji spiSe za zdroj umifity, zatimco originalita stoji
mimo modu. B vnimani odvu druhych si informatio uvédomuji dilezitost kulturniho
kapitalu, jiz zdirazioval Bourdieu. Souvislost stratifikaiho systému a socialnich
nerovnosti s atvem si informaté ptilis neuddomuji. Oadv mezi jejich vrstevniky

zn&i spiseilenstvi v utité skupirg.

Abstract

In this thesis the meanings given by students ¢gsslare examined. Then, these

meanings are compared to those discussed in sgwalditerature dealing with dress



and fashion. Dress is not only a protection of bagginst unpleasant weather but also a
medium for meanings related to the wearer of tlesgirThrough a dress it is possible to
express social status, social role, hobbies, opsmimembership in various groups and
also lifestyle. Clothing and fashion are strongbgaciated with young people because
the fashion is made for them and they contributiéstareation. For adolescents dress is
a matter of particular importance because it esatblem not only to express, but also to
build their identity and thus reach adulthood. Breas also an important role in our
relations to other people. The analysis of intemgievith students resulted in the finding
that meanings given to dress by students are sitalghose discussed in sociological
literature. For interviewed students it is impottamhave a freedom to wear, what they
want, because it enables them to be themselvesfiitiegs from interviews rather
contradict Simmel’s assumption because a fashicansidered by interviewed students
as uniform, while originality is located outsideetfashion. Those students also realize
the importance of cultural capital emphasised bwyrBreu. Dress is by interviewed
students considered as a symbol of membership aupgr rather than of social

inequalities and position in stratification system.
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1. Predpokladany nazev prace

Saty @laji ¢loveka

2. Namégt prace

Odkv neslouzi jen k zakryti nahoty a k och¥ddla pred nepiznivym paasim,
ale také k demonstraci naSeho socialniho statussichn postdj a nazoi a naSeho
Zivotniho stylu. To v3e se tedy promita do naSefivlg jimz tak davame svému okoli
na srozuminou, kam nas fre zaadit.

Ve své bakal&ské praci bych se aila zabyvat tim, co se nejvice promita do
obleteni stedoSkolskych studeinta zda oni sami své oldleni vnimaji jako &akym
zpisobem ovliviované svym socidlnim statusem. Zajimalo iy rda a jak poc€iji to,
jak v sol& jejich obl&eni odrazi socialni nerovnosti, které existuji mami a jejich
vrstevniky. Chila bych zjistit, co by chti , fikat svym odvem® a co si mysli, Ze jim
fikaji, tedy jak se progdnictvim svého atlu prezentuji navenek. Na druhou stranu,
protoze budu provédt rozhovory se studenty z jedniégdly, budu se snazit zjistit, jak
kazdy z nich vnimé& obéeni €ch ostatnich a co si mysli, Ze jim ghti ostatnifici.
Dale se budu moci zatfit i na to, zda obk&eni napomaha k vytvéni tiznych skupin
uvniti této tidy a zda je pro jednotlivé skupiny typicky jedexity styl oblékani.

Déle by n¢ zajimalo, jaky maji v této souvislosti studentizoa na Skolni
uniformy a zda by uvitali jejich zavedeni. Znamgndly pro & uniformy spiSe
negipustné omezeni jejich svobody nebo predtk, ktery by, alespiopokud jde o

obleieni, smazaval socialni nerovnosti mezi nimi?

3. Predpokladané metody zpracovani
Data budou ziskana préstinictvim polostrukturovanych rozhovos 6 — 10
studenty z jednéiidy gymnézia. Rozhovory budou vedeny na téma ceble a
vyznamu, ktery mu studentitigladaji. Rozhovory budou pizeny v obdobi od &
2010 do ledna 2011 a nasleédkodovany a analyzovany za pomoci programu ATLAS.
Struktura prace:
1. Uvod

2. Teoretick&ast




3. Analyza dat
4. Zawry
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Uvod

Odv neni jen material zakryvajici nahotu a chranild pred nepizni paasi,
ale také prostor, do¢hoz se promitaji naSe zaliby, postoje i nas zivetgi. At uz
védone ¢i newdone, ch&né ¢i nechtné, davame vSichni pragtdnictvim svého agvu
ostatnim najevo, kam nas mohouatit a jaky je tedy nas socialni status. Jako ebsit
informaci o identit ¢lovéka je odv jeding&ny, protoZze ho nosime vSichni, a to kazdy
den. Vyznamy v &m skryté jsou proto neustalégigtupné kazdému, kdo je umi zéed
vycist. Nas odv tak nese ,zakdédované” informace o naSi idénkteré mohou ostatni
lidé do jisté miry rozlustit. Sami naopak ziskavanfermace z o&vu druhych a podle
toho pak usuzujeme na jejich zajmy nebo postavenspolénosti. ®Tmto ziskanym

informacim pak mzeme pizpasobovat své chovani k danéiiaveéku.

Odkv a mébda byvaji spojovany s mladymi lidmi, prézrmpredevsim je méda
utvaena a kt# ji zarover spoluutvéi. Pro adolescenty je &d dulezity, protoZe jim
pomaha vybudovat si vlastni identitu, a tak se ymwst zaradit mezi dosgé.
Adolescenti si s atyem a jeho vyznamy za timt@elem ¢asto hraji a experimentuji.
Zkousi, kam aZz mohou zajit a jak originalniégnbyt, a hledaji fi tom swj styl, ktery

by nejlépe odpovidal jejich socialni ideatit

V sociologické literatte je odv pojiman jako nositel rozinych vyznani.
Muze zngit financni zajiStni, postaveni ve spaieosti nebo vkus svého majitele.
Muze odkazovat nejen k imzenicloveéka v hierarchickém systémiid, ale i k jeho
zarazeni v wiitych skupinach v socialnim prostoru.ulfe byt i vyjadenim zajni
¢loveéka, jeho oblibené hudby, politickéhdepwdceni, jeho postd, nazofi nebo
obecr zZivotniho stylu. MiZze byt jak nastrojem napodoby, tak nastrojem odliiSe od
ostatnich. Skéala vyznamodivu se zd& byt nekonea. V literatiie se objevuje také
fada teorii o tom, jakym Zigobem se do @slu tyto vyznamy promitaji, jak jsou naopak
druhymi lidmi vnimany a interpretovany a jak tytadrpretace vyznainpak pisobi

v zZivotech jeding.

Ve své praci budu vychazet ze sociologickeé litasatzabyvajici se vyznamy
spojenymi s o&vem a pokusim se ji srovnat s vysledky vyplynuvSimanalyzy
rozhovofi se studenty gymnazia. Pokusim se héfiuporozunst vyznamim, jez tito
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studenti spojuji s advem svym i s o&vem druhych, a odp@dét na otazku, zda jejich
pohled na vyznamy @&lu a na zpsob, jakym se tyto vyznamy upiaji v jejich

Zivotech, odpovidaifstupu sociolog.

V prvni ¢asti své prace se nejprve pokusim definovalogoukdzu na ¢které
nejvyznamgjSi sociology, ktd se odvem a modou zabyvali, a objasningktera
teoreticka vychodiska, z nichz jsederpala ve druh&asti své prace. iBdevSim se
zan®iim na funkci odvu coby nositele vyznaina na to, co vSe fie byt odvem
vyjadieno a jak se to projevuje ve vztahu k druhym lidérotoze méda byva Uzce
spojovana s mladymi lidmi, budu se ve drubésti své prace &movat analyze
kvalitativnich rozhovat se studenty a studentkami vysSiho gymnazia na telivani.
Pti tom se pokusim zjistit, jak sami tito studentimaji odtv svij i odév druhych, co by
chteli , fikat svym odvem®, tedy jaké vyznamy doénvkladaji a jak se jim prezentuji
navenek. Pokusim se zjistit, co vSe se promita divw téchto studerit a jakym

zpasobem odv napomaha utvéni jejich identity.



1. Odév jako sociologicky problém

| tak vSedni w¥c, jakou se o&ll na prvni pohled zda byt, je mozné definovat

mnoha zjsoby. Lenderova, Jiranek a DouSova [2002: 79] @gnaodkv jako

~nejroz8tensjsSi vyraz Zivotniho stylu“. Eicherova a Roach-Higgpva [1992: 1] ho
definuji jako soubor Uprawvéla a/nebo dopku téla. Tato porndrné Sirok& definice
zahrnuje vSe od tetovani a propichnutych usgs pronici dech az pdaizné Sperky a
ozdoby. Eicherova a Roach-Higginsova dale uvadifdukce odvu. Ten podle nich
jednak ovliviuje €lesné procesy, a to jak pozitirtak negativy, a jednak slouzi jako
nositel rozltnych vyznanmi [Eicher, Roach-Higgins 1992: 4]. Mirkinova [1998]

podtrhuje tuto druhou funkci ¢du: ,V Satech, do kterych se denoblékame, jsou

zakodovany fascinujici, avSaktginou neprobadané vyznamy".

Je to prav odkv jako nositel vyznaiin ktery byl a je pedmétem zdjmu dlouhé
fady sociolog a filosofi, ktei se snazi tytoifve neprobadané vyznamy odkryt. Kazdy
z nich ale pistupuje k odvu jinym zpisobem, a proto se vzajemtisi vtom, jaké
vyznamy Vv @&m nachazi nebo jaké znich povaZuji zaledité. V nasledujicich
podkapitoldch se nejprve pokusim nastinitisjopy rekolika nejvyznamgjSich

sociologh a poté obratim svou pozornost ke konkrétnim vyZmanjez mize odv nest.

1.1 Sociologické pojeti od évu a mody

Téma (odvni) mody a o&vu nebylo sociology po dlouhou dobu povazovano za
dostatén¢ zavazné na to, aby se jim hlgjilzabyvali. Jednim z prvnich vlivnyched
na toto téma se stala VeblenoVaorie zahalivé tiidy. Je& v 60. a 70. letech 20.
stoleti, vice nez{ stoleti po jejim vydani, byl Thorstein Veblenasifin jako autorita

v oblasti odvu a mody [Entwistle, Wilson 2001: 1].

1.1.1 Veblen a Saty jako vyraz pekuniarni kultury

Veblen se ve svém dile zabyvawedm jako pednttem okazalé spigby, kterd

je charakteristicka proffslusniky tzv. zahéivé tidy. Ti jsou obvykle osvobozeni od



prace a jejich charakteristickym rysem je tedy #eblena jejich neproduktivita
[Veblen 1999: 9]. Ve spotmosti, kde je majetek zakladem Uucty jinych a tedy i
piedpokladem vlastniho uspokojeni a dosazeni sebgUetylen 1999: 30], je nutné
tento majetek neustale vystavovat na odiv. Pouzezdidad viditelnych znak

bohatstvi niZze byt¢lovéku prisouzena Ucta a vaznost [Veblen 1999: 35].

Prislusnici zahdlivé tiidy vystavuji své bohatstvi na odiv pi@stnictvim
okazalé zahalky a okazalé sfity, tedy marnotratného plytvani tim, co neni pvotz
z hlediska uspokojeni fyzickych geb nezbytd nutné [Veblen 1999: 83]. @d je
typickym predmétem okazalé spigby, protoze je neustdle vSem ndch. Vyznamy
vloZené do o&vu tak musi odkazovat nejen k bohatsteivéka, ale i k jeho fisluSnosti
k zahativé tridé. V dasledku toho musi @ pasobit spiSe okazale a prestiznezli
prakticky [Veblen 1999: 132]. Vyznam nedostai® prakttnosti odvu miZze byt
ovSem vykladan i jinak: neprakticky &d je prekdZkou ve vykonavani jakékoliv
~produktivni prace a zna proto kron¢ marnotratnosti také zakialy zivot [Veblen

1999: 133]. Nesta ovSem, kdyz je otV nakladny a neprakticky: musi byt také modni.

Mdda je pro Veblena&im zbyt&nym a trivialnim, co oft slouZzi jen jako znak
prislusnosti k ufité tridé [Entwistle, Wilson 2001: 2]. Moda se ovSem musiisiéle
sttidat. ProtoZe vSechen &d musi podléhat principu okazalého plytvani, mugi b
zakonit neprakticky, beztelny a pogkud negistojny. Takovato bezilnost je ale
nefirozena a fi¢i se naSemu vkusu, a takéma byt brzy povazovana za ohavnou.
zpatatku kwvali své nakladnosti povazovana za vkusnou, ale §pzd ot zosklivi a
musi byt nahrazena&m novym. Veblen fedpovida, Ze¢im bude spoknost bohatsi a
mobilngjSi, tim bude mdda nestalejSi a grotegkin[Veblen 1999: 138-139].

1.1.2 Kant, Simmel a méda

Gronow [1993: 89] upozauje na skuténost, Ze byl Simmel ovliwn Kantovou
filosofii nejen se svoji myslenkou formalni socgil, ale i pi psani mnoha svych eseji.
Simmelova zndma esej o midk byla vyraza ovlivnéna Kantovymi spisy o estetice a



podle Gronowa [1993: 89] je mozn&ijst jako porkud ironicky komentéke Kanto

Kritice Usudku.

Podle Gronowa Kant povaZoval — jako mnoho jeh@aswiki — modu za slepou
imitaci a tudiZz za opak dobrého vkusue$to byl toho nazoru — stéjjako pozdiji
Simmel — Ze je vzdy lepSi modu nasledovat, neZz gokouSet zamitnout [Gronow
1993: 89-90].

Pro Simmela, stefnjako pro Veblena, je médaasto oskliva, odpudivd a
neprakticka. Simmel [1997: 102] ji chape jako Znhioformu, kterd uspokojuje jak
pottebu jisté socialni opory, tak gebu rozdilnosti. Préhjmenovana je uspokojena
prostednictvim napodoby, druha pristinictvim odliSovani se. Mdda je podle
Simmela bezpmou a vSeobeeénprijimanou cestou, jak se odliSit od druhych, a prav
proto dovolujeclovéku byt svobodnym bez nebezfpeze sklouzne do jakési izolace
mimo spolénost [Frisby 2002: xix; Gronow 1993: 89].

Kazdy ¢lovek vyjadiuje podle Simmela svoji individualitu a individuélnkus
prostednictvim gednett riznych styl, jez si sam vybira. &oliv tyto styly sdili
s druhymi, zarove je kombinuje podle svého individualniho vkusu. tbakznika
stylizovany Zzivotni styl, ktery Gronow fipovnava k Hebdigeovu pojmibricolage
aplikovanému nejen na subkultury mladeze, ale h@uamoderni spolkaost [Gronow
1997: 100].

OdliSovani v mod probiha d¢ma zpisoby. Na jedné straénse diferencuji
podoby maody v pibéhu casu a na strandruhé podoby mody jednotlivychid [Simmel
1997: 103]. ,Mdda ... je produktentidniho rozdleni* [Simmel 1997: 103]. Spojuje
danou tidu (vrstvu) a odliSuje ji od jinych [Simmel 199104]. Vyznam oévu se tedy
opet vaze k pislusnosti k ufité tiide. Modrgjsi, tedy i aktual§Si octv znamena vyssi
spole&enskouitidu. Opravduinovamaéda nalezi pouze nejvysEidE. Nizsi ¥idy pak - ve
snaze proniknout mezi ty vy3Si — jejich médu najogica gejimaji. V té chvili, kdy se
tak stane, vysSiida modu opusti arpjde k jiné [Simmel 1997: 106]. Kazda moda tak
vzdy pomyslg stoji na hranici své prainy v modu jinou [Chaney 1996: 50]. Ve chuvili,
kdy se totiz méda roz§imezi wtSinu, ztraci jednu ze svych charakteristik — oudl&t, a

tak prestava byt médou [Simmel 1997: 110].
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1.1.3 Bourdieu, habitus a Zivotni styl

Pro Pierra Bourdieho je odivani jednirpdi - je sodasti Zivotnich styl, které
jsou ,systematickym produktem habsit[Bourdieu 1984: 172]. Bourdieu definuje
pojem habitus ktery je vjeho dile kéovy, jako ,systémy pevnychienositelnych
dispozic, strukturovanych strukturigglucenych fungovat jako strukturujici struktury*
[Chaney 1996: 59]. Habitus Izé¢ivnat k rukopiswlovéka — je to jeho typicky Zjsob
chovani, charakteristickytistup, ktery zaujima kiznym situacim [Sanderova 2008:
291]. Bourdieho zji&nim bylo, Ze habitus je dan existeimi podminkamiClovéku je
vStipen Bhem socializace, a to spiSe pfednictvim zkuSenosti a rutiny nez skrze
prosté geni se principm a pravidim [Jenkins 1992: 46]. Proto by lidé pochéazejici
ze stejnéiidy neli mit podobné habity. NMzeme tak mluvit o habituitinim. A co je
piekvapiwjsi, na tidach zalozené Zivotni styly, které jsémito habity produkovany (a
jez je zéarove i utvai), by mély byt koherentni. To znamena, Ze pokud budeme znéat
né¢i vkus v utité oblasti, nélo by byt mozné odhadnout jeho vkus v oblasti jiné
[Chaney 1997: 63].

Bourdieu pirovnava ,boj* @islusniki raiznych tid o co nejlepsi umi&ti ve
stratifikatnim systému k pelotonu zavodikSanderova 2008: 292]. V zavodu o co
nejpredrgjSi umiséni ve stratifik&nim systému, jehoz se kazdyadtnime a na jehoz
¢ele jedou pislusnici dominantni spalenské tidy, existujetfada strategii, jak se
priblizit ,zavodnikim® pied sebou nebo jak naopak ,ujetht, ktei se k nam zezadu

blizZi.

Jedna ze strategii, kterou Bourdieu konk¥épopisuje a kterda pomaha vyssSim
tiidam udrzet si dostatey odstup odifd nizSich, ,souvisi s posuny v symbolické
hodnot konkrétnich statk reprezentujicich Zivotni styl* [Sanderova 20083R90d
téchto statki, symbot postaveni a Zivotniho stylu, ale vy&§$da upusti vzdy, kdyZ jich
zanou uzivat i ttidy nizSi, které se neustale snazi napodobit Zivetid vysSich itid
[Sanderova 2008: 293]. V takové chvili jsou za sgipbspolé&enského postaveni

ustaveny statky jiné.

Kromé oblibenych destinaci pro dovolené, &rla aut nebo ndjklad luxusnich

restauraci, které vysSsftida uki jako symbol vysokého postaveni ve stratifikian



systému, mze postaveni svého majitele reprezentovat i jehiaw.odemusi to ovsem
maodnost odvu a edevsSim schopnost danébloveéka vybrat si pro sebe ijp. pro
urcitou prilezitost) odv vhodny a vhod& také zkombinovat s@asti odvu. Tyto
schopnosti a vkus nutny ke zhodnocenivodjsou sotasti habitu a jsou tedy &pdany
prostedim, v #mz ¢loveék vyrasta a v 8BmzZ je socializovan. Qo jako symbol tedy
nese vyznamy odkazujici k Zivotnimu stylu a k pesté ¢lovéka ve stratifikénim

systému.

V néasledujicich podkapitolach obratim pozornosjemthotlivych sociolog, kteri

se zabyvali o&vem, ke konkrétnim vyznaim, kterych dnes f¥e odv nabyvat.

1.2 Odév jako znak socialniho statusu a socialni role

Odkv je silre spojen se socialnim statusem a socialni roli. &dri2002: 61-62]
poukazuje na skuteost, ze se vSechny kultury snazi jasnyriisppem oznét socialni
statusc¢lovéka, a to tim spiS pokudlovék prochazi zrdnou statusu. To je kiiikladu
piipad bilych newstinych Sai nebocernych Sat vdovy. Pokud jde o status souvisejici
s wkem, Barnard [2002: 62] vzpomina na prvni dlouhdhdiy, které dive
symbolizovaly chlapcovo opusti obdobi dtstvi a nastoupeni cesty k dekysti. U
divek je dnes podobnym symbolem noSeni podprseeghemsich velikosti AA, jez
jsou v podstat ,bez funkce“. Opt ale symbolizuji, Zze se divky brzy stanou Zenami
[Barnard 2002: 62].

»S0ciélni role je utvéena socialnim statusetovéka a odkazuje ke #gohim,
jimiz se dle @¢ekadvani maji chovat* [Barnard 2002: 63]. Role jetomdikovana
piislusSnym odvem. Barnard jako ifklad uvadi nemocnici, kde jsou l&kazdravotni
sestry, pacienti a na¥shici snadno rozeznatelni podle svéh@wd|[Barnard 2002:
63]. Podobnémudelu ale niize slouZit i Skolni uniforma, kterd je ovSem nanakem
uréitého wku a miZze tedy ukazovat i na statusétét nebo adolescenta. Nejen ve Skole
ale i mimo ni jsou diky Skolni uniformdnzaci snadno identifikovatelni nejen obé&cn
jako Zaci, ale - podle typu uniformy - i jako zaaiité Skoly. Napiklad od ditte

v uniformeé Skoly se Spatnou peésti se tak budesekavat gjaka neplecha.
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1.3 Mdoda a mladi

Méda je dnes &n¢ spojovana fedevsim s mladymi lidmi, proéa je vytvdena a
ktefi se i sami na jejim utvé@ni podili. Tak tomu ale nebylo vzdy #we nebyl bran
zvlastni Zetel na modu &i a mladych lidi. Bti byly od 16. do 18. stoleti oblékany do
malych replik Sat dosglych a vzhledem ktomu, Ze obdobi adolescentbew
neexistovalo, mladi se také oblékali stejako dosgli lidé [Vlachovid 1995: 269].
Zmeéna fisla az s prodlouzenim obdobi mladi a zavislostioaiich.

Od adolesceiitse @ekava, Ze sidhem tohoto obdobi postupafasu vytvdi svoji
identitu a zéadi se mezi doste. Odkv hraje vtomto procesu vyznamnou ulohu,
protoZze niize pomoci adolesceirh, aby se citili doke, a niize podpéit jejich sebelctu
[Daters 1990: 45; viz také Mirkinova 1996: 13]. Roé®ysiakové a Hohnové [2010:
275-277] volba v ramci spi@by nabizi mladym lidem moZnost individuality a poc
nezavislosti. Pygakova a Hohnova také upogaji na to, Ze mladi lidé jen pasin
nekonzumuji nabizené zbozi, ale ak&si z rtho vybiraji. Adolescenti si ,hraji* se
svym odtvem, vkladaji do & ruzné vyznamy aimo si ho sami kreativnutvai,
protoZze jsou si &domi toho, Ze tim utd@ swvij symbolicky vyraz, ktery je mozné
néjakym zpisobem peCist [Vlachova 1995: 270]. Prdstnictvim experimentovani
s okvem tak mohou adolescenti najitugvobraz a identitu [Daters 1990: 46].
Adolescenti si ale pohravaji i se socialnimi rolemiobl€enim jako s fevieky

nalezicimi k gmto rolim [Vlachova 1995: 270].

V odévu mladych lidi se neukazuje ani tak snableam se z#&adit v hierarchickém
Zekricku (nag. ve smyslu ifid), ale spiSe snahaiadit se do tiznych skupin nebo
subkultur podle toho, jakou hudbu poslouchaji, jadaliticky nebo socialni postoj
zaujimaji apod. [Vlachova 1995: 270]. Podle Datgeséo dano i tim, Ze s rostoucim
vékem ditte, klesa vliv rodit na jeho odv. Naopak vliv kamardd spoluzak, Wwiteli
a osobnosti objevujicich se v masmeédiich v obddblieacence roste. Zajimavy je také
fakt, Ze chlapci jsou i v obodboi adolescence, dokle o odv, ovliviovani rodéi.

Naopak divky jsou ovliovany spiSe svymi kamaradkami [Daters 1990: 46].



1.4 Odév jako prost rFedek komunikace

Odkv je nezidka oznaovan jako prosedek komunikace [Feinberg, Mataro,
Burroughs 1992: 18; Daters 1990: 45], zvlastni kazgbo kod [Auty, Elliot 1998: 1],
nositel vyznam a informaci o identit majitele odvu. Auty a Elliot [1998: 2] také
upozonuji na fakt, Ze o& primarre vyjadiuje socidlni identitu, ne identitu
individualni. Odv proto vyjaduje spiSe hodnoty podporovan&itou skupinou, jiz je
¢lovék ¢lenem, nez charakter jeho samého. Také Barnard2[28®-60] povaZuje za
jednotici funkci odvu a mody sélovani informaci atlenstvi v kulturnich skupinach, a
to jak ¢lenam téchto skupin, tak i ngdgenim. Podle Barnarda se ale funkceéwd
neomezuje jen na zprostlkovani komunikace mezi jednotlivci. Méda agwdsou
zpisobem, jimZz mezi sebou mohou komunikovatizne skupiny, které se touto

komunikaci zarovig ustavuji jako socialni skupiny [Barnard 2002: 72].

Do odtvu je tedy mozné viozit jakysi zakédovany vyznamenz je mozné se
znalosti tohoto kodu alespocéasténe ,rozlustit. OvSem Mirkinova [1996: 7]
poukazuje na to, Ze vyznamy, které jsou skrytéSemavlastnim ofl/u, mohoucasto
byt slovy nevyjaéitelné acasto si jich ani sami nemusime bytdemi. Podle Mirkinovée
[1996: 7] sic¢asto vibec neuvdomujeme, jak fisobime na lidi kolem sebe — ,nezname
svoji vaejnou tvd“. Z toho by vyplyvalo, Ze nezaleZi na nés, co s\ogévem budeme
fikat. Odv by pak spiSe nez komuntkdm prostedkem, ktery mizeme vyuZit
k predavani ufitych vyznant druhym, byl promitacim platnem, namz se bez naseho

amyslu mihaji vyznamy spojené s nasi socialni itant

Feinberg, Mataro a Burroughs nejsou ani tak skgpgpiokud jde o schopnost
¢loveéka vlozit ukité vyznamy do svého ¢du a gedavat je tak druhym, ale spiSe
pokud jde o schopnost druhych spré&yyto vyznamy vnimat a vztahnout je k ide#tit
danéhcailoveka. Upozoiiuji totiz na fakt, ktery se ukazathem jejich vyzkumu. Ol
podle €chto auto@i sice niize nést uiité informace, které mohou druzi lidéfgpist”,
ale vztah &chto informaci nebo vyznairk identi€ ,nositele” odvu je nejednoznany
[Feinbert, Mataro, Burroughs 1992: 18]. Podle Aaftylliota [1998: 2] m& na schopnost
vhimat a interpretovat tyto vyznamyaa silny vliv vék a pohlavi. Napklad Zeny se

ukazaly byt v tomto simu vnimawjSi nez muzi.
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1.5 Role od évu ve vztazich k druhym lidem

Autori ¢asto upozatuji na fakt, Ze o&v ovliviiuje chovani druhych lidi k nositeli
odévu [Johnson et al. 2008: 3; Feinbert, Mataro, Bugits 1992: 18]. Johnson et al.
[2008: 4] v¢lanku zmiwji vyzkum chovani &ci k ostatnim Bzcam. Ti se navzajem
zdravili podle toho, jak byli obteni — ti, ktéi byli obleteni podobs, se davali do delSi
konverzace, na rozdil odch, kte&i byli obleteni rozdilt a vymenovali si jen kratky
neverbalni pozdrav [Johnson et al. 2008: 4]. Takié@bert, Mataro a Burroughs [1992:
18] uvadi, Ze jedinci podle vSeho preferuji dblai, které pedava takové obrazy, které

0 sol& maji oni sami.

Ovsem odv, ktery nosime, rize ovlivnit i naSe vlastni chovani. O tom se iane
i Simmel v souvislosti s lidmi, kiese snaZzi ,jit s modou”. Takovi lidé di¢ho casto
nosi nové Saty, které oviivji jejich vystupovani mnohem vice nez Saty sthieré se
jiz pIné prizpasobily jejich gestim a pohylim. Nové Saty tak mnohem vice vnucuji
¢lovéku swij viastni zakon formy, nez zestarnoui@yadne nad nimi zakon vlastnich
pohyhi danéhoclovéka. To je dvodem, pré lidé nosici médni Saty, vypadaji vzdy

ponerné uniformre [Simmel 1997: 108].
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2. Metoda vyzkumu

Cilem vyzkumu bylo zjistit, jak sami inform&tovnimaji odtv swvij i odeév
druhych a jaké vyznamy &du prikladaji. Chtla jsem se na @d podivat jejich ¢ima a
zjistit, co fikaji nebo co by chkiti fikat svym odvem a co naopaktou z odvu
ostatnich. Clda jsem hloubji porozunet zkuSenostem studéns odvem, dostat se
k podstat jejich vnimani odvu, k vyznanim, které s nim spojuji. Zajimaloanjak se
tyto vyznamy odvu uplativji v jejich bézném zivoE, v kontextu jejich kazdodennich
zkuSenosti a vramci vztahk druhym lidem. Dala jsem tedyrgu kvantitativnim
vyzkumem pednost vyzkumu kvalitativnimu, protoZze umaje hloulgji porozunst
podsta problému a lépe pochopit nahled informétara jejich vlastni zkuSenosti
[Strauss, Corbinova 1999: 11].

Zvolila jsem metodu polostrukturovanych rozhaydk nimz jsem si fipravila
navodné otazky (vizitohac¢. 1). BBhem obdobi od prosince 2010 do dubna 2011 jsem
provedla 8 rozhovar, které byly nahravany a naslédprepsany. VSechny rozhovory
byly okédovany metodou ot&aného kodovani a nasledanalyzovany. B analyze
bylo cennou porickou schéma kategorii a kibdvytvorené hem kdodovani (viz
Prilohac. 2).

Informatory byli studenti a studentkyetich r@&nika (resp. septimy) gymnazia
ve Wku 17 — 18 let. VSichni informéto pochazeli ze dvoutenych 3kolnich Hd.
Polovinu informétalt tvorili chlapci a polovinu divky. Informato byli ziskani
prostednictvim jinych studeft na &z jsem jiz gedkEzné méla kontakt. Gymnazium,

jez vsichni informatt studuji, se nachazi v maléntsit, které ma asi 11 000 obyvatel.
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3. Analyza rozhovor U

To, cotikdme svym o&vem, je uéovano mnohaiznymi faktory, jez nasip
vybéru odtvu ovliviuji, & uz si jich jsme nebo nejsme¢domi. Informatdi
v rozhovorech mluvili oznych omezenich tykajicich seéwd a o tom, co protato
omezeni svobody v oblékani znamenaji. Vigadli se také o stylu @ésu a o tom, co
z rgj Ize nebo nelze Wist — o tom, jak rize byt maskou i spolehlivym zdrojem
informaci. Mluvili 0 odvu jako o nutnosti i 0 zabavA také se zamysSleli nad roli
odkévu ve svych vztazich k druhym lidem a nad tim, jakgpisobem vnimaji oV
druhych lidi.

P¥i zvazovani vSech zji&i vyplynuvSich z analyzy rozhowvorje treba brat
v potaz skuténost, Ze informétory byli studenti gymnazia, tedirvi mladi lidé. To
muZe c¢asténé vyswitlit jistou naivitu a stereotypnost kterych jejich vyjadenich.
Dulezity je také fakt, Ze studenti pochazi z malélistay coz mize mit vliv gredevsim
na jejich gistup k socialnim nerovnostem, émz se mohou liSit od studeént wtSich
mest. Na rekteré vyroky informatar tak bylo zapatbi pohlédnout s jistym odstupem a
brat v potaz perspektivu, z niz nawegohlizi.

3.1 Svoboda a omezeni v odivani

Informatdi s odkvem ¢asto experimentuji a vybojovavaiji si tak prosta,nimz
se mohou se svym &em pohybovat. Pokud je tento prostor ohtaman omezenimi a
piikazy, nesou to po#énn¢ nelibé. Moznost svobodné volby vlastnihodd je pro &,

jak vyplynulo z rozhovat, naprosto zasadni.

Pro n¥ je to[pozn.: moci si obléci, co chcefcite dilezity. Myslim si, Ze kdybykdo

nekomu do toho kecal, tak to uz neni ta svob@d&azdej mame pravo na to, abysme

nosili, co chceme, abysme vypadali, jak chcemeokigp by to bylo mozny, tak ja bych
chodil vSude takhldV ¢nceslavy. 172-174]
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Swij ,,souboj* o svobodu v odivani svadi inform#tgak s rodti a s Witeli ve
Skole, tak v Bkterych obchodech, kde je jim diktdtem mody vnuecaygak se maji
oblékat.

Moznost rodit zasahovat do oblékani informéige dana z velkéésti tim, Ze
jsou informéatdi jakozto stedoSkolSti studenti po finani strance na rodich zcela
zavisli a naprostaétSina pegiz na odv tak pochazi pravod rodtda. Na druhou stranu
jsou ovSem vSichni informétioplnoleti nebo tér plnoleti, a tak mo vylkér odkvu

obvykle zavisi na jejich voth

Vyzkumnice (dale jen V)Hm, takZe rodie ti nekoupi obk&ni teba?

BlaZzej: Koupi. Oni_jdou se mnou, ale vyberu si ho j4,manho schvali (4sév) a potom

teda potencialé zaplati [Blazej, . 15-17]

V nekterych situacich igsto dochazi ke konfliktu mezi nazory réidia ckti na
vhodny odv. Blazej ogt tento konflikt pojiméa spiSe jako hru, v niZz séylouje velice

obratrg.

Nevim, rozhodhjsem toresil vzdycky tak, Ze kdyZ mi mamina dalktyj o kterym mi

7ekla, Ze ho budu nosit, ja jsem si ho nevybrétld jsem, ze ho nebudu nosit, tak jsem

to 7eSil tak, Ze jsem si ho présta sebe nevzal nechal jsem ho vei$ki, dokud ona ho

prost neodnesla ékam pry:. [Blazej,t. 326 - 329]

Jako omezovani svobody v oblékaniizm byt vniman i tlak médy a tlak
reklamy napiklad ve velkych obchodnich centrech, kde€lg/¢ku vnucovan ity typ
odkévu. Veénceslav, ktery vnima tento tlak péme silné, proto radji nakupuje
v mensSich obchodech, kde mu nic nevnucuji a kdedseciti svobodjsi.

Akorat n¢ to nebavi_v takovycl¥dh velkych nakupnich/gsidiskach Tam je to hrozny.

[...] ...protoZe tam jsou hrozny davy lidélavek tam niZze akorat umit. Furt mu tam
nuti do hlavy #éco... [Vénceslavy. 14 - 18]
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Z rozhovoti vyplynulo, Ze se informéatove Skole neciti byt &akym zpisobem
omezovani, pokud jde o &d Drobnd omezeni nutna z praktickychvddi, nejsou

vnimana pimo jako omezeni svobody v pravém slova smyslu.

V: Jsou tam #jaky omezeni nebo setkal ses s tékdp?
Mojmir: Hm, asi ne. SpiS, Ze musime nosit pl&&t laborky Jinak nevim. Boty na
nohou.[Mojmir, . 101 - 102]

Presto zde je jista, iyne ilis viditelna hranice, kterou inform&memohou se
svym odtvem gekrcit, jak dokazuje BlaZejova zkuSenost. Tato hranikazuje, jaky
odkv je jest ,dustojny do Skoly* a jaky uz ne. | tady je ovSem m@zantuto hranici
.pbojovat” a posouvat ji, coz je zde ilustrovano tibe si Blazej zapne kosSili jen ndp
aby nendl pocit, ,Zze vyhrali“. | tento souboj iteli o hranici mezi dstojnym a
nedistojnym odvem je tedy pojiman jako hra, v niZz jEelia vyuzivat takovychto
damysinych triki.

Jednou jsem #h problém, kdyz jsemiSel v tricku, na kterym bylo napséano ,fuck off*
a nakreslenej zvednutej préstintek. Ml jsem presto teda kosili, ale rozepnutou a P...

(ucitel) mi 7ekl, Ze si to mam okamzitapnout, Ze to neniistojny do SkolyA tak jsem

si to zapnul, aby byl takhle \vidjenom ten prosedniek, abych neprovokoval tolik, ale

abych zase si nemyslel, Ze oni vyhn&@bo tak. (smicHBlazej,i. 332 — 336]

3.1.1 Omezeni svobody v odivani Skolnimi uniformami

Zavedeni Skolnich uniforem by dozajista znamenalo¥pné silné omezeni
svobody studeiitv odivani. Resto informata vidi v potencialnim zavedeni Skolnich
uniforemtadu vyhod. Tou nejdeZit¢jSi a nefastji zminovanou vyhodou je jeji funkce
coby sjednocujiciho a identifikaiho prvku. Tato funkce se zda byt veskrze poZitivn
protoze z nestejnorodéidy, resp. Skoly vytvd jednotny celek. Jistym Uskalimuire
byt to, Ze Skolni uniforma spojujecai zanmenitelnymi studenty bez ohledu na jejich
charakter, ndzory a postoje, které mohou byt napradliSné. Tato skutaost se nelibi
Vénceslavovi. Z jeho vysileni vyplyva, Zze mu nevadi samotné noSeni uniforahgy
spiSe to, co tato uniforma symbolizuje — jehitslpSnost k lidem, s nimiz si ne vzdy

rozumi.
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...kdy7 chodim ré&d na skauta a nosim skautskej talojmi nevadi to, Ze jsme vSichni

uniformnia nosim ho rad, ale to je mozna tim, Ze jsou nhidtymyslenko¥ blizky a

myslim, Ze by se mi nelibilo, ze bych ve Skolé sie$nou uniformu glovekem, ktery

mi jsou naopak ho@dnmySlenko¥ vzdalenya jsou to spiSdjaky parchanti, ktery prost
to...[Vénceslavy. 192 - 195]

Podle informatar by Skolni uniformy také mohly branit povrchnosSitudenti
by se navzajem mérposuzovali a odsuzovali na zakiaokvu a vSeobecanby se ve
Skole mén zajimali o obléeni. Na odvu by zkratka pestalo tolik zaleZet a studenti by
se tak nemuseli ,strachovat®, Ze se netrefi do n&hs nebo mdédniho &du a budou

tak teem posmichu ostatnich.

Mné se to(pozn. Skolni uniformyytrasre libi a je to strasa takovy, jako jas#) kdyz

s re¢im pAjdes do fidy, tak kdyz/eba r’kdo s @c¢im uleti, tak vSichni ho jako straSn

zdrboua mre to jako gijde, Ze je to i takovy jako hezky jedngtiak jsou vSichni prost
celkov obleceny.[Vanda,i. 218 - 220]

Jako casty argument pro zavedeni Skolnich uniforem idevSim v médiich
uvactno stirani socialnich rozdil jemuz uniforma uUdagn napomaha. | informato
tento argument pouzivali, ale nebyli schopni pr§ najit oporu ve vlastnich
zkusenostechCasto si protiegili, kdyZ zéaroveé stimto argumentem vyslovovali
nazory, Ze v jejichitdé nejsou nijak vyrazné socialni rozdily nebo Zmpadné rozdily

nejsou spojeny s @dem. Proto se zdalo, Ze argument jen nekritidleygh z meédii.

OvsSem zavedeni Skolnich uniforem bgloni své stinné strdnky. Informéto
povazuji uniformy za svazuijici, berouci jim mozneghdit se prostednictvim odvu.
Neumi si pedstavit, Ze by nosili stale stejnyéwda nemohli ho sidat napiklad podle
ranni nalady, jak to velkdast z nich bzrn¢ déla. Ve #idé¢ by také chybla jakakoliv
pestrost a stejny vzhled vSech studeby pisobil nudg. Se ztratou moznosti nosit
vlastni odv by navic informatéi nepisli jen o ,obal“ svéhoda, ale ztratili by pimo

cast sebe samacast své identity.
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No, ne, Ze tim obfenimclovek mize réco vyjadit, tak Ze, jako to no, jako Ze... dat na
sebe, nebo jak téict... Jako Ze to troSku ztrdcéao z tohocloveka nebo jak torict.
[Hynek,t. 189-190]

Z Hynkovy reakce vyplyva, Ze omezeni svobody v &di&@ uz prostednictvim
Skolnich uniforem¢i jiné formy nd&izeni a natlaku) pro informétory neznamend jen
omezeni vybru ,vn¢jSi vrstvy”, do niZz se oblékaji, alefimo omezeni nebo t&fh
odebrani moznosti byt sam sebou. Z toho vyplyvéagde neni pro Hynka &im, co
Ize jen tak snadno zmit, ale spiSe pevnou s&sti jeho Zivota, jeho stylu, jeho
identity.

3.2 Styl od évu

3.2.1 Styl a identita

Pokud informaté& nejsou piliS omezovani ve svobodném Wh vilastniho
odévu, mohou se oblékat, jak sami ghta citit se tedy sami sebou. Mohou si iéta
vlastni styl odvu a budovat si tak identitu. Do styluda se dle studefitpromitaji
postoje a zajmyloveka. Silre je se stylem atlu spjata pedevsim hudba, jiz dany

¢lovék posloucha.

Tento proces, v jehoz ramci se dodwad promitaji izné vyznamy, rize byt
newdomy, ale také wdomovany nebo #fimo zamrny. Pak jde spiSe o aktivni
Lvkladani“ riznych vyznam do odivu. V Blazejo¥ piipact se zda, Ze si vyznamy
spojené se svym &dem ginejmensim doie uwdomuije.

No, asi bysem se ehizaradit ke svymu stylu Zivgtéo znamena, Ze to obeni rejak

nepisobi sportovd, coz dava najevo, ze nejsefovek, kterej by djak pribehnul do
Skoly a sundal si kopay. Urditée bysem necht pisobit jakoclovek, co veéer se vykali,
rano vstane a jde tak do Skoly. Jako Ze pragtravdu se kazdy rano sprchuju. €étht

bych vypadat ¢gjakym stylem uiité aspa: trochu uhlaze# a na Grovni, ale necbitbych

vypadat @jak prehnar intelektual® nebo @jak nuce# intelektual@, takze todlencto
by to n#lo zhruba vyjadovat [Blazej,i. 200-205]
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Informatai nechapou sy odév odclere od svych zajm, poslouchané hudby a
Zivotniho stylu, ale naopak ve spojitosti s nimdé@tak pro & byl nejen vyjadenim
Zivotniho stylu, ale i mo jeho sodiasti. To se v rozhovorech ukazovalegevsim ve
chvili, kdy se informath kriticky vyjadiovali o odvu nalezicimu k witému
hudebnimu stylu (punku, metalu nebo hip hopu). @l@se, Ze informatonerozlisuiji,
zda se jim nelibi jen dany &d hudba nebo celk@zivotni styl, ktery je spojen s danou
hudbou a symbolizovareiglusnym odvem. VSe jednoduSe vnimali jako jeden celek a

jako jeden celek tedy i posuzovali a odsuzovali.

V: A je reco, co by sis nikdy neoblik?
Hynek:Néco hiphopovyho. To ani nahodou.
V: A protoZe nemas rad i tu muziku nebo jako...?

Hynek: To taky, ale prostten styl se mi nelibiRovny kSilty a kalhoty aZz u kolen,

rozvazany boty. Jako nevim, to mijge takovy nepohodinyHynek,t. 41-45]

Podobr jako Hynek se vyjaaval i Blazej, ktery upozdoval na to, Ze at,
jenz nosi, si nevybral Kl hudbs, kterou posloucha. SpiSe se zd4, Zze hudba, kterou
poslouchd, a aw, ktery nosi, jdou ruku v ruce s jeho Zivotnimlesty. BlaZej také
uvazuje o metalovém tku ve spojeni se ,Spekem v puse” jako by bylo daeéten,
kdo posloucha metal, bude také nosit metalow&dra navic i kokit marihuanu. Styl
odévu se zde stdva neklamnym znamenim toho, jakouth&éldieék poslouchd, a snad i
toho, jak Zije, jaka je jeho identita.

No, z toho obl&eni urité minimalre ta hudba citit nize bejt. UZ jenom trosSku tim
stylem &ch conversek, to by trochu mohléjak napovidat k tomu, co posloucham.

Hlavné, Ze nemam na sély'eba metalovy teko nebo Speka v puse, tak to gk jako

napovi,ale teba u g je to hod@ slozity, protoze jareba i ten za#r hudebni mam
odrekud az tam, &etre toho, Ze jsem prashral v dechovce, takZze opravdu posloucham

aplne vSechno. A... to ohleni neni vyhragny kvili ty hudk?, Ze bysem siekl, ze to

patii k ty hudlég a proto to budu nosit. Tak te@jak pfisSlo nezdvazfina tom.[Blazej, i.
178-186]

V mnoha pipadech bylo z rozhovorpatrné, Ze informato vnimaji silnou

spojitost mezi stylem adu, postoji, zajmy a Zivotnim stylem. Dle rozhowdo vSe
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totiz spoluutvéi identitu jedince. V &kterych rozhovorech ale vyznivaly tyto nazory na
souvislost mezi vzhledem a Zivotnimi postoji a eyl porkud stereotypi Octv,
ktery mohl naznévat, jakou hudbu dan§lovék posloucha, tak informaiiorovnou

povazovali térd za jasny znak jeho Zivotniho stylu.

Také Nela, ktera je ale ve svém vyjadi portkud ,opatr&jSi“ nez Blazej,
vyjadiuje swij nazor, Ze by ot m¢l souznit glovékem a dale Ze @& o ¢loveku fika,
jaky ¢lovek je. Ockv tedy jednak pomaha utigi identitucloveéka a jednak ji vyjatuje

navenek.

Ja si myslim, Ze to olieni by ndlo néjak jako odrazet to, aby ti to jako... s tebeipk
souzlo, aby ti to i bylo pohodiny, takZe to i je takovdNéco jak vypadas, tak i to

oblecenirika o tol#, jaka jsi [Nela,i. 59 - 61]

Vénceslav dal také do souvislosti &g smysSleni a chovandlena urcitych
skupinek kamaradv jejich Skolni tidé. Ty je dle gho mozné rozeznat podle vSech
téchto ti charakteristik, které spolu tedy musi takgakym zpisobem ,souznit”, jak to
vyjadiila Nela. Krong toho je z \énceslavova vyjaigni patrné, Ze @& v jeho Skolni
téidé ukazuje na to, do jaké skupinky kdoire byt z#azen. Odv se tak stava

symbolenxlenstvi ve skupi&itnamisto pislusnosti ke spotenské vrsty nebo fide.

Jsou tampozn. v jeho Skolniitdé] urcite skupinky a myslim, Ze ty skupinky se idob
poznaj podle toho, jak vypadaj, protoZe jsou vSichejny.[...] A ja si myslim, Ze se

docela dobe daji poznat nejenom podle of#ai teda, ale podle toho, jak kdo smejsli,

jak kdo se chova, jak kdo siiae potom spolu rozufin [V énceslavy. 142 - 146]

Ze ¢lovek mize mit vice tvé, tedy Ze jeho identita e zahrnovat ne jen jeden,
ale vice styl odkvu, vyjaduje nagiklad Blazej. Ten mluvi o zvlastnim stylu, kteryopr
n¢j neni Uplré bézny, a pesto .k kmu svym zgsobem také pét. Blazejovi nevadi

troSku experimentovat, vybib ze svého &ného stylu a zkusitéeo jiného.

Treba v lé¢ vylezu ven a mam kaftiovany kraasy, kosSili rozepnutou azibvikam dak

a mam takovou tu smazka tasku [...] Je to pragjake| styl, kterej giakym zgsobem
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taky ke ma pati, protoze kdyz mam takovoudle vyjuchanou naladki, nta bavi
tohlecto...[Blazej,t. 130 - 135]

3.2.2 Odeév jako maska

V rozhovorech se&asto ukazoval rozpor dvou moznyckigupi k odkvu — je
mozné ho vnimat jako (pafmé vérohodny) zdroj informaci o danéthovéku, ale je
také mozné ho vnimat jako masku, za niz je skrgg@didentitatlovéka. Informatdi
mluvili o tom, Ze ne vzdy jélovek obleten v souladu s tim, jaky opravdu je nebo jaké
je jeho postaveni. @d nikdy ngekne ocloveku Uplré vSe a Bkdy maze pisobit

naprosto mylnym dojmem.

Napriklad Veénceslav poukazuje na to, Ze byl na zaklalého vzhledu
nékolikrat mylné podezivan z toho, Ze mécno spoléného s drogami. Uznéva ale, Ze
opravdu niZze na své okoliisobit pogkud mylnym dojmem. Ve své Uvaze téigita

svym viasim:

Ale obas to[pozn. mij odév] F#ika asi i to, Ze si lidi mysli, ze distribuuju dyo®cimz

absolut@ nesouhlasimprotoze kdyz se prochazim po Vaclavskymégtira zastavi i

clovek a nabizi mi marihuanu nebo se¢ pt4, kde by se dal sehnat pernik, tak mi to

prijde troSku moc. A to zase jako modj styl neni. Ale jako asi s tim maj cdat moje

vlasy, ktery jsou taky takovy ,volnomysSlenkéy* a litaji vSude kolem én[Vénceslav,
f. 96-100]

Hynek uvazoval o tom, Ze posuzoviivéka jen podle ogvu by bylo povrchni
a ze je tedy nutné vychazet nejen &jsino vzhleducloveéka, ale jit i pod povrch a

poznat ho §akym zpisobem hloudji.

...Spis je lepSi jako tohitoveka poznat hloubS nejenom podle @kl [Hynek, . 170]

Tuto skuténost, kterou Hynek jen letmo zminil, siéNceslav ugdomoval

mnohem silgji. NardzZel tu i na fakt, Z&lovék maze svym odvem klamat zamrng.
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Odkv miaze vypovidat o finafni situaci¢lovéka, ale nikdy o jeho morélce.ékceslav

také sam ozrimval odtv jako masku

Ze hlavni je, co si tetlovek mysli a co déa a ne jak se oblikd. Aby se pdseskrejval

za maskouoho, Ze to je velkej practiprose ve voblecich a kterej je Upinizasnej a
pritom moral mize bejt #eba Upl@ na dré na rozdil od ostatnicHVénceslavi. 103
- 105]

BlaZzej podobd narazi na fakt, Ze z &du je mozné poznat, jaké mdovek
z4my — napiklad, jakou posloucha hudbu. Neni ale mozné podisu odhadnout

charaktegloveéka.

KdyZz bude mifnékdo] na sol# opravdu metalovy ttko, tak pozndm, Ze poslouch&
metal. KdyZ budu znat tu skupinu, tak s nim naadakbho budu moct navazat kontakt,
ale urité nepoznam, jestli je to idiot nebo jestli je tonfdluk to stoprocent# ne.
[BlaZej, . 311 - 313]

Z okvu je tedy mozné zjistit o danédtovéku jen utité informace. Nagklad
jeho finargni situaci nebo jeho zaliby — i kdyz i tytre samoiejm¢ ¢lovek odkvem
piedstirat. Charaktaeflovéka ale z o8vu neni mozné Wjst — k tomu jeiebacloveka
poznat ,hloulsji“. Toto tvrzeni si ovSem trochu progti s gistupem informatar
k odkvu jako k jasnému symbolu Zivotniho stylu i ideptitovéka. V rozhovorech se
zdalo jako by informati®o na jednu stranu velmi snadno sklouzavali k stigyaam
Gusudkim jen podle o&vu clovéka, ale na druhou stranu dychtipopirali jakoukoliv
vypowedni hodnotu o&vu a prohlaSovali, Ze jdovéka nutné poznat lépe, nez si@m

udklame Usudek.

3.2.3 Individualita v odivani

Styl odtvu studenti je prirozerg hodnocen jejich vrstevniky a toto hodnoceni je
obzvlas¢ patrné v ramci jejich Skolnifitly. Zvlastni pozornost si zaslouzi otazka,
z jakého dvodu je rgkterym spoluzakm a spoluzékdm girazovana nalepka ,ma gv

styl“. Studenti s touto schopnosti/vlastnostiilkni nejsou odsuzovani nebo zavrhovani,
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ale naopak respektovani. OvSem na druhé &tsaji ti, ktei ,nemaji Zadny styl”, a ti
jiz nejsou u spoluzdkv takove obliks.

Nalepka ,mit swuj styl* vlastrg vyjadiuje pongrné vysokou individualitu v
odkévu doty¥ného studenta. Ta je dana kreativitou stuilesthopnosti igkraiovat
nékteré spoléenské konvence, ale zaravimké schopnosti udrZet si jeden styl oblékani.
Ti, kteti casto m¢ni styl oblékani, mohou byt sice povazovani za inélpi nebo
.blaznivé®, ale nebyla jim ficitdna schopnost ,mit fystyl“. Pro to je totiz nutné drzet
se jednoho witého stylu, ktery bude &akym zpisobem odliSny od stylu éane
roz8teného mezi vrstevniky. To popisuje Vanda:

Vanda:Tak mozna dvze fidy se oblikaj jako odligfs, ale jinak bychekla jako Ze se
oblikame podohbh [...]
V: Jo, a ty d¥ to je jako @jak vyjimka nebo?

Vanda:No, jedna nosi jenom suknA svetry A purfoch&’e a tak. A ta druha, ta nosi

batikovany ¥ci a tak. A to se mi zas tak nelibiMre se libi jenom ¢co, ja jsem

vybirava.
V: A mysliS si, Ze to jédba tim, Ze jsoudjaky outsidéi, ty holky?

Vanda:Ne, nejsou progt maj svij styl. A voni to berou jako.... My to bereme, Zeimaj

vlastni styl[Vanda,i. 176 - 184]

Jak je vidt z tohoto Uryvku, ,mit sfj styl* muze i¢lovek, jehoz styl se ostatnim
nelibi. Dulezité je, aby jeho aw vykazoval jisty charakteristicky rys — batikované

obleteni, suks a svetry apod.

Naopak Jarmila mluvi o divce, ktera je v jejich Igkotiidé outsiderem, a
prohlaSuje o ni, Ze ,nema zZadny styl“. Takové ¢ena je chapano jako negativni,
ackoliv neni ze Zadného z rozhovqgpresre jasne, co konkrétnje jim mysleno. Zda se
ovSem, Ze jde d@loveka, ktery se odiva jinak nez ostatni, ale jehévodema zZadny

charakteristicky rys, ktery by ostatni mohli resjosfat.

Jarmila:Pak je tam je#tjedna holka, ktera taky jako moc tim vzhledem... Onam

priSla tenhleten rok, tak i tim chovanim se k nanadieizuje.. a oblikanim taky ne...

V:Jako Zefteba ma gjakej jinej styl toho oblikani jo?
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Jarmila:No, spiS Zadnejusklebek)[Jarmila,i. 111 - 114]

3.2.4 Pohodlnost od évu

Ve vySe uvedeném uaryvku zrozhovoru s Hynkem, o&ajea informator
hiphopové obl&eni jako nepohodiné. V jiném uvedeném uryvku viggel Nela nézor,
Ze odv by mel byt ¢lovéku pohodiny. Slovo (ne)pohodiny pouzivali v podaimné
smyslu vesrés vSichni informatti. Pohodlnost ufitého odvu bylacasto uvadna jako
davod pro noSeni éitého obléeni. Naopak pokud seseco stylu studerit pricilo a
nechtli to nosit, zaivodiovali to tim, Ze je to nepohodIné a nepraktickéozhovon se
ale zdalo, Ze by ve&sine pripadi bylo mozné tuto ficinnost obratit. To znamena, ze
informatai ozna&uji obleteni jako pohodiné, protoze se jim libi, radi hoirgapada

do jejich stylu, ne naopak.

BlaZej oznéduje jako ,pohodiny* suj bézny styl odivani. Neniivod, pr@ by
barevné tidko meélo byt pohodIgjSi nez¢erné trcko metalové, ale Blazej se ¥m citi
pohodlrgji, protoZe odpovida jeho vyrovhanému stylu, ktgmgprovokuje metalisty a

smazky“. Napiklad metalové ttiko by proto BlaZej jako pohodiné nikdy neogiha

...nefas¥jSi tak je[muj styl] takovejhle (ukazuje na sebe), protoze #ijidp hrozre

pohodinej a vyrovnanej Ze to neprovokujeéjaky metalisty, neprovokuje to ani

smazky, Ze to je pr@steco mezi[Blazej,i. 142-144]

Pro \enceslava, ktery se radémuje outdoorovym aktivitim, je pohodiné

obleteni outdoorove, odmz se zmiuje v pfibéhu celého rozhovoru.

Anebo potom mam taky rad takovy zeleny khaki rdaskéery mam a ktery sideudu
muset sehnat, protoZe uz jsou steastary. A to je stra§hpohodiny a outdoorovy
[Vénceslavy. 55 - 57]

Z rozhovoii tedy vyplyva, Ze pouze takovy &d ktery odpovida zajim,
postojim a zZivotnimu styli&loveéka, tedy odv, ktery s¢lovékem ,souzni® je pro svého

majitele vyznamo¥ spojen s pohodInosti.
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3.3 Odivani jako nutnost a zabava

V rozhovorech se studenty se objevovaly diané gistupy k odivani. Prvnim

bylo pojeti odivani jako nutnosti, druhym pak pogativani jako zabavy.

Odkv se proclovéka stava nutnosti uz z toha@awbdu, Ze nechce vystavovat své
nahé &lo vlivam pasasi. Z pohledu studaehje ale samazjm¢ nutné mit nejen daky
odkv, ale i mit obléeni dostatené mnoZzstvi a mit ho v uspokojivém stavu. ddht
z informatof, kteri neradi shani a nakupuji obémi, se proto objevoval pohled na

odivani jako na nutnostgdevsim v souvislosti s nutnymi nakupy.

OvSem odivani je vnimano jako nutnost i ve ch¥idly je rejakym zpisobem
udano jako vhodné nebdipustné obléeni, kterécloveék nerad nosi. To se z pohledu
n¢kterych studerit tyka pgredevsim flezitosti, kdy je nutné obléci se do formalniho

odévu.

No, nejradSi bych si neoblikal ani to sako, kteiyprijde jako pyZzamo, velky nafoukly.

Tak jako to bych si pokud mozno neoblikal] Ale takovy to formalni obdeni, to mi

viibec nesedi, to mi stradmadi [Vénceslavy. 60 - 63]

Nekteti z informéatofi pojimaji samotné nakupy &du jako voln@asovou
aktivitu, kterou si uzivaji a ktera je baviedevsim divky si spolu s kamaradkami chodi
zkouSet obleeni ,jen tak®, aniz by si éco koupily. Divky takécasto planuji itzné
Lvylety" do vétSiho nésta, které jsou ozgavany jako ,nakupovani“. Nejedna se ale jen

0 samotné nakupovani, ale spiSe o sjp@draventasu.

Nekteri z informatofi ale mluvi o tom, Ze je ,bavi“fpmo ten jejich styl, ze je
bavi moci si ho svobodrutvéet. To, aby je jejich styl bavil a aby se &mmcitili doke,

dokonce gktefi informatdi povazovali za kiiove.

Ten samotnej procdadkupu odvu] m¢ nebavi, ale bavi énten vysledekProst prijde
mi, Ze to za to stoji mit to novy ofdai, ktery mé se gimo libi.[Blazej,t. 12 - 13]
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Informatory bavi utvéet si svobodé& swij odév a casto to berou jako hru.
Dokonce i ,boj“ o svobodu v oblékani je jakasi hiae o experimentovani &nym
obletenim a zkouSeni, kam aZz je mozno zajit. A informaimpest casto ,bavi“ byt

originalni.

3.3.1 Originalita v odivani

VétSina informatoll zdaraziovala, Ze jim nevadi vypadat jinak nez ostatni a Ze
se neohlizi na nazory, které mohou mit lidé zlpegikoli na jejich o&v. Nemusi jit tedy
0 zangérnou snahu o originalitu, ale spiSe o lhostejnostakoru ostatnich na v
zevrejSek. Zrozhovar se zdalo, Ze timto #pobem informatd dokazuji svoji

nezavislost, ktera ovSem mistygobila pokkud okazale.

Ja to[styly] dostcasto nenim podle toho, co je zrovna v naééal kdyZ se mideo libi a
je to takovy vysedni, tak si to klid# koupim a nekoukam na tom, co o tom #iaji.
[Jarmila,f. 59-62]

Blazej vys¥tluje, Ze se cilehnesnazi odliSovat svym &km od ostatnich, ale
na druhou stranu mu nevadi vypadat jinak, ba nabpab ,bavi“. Zda se, Ze to, co ho
na tom bavi, je to, Ze vnasi do svéldn#ho odvu troSku rozruchu. Obde si réco
vystredniho bez toho, aby tomu hnegkf@dal réjaky hlubSi vyznam — prosproto, Ze
na to ma naladu a Ze ho to bavi. Experimentovau\wem tak pojima jen jako hru,

jako zkousSeni toho, co sitrbe dovolit, co vzbudi rozruch.

Ja nevim, jestli se ocno takovyho snazim abych vypadal bilioriginalné nebo stejaé

jako ostatni. Jako spiS opravdu nosim to, co oitafle nevadi mi vypadat jinak nez

ostatni [...]

...I'eba jederras, to jsem @ takovy obdobi, to jsem nosil nezavisle na tomjsem
mél na sole — jakkoliv bareva slazeny, jakejkoliv styl, tak jsenelnma hlaw cepicku

s napisem ,Martin Straka“ a ,28“. Tu jsem #¢h teda ot@enou dozadu, aby to

nevypadalo tak idiotsky, ale... (smich) A taky mad#e, Ze to vypada pravgodobr

debilre a Ze to nikdo jinej nema, ale prést bavilo n# to. [Blazej,. 216 - 224]
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Ne kazdeho ale bavi oblékat se origigaNekteri informétai se citi lépe, kdyz
.Zzapadnou“ mezi ostatni. NHglad Nela vys¥tluje, Ze se ji &které originalni obl&eni

libi, ale ze nema odvahu si ho vzit.

No, jako_vic se mi libi ty originalnési, ale nemam odvahu si je viNela,i. 72-75]

To je mozné chapat tak, Ze ji neni @jedno, co si o ni ostatni budou myslet a
ma tedy pravébodobré strach z toho, Ze by se na iiili8 obracela pozornost a Ze by

jeji odév mohli ostatni odsoudit jako nevhodny nebo neviusn

3.4 Vyznam zna ékového od évu

Informatai prikladali zna&kovému odvu odlisSné vyznamy. LiSili se v tom, jak
vhimali vztah kvality, pipadré vzhledu odvu a toho, zda je @& znakovy. Pro
nekteré, napiklad pro Hynka, znamenal ztl@vy odtv zaruku kvality

Zaruka kvality a vypada tfznatkové obl€eni] hezky ¥tSinoy nez kdyzr/eba koupim

nejaky triko u Viethname s rgjakymacinskyma napisama a podabrspis vo tu kvalitu,

Ze to vydrzi[Hynek, 51 — 52]

Naopak Blazej uvazuje, pronektefi lidé nosi hodé znakového obléeni, a
vyslovuje nazor, Ze zdkovy okv nemusi vzdy byt lepSi nez &dnezngkovy. Na
druhou stranu ale podlegjnbude znakové tricko vzdy hezi nez rjaké obyejné,

reklamni.

Asi jenom trend prodj protoze nevim, jestli se jineba zda, Ze to zrkovy obleeni

bude lepSi — a vono teda ve speéugtipad: opravdu je, ale ne vzdyckyreba si
myslim, Ze ueth tricek toclovek naprosto nepozna, jestli ma zkavy tricko nebo ne.
A... ty trcka vypadaji lip, neZeknu, teba to reklamni trko od @koho.. to znamena

bily tricko s napisem firmy. To pr@stvzdycky bude vypadat lip dkio t'eba od

Conversu, ktery bude mi¢jakej ornament[BlaZzej, 116 - 122]
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Znatkové obléeni tak niize i nemusi byt zarukou kvality nebo dobrého vzhled
odévu. Zda je nebo neni &d vkusny, podle Vandy dbec nezavisi na tom, zda je
znakovy. Jde spiSe o schopno&bvéka dolie si obl€éeni vybrat a vhodh je

zkombinovat.

No, j& si nemyslim, Ze jenatkové obl€eni] vkusrjsi, ale_wkdo ma znékovy obléeni

a je to upl nevkusny, upthhnusny a ekdo ma feba neznékovy a je to zase hezkie
jo. Podle toho, jak to kombinujp/anda,i. 76 - 78]

Dokonce i Hynek, ktery ve vySe citovaném uryvku ajofe zn&koveé oblé€eni

e

odévu jeho vzhled a ten neni zavisly na tom, zda jv ashakovy.

Jako moc na to nedam, jestli je to Zkavy nebo nezigovy, kdyZ je to hezky, tak je to

jedno.[Hynek, . 54 - 56]

Jestlize ale zrkové obl€éeni nemusi byt ani kvaligsi, ani hezi nebo
vkusrgjsi, je otazkou, prd si rekteri lidé zanérné vybiraji odv znakovy. Blazej to
pricita jejich snaze ,zvysit si socialni status” a ulaastatnim, Ze jsou jim ,socidn

nadazeni“, protoZe si mohou dovolit zZtk@vy odtv.

Snaha gisobit, Ze maji na tu zelau, Ze jo... Ze jsougfak socidl® nadazeny Ze maji tu

zna’ku, aleclovek jim to neniZze mit za zly, protoZe vo to se snazi spoustadjdk si

zvySit socialni status tim, Ze si vezmouckonay obléeni Ale nemyslim si, Ze by to

delali proto, Ze jim to pijde pohodIrjSi, to urite ne.[Blazej,i. 124 - 127]

Z rozhovoii ovSem vyplynulo, Ze neni ztia jako znéka a Ze izné znakové
obleteni mize byt vnimanotzné. Vénceslav stavi proti séb,proflaklé* znaky a
znaky outdoorové. Zatimco ohieni prvré jmenovanych zrigk povaZuje za zbyteé

piedrazené, obéeni outdoorovych zriak je podle dho kvalitni a dlouho vydrzi.

No, znakovy... Znékovy, myslim tim takovy ty Nike, Adidas a. td#ko znakovy

obleceni mize bejt i feba vpodstatto outdoorovy jako je to Alpine Pro nebo Rejoice,

Ze jo to je taky zn#&a. [...] Tak jako to jsou takovy outdoorovy Zke Tak to jo.
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ProtoZe to je zase kvalitni v tom, Ze to vydr&. jilak jako takovy ty proflakly zeley,

ktery tvrdi, Ze jsou UpénnejuzasejSi a pitom prost zaplatim glku za jejich Trade

Mark nebo jak se to jmenuje, préso je hriza.[Vénceslavy. 67 - 74]

BlaZej mluvil o tom, Ze &které zné&ky obleteni jsou mé# ,znackovité” nez
jiné. To znamena, Ze jsou tyto zkg mezi lidmi még zndmé a Ze nejsou tak peévn
ustavené jako zily v tom pravém slova smyslu. Lidé, Ktenosi obléeni takové

znaky, si toho¢asto ani nevSimnou.

... ale jsou toreba takovy zn&ky, ktery ¥tSina lidi nezna nebo si téeba neusdomi,

kdyZ se ta zn&a rekne.. teba fishbone. Takovy ty anzna’kovity znaky, ale jo..
zna’ky...[Blazej,i. 91 - 92]

3.5 Role od évu ve vztazich k druhym lidem

Z rozhovoii vyplyva, Ze informath piikladaji rozdilny vyznam atvu lidi
raizného pohlavi a &u. Ocv tak hraje @izné role v jejich vztahu k ostatnim lidem,
podle toho, jakého jsou tito lidé pohlavi g&u. To by ovSem znamenalo, Ze nejegwod
ovliviiuje to, jak vnimameloveka, ale naopakdlovek (jeho &k, pohlavi...) ovliauje

to, jak vnimame jeho &d.

3.5.1 Divky a chlapci

Odkvu divek je vSeobe@rnvénovano mnohem vice pozornosti, a to jak ze strany
chlapd, tak ze strany divek. To je dano kroniného i faktem, Ze je ad divek
povazovan za pasjSi a zajima&Si, nez odv chlapd. Ztoho divodu divi odkv

nabizi vice moznosti ke komerita a kritice.
V: A vSimnes si stefrobleeni u kluk a u holek?

Nela: Ja myslim, Ze u holek je to vic, protoZe je torpesprost jako Ze tam je to vic
videt ty rozdily. U kluk uz jako tak moc n¢Nela,t. 84 - 86]
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Spi&_ vic komentuju hollayu klulé mi[obleceni] tak rejak nevadi[Jarmila,i. 75]

Pro informatorky-divky pedstavuji ostatni divky &eo jako Zivouci katalog
mody, z #hoZz mohoucerpat inspiraci pro vlastni odivani. Divky se tak s/ymi
kamaradkami a vrstevnicemi srovnavaji a uvazuli,gg ocv té ¢i oné divky slusel
jim. Chlapci nahlizi na a divek jinak. SpiSe neZ jako samostatny prvekyitddjako
pfirozenou sotast vzhledu divky. Nehodnoti tak jednotli¢@sti odvu, ale spiSe

celkovy dojem.

V: A mysliS si, Ze si vS§imas stejnkluki a u holek?
Dobromila:Vic u holek.

V: U holek. A prg?

Dobromila:No, protoze jsem taky holkeak jako...

V: Ze seteba porovnavas?
Dobromila: No, jo. Anebo kdyz se mi to libi, tak ze byébontakovyho takyréba
chtela. [Dobromila,i. 68 - 73]

Abych byl pesnej, u kamardda znamejch si tohlmblet¢eni] nevS§imam, vS§imam si toho

u kamaradek a u holeRrotoZze tam se mi to libi, Ze jo, kdyZ ta holkiageky obléena.
[Vénceslavy. 114 - 115]

Z rozhovoii s divkami se zda, Ze &d chlapd@ povazuji obvykle za iflis
jednotvarny a nevyrazny, nez aby se jim zabyvatja e jako by v adu chlapd
nenachazeli zadné po#ty nebo informace o jejich majiteli — jako by senjiodv
chlapd zdal byt bez vyznatn Zvlastni ale je, Ze chlapci — thyse odvem svych
kamarad nezaobiraji tak jako @ésem divek - pemysli o odvu vrstevnik jako o
zdroji informaci o tom, jaky styl hudby dany chlapposlouchd, ippadré, jakym
zajmam se ¥nuje. Z pohledu informéatérchlapé tedy odv druhych chlapgs ma

urcité vyznamy.

U kluki to [pozn. o@v] minimalre ¢loveku rekne,_jakym Zije stylem #eba i jaky ma

zajmy, co posloucha, jestli sportigeak podoba. A u holek, tak to takefak, kdyz je ta
holka takova ta geficena, tak uz mi je jasny, Ze s ni nebude tak fedic.. [Blazej, i.
228 - 230]
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3.5.2 Lhostejnost k od évu starSich

StarSimi lidmi byli v rozhovorech méni lidé st&i jako rodEe informétod,
piipadré jeS€ starSi (nap v dichodovém wku). Odv téchto lidi se nepoji
s odsouzenim nebo zavrzenim, ale spiSe se zjevimostejnosti, jiz w¢i nému

informatai vykazuji, jak je doke patrné najklad z odpowdi Vénceslava:

V: A vSimnes sieba stejd i u dosglych nebo starSich lidi, co maji na g6b
Vénceslav:To ani rjjak moc neéeSim._Ty &dsi chodj, jak ch¥j. [Vénceslavt. 120 -
121]

Odkv ,starsich lidi“ je tak mimo jakési zorné pole dnti. To se niZe pojit se
skute&nosti, Ze je o#l téchto lidi (edevSimdch nejstarSich) studegmh pongrné cizi,
protoze ma fiwvod vtom, jaky odv nosili dani lidé za mlada — pro informatory
v ponerné davné dob. DeSifrovat vyznamy skryté v takovéméwd je pro informétory
piirozere obtizné, a proto proéntento odv ztraci vyznam. To vSe dostirgsre

vystihuje Blazey:

U vyloZew teba toho dchodovyho &ku, tak si tohdobleteni] tolik nevSimam, protoze

nemizu to tak objektivéhhodnotif protoze ektery z nich nosi pro&tto, co nosili celej

Zivot, co jsou zvykly nosit, co je bavi ng8tazej,i. 235-237]

Na druhou stranu @d dosglych (pracujicich) lidi mize byt v jistétm smyslu
zajimawjSim nez odv vrstevniki informatoi. Davodem je relativni homogenita &adi
student, na niz informatti béhem rozhovak pomerné ¢asto narézeli. Qo vrstevniki
totiz informatdi povazuji za porrné uniformni, coz je také twodem, pré z ntho
informatai nedokazou $liS mnoho vyist. Na druhé stranse ale v o&vu dosglych
lidi maze diky jeho wtSi rozfizrénosti skryvat vice vyznafip coz odv ¢ini i

zajimawjSim.

JakoZe udch [pozn. dosplych a starSich lidi]e jako _vic vidt potom,¢im se zabyvaji

Jestli jako maji spis jako takovy to formalni néfaba tak anebo oldgjny.[Nela,i. 88
- 89]
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Dosgli lidé se obvykle vice nez studenti z&mji na ugitou specifickou
¢innost, kterd byva i hlavni naplini jejich praco¥minosti. Této¢innosti pak pirozere
prizptsobuji swj odév, jimz se tak odliSuji od ostatnich, Kteykonavajic¢innosti jiné.
A diky tomu pak jejich o& |épe prozrazuje, jaky je jejich Zivotni styl ankge mozné
je zaadit napgiklad ve stratifik&anim systému.
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Zaver

Odkv muze nést velké mnozstviiznych vyznan, z nichZ jsem se ve své praci
pokusila obsahnout alespty nejvyznamgjSi. Snazila jsem se ziskat hlubsi nahled na
vyznamy, jez studenti v rozhovorechiilfpadali odvu. Zajimalo ¢ také to, jakym
zpisobem se tyto vyznamy promitaji doded informatofi a jakym zgisobem jsou jimi
vnimany a interpretovany vyznamy vévd druhych. Poté jsem se pokusila zjistit,
nakolik pohled studefitna odv jako nositel vyznaiin odpovida tomu, jak je tato

problematika pojata v sociologickeé literggtu

Zawry vyplyvajici z analyzy rozhovér odpovidaji Datersovu [1990: 45-46]
vyswtleni vyznamu, jez ma &d pro mladez p utvareni vliastni identity. G&/ byl pro
informatory spojen s mozZnosti svobodné sebereaizd&rostor, ktery jim afy
poskytuje, povazovali zaftitezitost nejen k vyjageni své identity, ale i k jejimu
budovani. Citli¢ proto reagovali na jakékoliv snahy o omezeni ssdady v oblékani,
a to jak ze strany roth a Skoly, tak i ze strany reklamy &l@ silného diktatu mody.

Omezeni svobody v oblékani totiz chapali jako omén®Znosti byt sam sebou.

Utvareni identity je informatory chapano jako zabavag, Hreativnic¢innost
nebo experimentovani s vyznamy a s rolemi, jakige p Vlachova [1995: 269-270].
Sowasnd moda dind mezi sedoSkolskymi studenty je informétory chapana jako
ponerné uniformni, a proto se z ni informdtmbc¢as snazi vybst, odliSit se. Pesto se
v rozhovorech objevovala i silna tendence oblékatak, ,abych zapadl“. Mdda byla
proto spojovana s uniformitou a originalita bylaopak lokalizovana spiSe mimo médu.

To porekud odporuje Simmelovu chapani mody jako prexitu k napodaobi odlisSeni.

Znakovy odv byl béhem rozhovar ozna&ovan jako kvalitni nebo heék
Ponerné silny byl ale i nazor, Ze mnohenildzitéjSi nez zn&ka odvu je schopnost
¢loveéka vhodr/vkusre kombinovatéasti odvu. K vyznamu vkusu odkazoval i vyraz
»,Ma& swij styl“, ktery byl gipisovan jen dm schopnym se odliSovatjakou vkusnou
formou, kterou mohou ostatni respektovat. To odé\Bourdieuho @irazu nejen na
kapital ekonomicky, ale i na kapital kulturni. Taga vkus jako satast tidniho habitu
odliSuje nize a vySe postavené ve stratéfiiken systému, informéato nehodnotili.

V rozhovorech totiz o&/ nebyl téngi vibec vniméan jako symbol sociélnich nerovnosti
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nebo umisini ¢lovéka ve stratifikénim systému. Informéatosi totiz nebyli (alespid ve
svych Skolnichiidach) ¥domi takovych jew. Pokud vnimaji o&lV jako znak svého
postaveni, jde spiSe ofaaeni viiznych skupinach kamarédcoz ogt odpovida
zjisténim Vlachoveé [1995: 270].

Okv je vaich informatofi neoddlitelné spojen se Zivotnim stylem,
s poslouchanou hudbou aigadré i raznymi zamy. Zrozhovdr vyplynulo, Ze
informatai odév nevnimaji ani tak jako vyjddni svého zivotniho stylu, ale spiSe jako
jeho pevnou saiéist. Odv, ktery odpovida Zzivotnimu stylé&lovéka, je pak v
rozhovorech ozrnmvan jako pohodiny. V rozhovorech b§asto zdraziovan prae
vyznam toho, aby @ souzrl sclovékem, sjeho identitou a Zivotnim stylem.
Informatdi si ale byli wdomi i toho, Ze o&vem je mozné klamat a Ze tedyibe slouzit
jako maska a ,8at aplre jiného ¢lovéka“. Zdarazaiovali také, ze z atvu nikdy neni
mozneé vyist charaktetloveka.

Pokud jde o vnimani &du druhych, byl nejzajima&ysi fakt, Ze odv starSich
lidi byl informéatory obvykle fijiman s lhostejnosti. @&vodem této skutaosti se zdéalo
byt to, Zze informath neznaji ,kéd“ vyznam uloZenych v o&vu starSich lidi, protoze
tento oav je spojen s tim, co tito lidé nosili v minuloatco informaté nepoznali. Cela
tato skuténost poukazuje na to, Ze ne kazdy je vzdy schogenamy z odvu vycist,
coZ je dano neznalosti pouZzitého ,kodu“ nebo ,j@&ykktery se €asem mini. To
souhlasi naifiklad se zji&nimi Auty a Elliota o zavislosti vnimani &l na ¥ku a
pohlavic¢loveka. Také skepse Feinberga, Matara a Burroughsdrmhheoznosti poznat

identitu druhych podle jejich @dlu se timto ukazuje jako podlozena.

Vyznamy spojované s ¢dem v rozhovorech s informatory tedy z podstatné
¢asti odpovidaly zjignim ze sociologické literatury.ddteré zvlastni vyznamy, které se
v rozhovorech objevily, byly pra¢godobré z velké casti dany ¥kem informatoé a

tim, Ze pochazi z maléhossta.
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Summary

Dress can have a lot of various meanings. In thgep| examined at least the
most important of them. | tried to come to deepedarstanding of meanings which
were attached to dress by interviewed studentste@lfter, | aimed to discover to what
extent are these meanings analogous to meaningshett to dress in sociological

literature.

According to Daters [1990: 45-46] dress plays loig in development of social
identity of youth. Interviewed students consider theaning of dress in a way similar to
Daters. For them dress means the opportunity fpression and development of their

own identity. This is the reason for their oppasitio all restrictions in clothing.

Development of their identity is considered by miewed students as fun,
game, creative activity or experimentation with miags and roles. These expressions
correspond to claims of Vlachova [1995: 269-270nt&mporary fashion is regarded
by interviewed students as rather uniform. Theeetbey sometimes try to differ from
it. However, they also attempt to fit in. Fashignassociated by them with uniformity,
while originality is located rather outside the Has. Hence, this view rather
contradicts Simmel's notion of fashion as the mearfsimitation as well as

differentiation.

Interviewed students view fashion brands as qualitg beautiful. However,
there is also strong opinion among them that mafdity to tastefully combine
particular parts of clothes is more important tha brands of his clothes. This opinion
corresponds to Bourdieu’s emphasis not only onnfired capital, but also on cultural
capital. However, in interviews there was no sigat the taste relates to man’s status in
stratification system because that students daeuaignize any relation between dress
and position in stratification system. They ratldéferentiate their dress according to
their membership in various groups and this agamesponds to findings of Vlachovéa
[1995: 270Q].

According to interviewed students, dress is closelynected to lifestyle, music

and various hobbies. Dress is not the expressiolifestyle, but rather its part. In
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interviews it was emphasised that dress shouldespaond to lifestyle. However,
interviewed students also realize that dress carsbd as mask to deceive other people.
Hence, according to them it is not possible to krmmoan’s character on basis of his

dress.
The meanings associated in interviews with dreskeracorrespond with

findings in sociological literature. Some peculiareanings, which appeared in

interviews, can be a result of the age or placesitience of interviewed students.
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