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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny 1
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Prubéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace
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Autor/ka prichazela se samostatnymi tviré¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Bakalatska prace Elisky Kubinové se zabyva nejmladsi vrstvou ¢eské malby. Soustieduje se
pfitom na tvorbu studentti malifskych ateliért AVU v Praze. Ve své bakalarské praci nejprve
popisuje d€jiny AVU v Praze, pak historii ¢eského malifstvi po roce 1945. Nasledné
pokracuje rozborem 4 malitskych ateliér prazské Akademie.

V uvodu své prace si polozila fadu otazek. Ne na vSechny ovSem dava ve své studii jasnou
odpovéd'. Situaci méla ztiZzenou tim, Ze ke svému badani zvolila tvorbu Cerstvych absolventa
nebo dosavadnich studentli Akademie. Prace ma srozumitelnou strukturu, ale ne vSechny jeji
¢asti jsou rovnocenné¢ zpracovany. Kapitola popisujici soucasnou situaci SVU v Praze je
ponékud zjednodusujici a ne zcela systematicka. Obdobi let 1945 aZ 1989 nelze shrnout
slovy: "(...) Skola piihlasila k idejim socialistického realismu a v tomto zaméteni setrvala az
do roku 1989." (s. 9) K nékterym podobnym jeviim dochazi i v kapitole Ceska malba po roce
1945. Rusive pisobi nékterd chybné napsana jména umélct, napt. Henry Tapies (misto
Antoni Tapies) apod. (s. 10) Omezené mnoZstvi odborné literatury k tématu, vedlo n€kdy k
prejimani nékterych floskuli z recenzi vystav publikovanych v tisku nebo na internetu misto,
aby autorka opfela sviij text o vlastni rozbor jednotlivych d¢€l, napt. obrat "zdlraziujici
jemnost objektu az po vyranou variaci vulgarné hnédocervenych tonii." (s. 36) Nelze souhlasit
s nazorem, Ze by se souc¢asna malba dala rozd¢lit jednoduse na klasickou a konceptualni. (s.
13) Osobni rozhovory, kterymi chtéla autorka nahradit neexistujici materidly, na druhou




stranu zpusobily obc¢as nekritické prejimani nazorti samotnych autort.

Ptesto vyhrady fecené vySe umoziuje bakalaiska prace ElisSky Kubinové jako celek
nahlédnout do stavu soucasného ¢eského malifstvi reprezentovaného nejmladsi generaci
malifti, mé& vyborné zpracovanou obrazovou pfilohu a svéd¢i o autor¢in€ upfimném zaujeti
tématem.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé

Jaka je situace malby v "nemalifskych" ateliérech sou¢asné AVU v Praze?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajob¢: doporucuji, nedoporucuji
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