Posudek bakalirské prace Ekateriny Mistryukové: Komentovana pieklad: Irish
Emigration as Banishment

Preklad daného textu, pfes nékteré nedostatky, spliiuje Gcel originalu z hlediska obsahu i
formy. Z ptekladatelské hlediska se jedna o obtiZny text zejména kvuli Zanru, ktery neni

v Ceském prostiedi piili§ obvykly a vyskytuje se spiSe v pfekladovych titulech — popularné
nauény text s vysoce subjektivni perspektivou, pohybujici se od velmi hovorovych ¢asti aZ po
odstavce, které jsou velmi odborné, a navic oZiveny sekvencemi piepisti konverzaci s klienty
a citacemi jejich vypovedi. Tato intertextualita je z pfekladatelské hlediska ptekladatelsky
problém, ktery neni dostate¢né pojedndn v komentafi k prekladu.

Samotny pieklad obsahuje fadu vyznamovych posund, vét$inou na Grovni ne zcela pfesného
lexikalniho feSeni, n€kdy vSak zplsobenych chybnou spojkovou kohezi. Na n€kolika mistech

vazby nebo modalita.

Komentéf, podobné jako vét§ina studentskych praci, voli formu analyzy ,,podle Nordové®,
¢imz se piili§ neodliduje od tuctu jinych. Automatické zasazovani udaju do $ablony vede

k redundanci, kdyZ se stejné sdéleni objevuje na jinych mistech komentare pod jinymi
hlavickami. Nékteré podkapitoly komentafe uvadéji fadu detaili, které pusobi jakoby
nahodné nadhozené, n€ktera tvrzeni jsou pochybna (viz poznamky v textu).

Prace ma bohuzel i technické nedostatky — chybi anglicka anotace, bibliografie neni sefazena
abecedné. '

Navrhuji hodnotit bakalafskou praci znamkou ,,dobte*.
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