Posudek bakalarské prace Ekateriny Mistryukové — Irish Emigration as Banishment

Studentka si vybrala ke zpracovani interpretaéné a stylisticky naro¢ny a rozmanity text, s nimz se
celkové pfekladatelsky vypotadala i jej v komentéii reflektuje pomérné Gctyhodnym zpisobem. Pii
¢teni bez originalu pasobi text viceméng hladce; kromé ob&asnych chybéjicich nebo naopak
ptebyvajich ¢arek v ném nejsou zavaznéjsi gramatické ani stylistické problémy (drobné koloka¢ni
odchylky od béZného ceského Gzu vyznacuji ptimo v textu). Piesto by textu prospéla jesté jedna
revize s originalem v ruce, protoZe pifi druhém ¢teni (s piivodnim textem) vyjdou najevo nékteré
vyznamové posuny, nejcasteji zpusobené chybnou interpretaci slozit€j$i struktury véty &i vyssi
mirou abstraktnosti sdéleni v pasazich popisujicich psychologické nuance vztahi. Pfitom by v
téchto pfipadech namnoze pomohlo jen pofadné se zamyslet nad tim, nakolik zvolen4 varianta
prekladu vyznamové piresn€ zapada do celého kontextu psychologické situace. VSechny posuny
jsou okomentovany ptimo v textu; zde pro ilustraci uvedu jen dva typické pripady toho, co mam na

mysli:

The basic dilemma of self versus other seemed to be writ large for Sheila. This accounted for the
hostile way in which she entered relationships. Because of this, I recognized the importance of
avoiding intepretations in my early work with Sheila. I believe they would have represented the
imposition of a foreign belief system, akin to her father’s impositions.

U Sheily bylo zcela jasné patrné zdkladni dilema ,, bytostné ja versus ostatni*. Mélo za ndsledek
neprdtelsky postoj, se kterym vstupovala do vztahu. Diky tomu jsem si uvédomil, jak dileZité bylo
na zacdtku nasi prace se vyhnout jakymkoli vykladiim. Domnivdm se, Ze by odrdZely spiSe
ZebFicek hodnot jejiho otce neZ jeji viastni,

Zde si piekladatelka neuvédomila, Ze v textu neni akin to her father s beliefs, nybrz impositions,
takZe nepochopila, Ze problémem by pro Sheilu (kterou v jejim détstvi a dospivani neustale nutili
potlacovat vlastni j& a podfizovat se) bylo v takovém pt¥ipad¢€ prosté to, Ze by ji zase nékdo cizi (v
tomto pfipadé terapeut) vaucoval svoje ndzory/predstavy o svété (resp. o ni samotné, o tom, ,.kdo je
Sheila a jaky méa problém™), tak jako ji kdysi vaucoval svoje ndazory a pfedstavy jeji otec. Takovyto
vyklad koresponduje se vSim, co o Sheile vime z §ir§iho kontextu, a také s pfedchozi zminkou o
obranném, nepfatelském postoji, s nimzZ vstupovala do vztahii. Omyl ptekladatelky je tady ale
celkem omluvitelny, protoZe v bezprostiednim sousedstvi zminéné pasaze (pfed ni i po ni) se
zaroven mluvi i1 o Sheilin€ uzkém vztahu s otcem a o tom, Ze po ném leccos zdédila.

Druhy pfipad jest¢ vyraznéji ukazuje, jak dilezité je zohlednéni celkového psychologického
kontextu.

I had tried to be as relaxed and easygoing as possible throughout our first meeting to put her at
ease and was attempting to take a step closer to her in my reply, which was really intended to mean,
“Yes, I speak your language and I'm not too haughty to let you embarrass me...”

Na nasem prvnim setkani jsem se snazil byt co nejuvolnénéjsi a nejklidnéjsi, abych navodil
prijemnou atmosféru. Snazil jsem se k ni udélat krok bliz a Fici ji néco jako: ,, Ano, mluvim vasi Feci
a nenechdm se dobrovolné ztrapriovat...*

Tady zavér terapeutovy (pomysiné) repliky v piekladu vyzniva spiSe jako varovani, vymezeni
jasnych hranic vlastni ddstojnosti, které pacientka nesmi prekrocit; rozhodné neptisobi jako vstiicny
krok k uvoln&ni atmosféry, a¢koli pravé tak terapeut svilj zimér popisuje. Ve skutecnosti se snazi
fici pravy opak: ...nejsem zas tak nafoukany, Ze bych se od vads nenechal shodit (ono ,,shozeni* -
mozna trochu jemnéjsi vyraz nez ztrapiiovani — zjevné odkazuje na Sheilinu ironickou repliku o
terapeutové dillezitosti citovanou v pfedchozim textu, zatimco ona snaha o uvolnéni atmosféry se



promita do terapeutovy Zertovné odpoveédi, Ze ho pacientka ,,dostala®, ze ve skute¢nosti k nému
nikdo nechodi, a kdyZ nepf#ijde ani ona, nebude mit, chudak, na najem. Ono ,,mluvim vasi fe¢i“
(mozna spi$ ,,dokazu se s vami bavit vasi fe¢i®, ,,jsem na stejné vin€* nebo néco podobného) pak
odkazuje na Zertovny zptisob komunikace, na ktery byla Sheila zvykla ze vztahu s otcem.

Kromé vyznamovych posunti a omylil jsou v textu misty jeSté problémy s ¢asovou souslednosti:

His understanding was that, because they were unable to accommodate to his new reality, he would
have to set aside his own experience to be with them.

str. 13: Chdpal to tak, Ze aby mohl byt s rodinou, musel si svou novou realitu, kterou jeho rodina
nebyla schopnd pFijmout, nechat pro sebe.

Spravnéji: Chdpal to tak, Ze pokud chce byt s rodinou, musi si svou novou realitu, kterou jeho
rodina neni schopnd pFijmout, nechat pro sebe.

Stylisticky bych jesté uvitala pon€kud autenti¢téji hovoroveé znéni citovanych uryvki rozhovori a
také $irsi reflexi této stylistické polohy a jejiho pfevodu v komentéii. Zde totiz narazime v CeSting
na notoricky problém, daleko vétsi vzdalenost skute¢né podoby mluveného jazyka od jazyka
psaného, nez o jaké 1ze mluvit v angliétingé. Neopraviiuje-li stylisticka poloha ptimé feci originalu
ptimo k pouziti nespisovnych adjektivnich koncovek (coz je zeyména pFipad kultivované Sheily a
jejiho psychoterapeuta), zkuSeny prekladatel (kterym autorka prace samoziejmé jesté Gplné neni a
byt ani nemuze) se zpravidla snazi volbé mezi nevérohodné spisovnou a nevérohodné nespisovnou
koncovkou pokud moZno vyhnout a zaroveii ma v zasob¢ jemnéjsi, nejcastéji lexikalni prostiedky
zhovoriiovani. Autorka se tohoto tématu dotyka na str. 40 komentafe (pasaz s vétou o ,,fancy
Yanks®), ale ji zvolené a ocitované feSeni (No jo, ted je to asi pod tvoji uroveri si s nami pripit, kdyz
uz v té Americe mas kolem sebe samé fajnovky.) je podle mého nazoru ponékud p#ili§ spisovné (na
hospodskou irskou seslost) a viibec by si cely problém intertextuality a hovorovych piimych feci se
sposutou psychologickych nuanci zaslouzil v komentafi §ir$i prostor, nez je mu na daném misté
vénovan (klidng ,,na tkor” n€kterych spise pro formu — resp. kvili ,,mtizce” Ch. Nordové —
zatazenych tvrzeni typu z hlediska mikrostrukturniho je text rozclenén do vét).

Celkové navrhuji hodnotit praci znamkou velmi dobfe nebo dobie — podle pribéhu obhajoby.
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