
Posudek bakalarske pnice Klary Kabicke 
Autoritarsky rezim druhe republiky 

KIara Kabicka si zvoIiIa podnetne tema, ktere postihuje z pohIedu ceskych modemich dejin 
jedno z nejzajimavejsich a take nejkompIikovanejsich obdobi, pomnichovskou druhou 
repubIiku. Prestoze se jedna 0 kratkodobou etapu vyvoje, vzhIedem k dramatickym 
udaIostem, ktere ji ramovaIy, soustred'uje na sebe pozomost badateIu ruznych speciaIizaci a 
zamereni. Jestlize si presto Kabicka opakovane stezuje na nedostatecnou pozomost, ktera je 
tomuto obdobi venovana, pIati to spiSe 0 zamereni Iiteratury toho typu, ktery autorka v zajmu 
sve koncepce uprednostniIa a konkretne v tech textech, ktere ji slouziIy jako vychozi pro 
anaIYzu. 
Jako sve primami zadtmi autorka stanoviIa hypotezu kIasifikace obdobi druhe republiky coby 
jednoho z autoritarskych rdimu sve doby. Tuto hypotezu v teoreticke rovine kIasifikace a 
typoIogie autoritarskych a nedemokratickych rdimu opira 0 podstatne texty zejmena Juana 
Linze. JestIize ji vsak Linzovy texty pIne vyhovuji v one teoreticke casti, potom prave s nimi 
se Kabicka snazi konfrontovat svoji argumentaci, nebot' Linz s Cesko-SIovenskou repubIikou 
ve sve kIasifikaci jako s autoritarskym rezimem nepoclta. Kabicka tak vychazi z jeho 
typoIogie a snazl se ji apIikovat na ceske podminky, ale se samotnym hodnocenim 
pomnichovske ery jako stabilizovane demoIaacie nesouhIasi. 
Jak vychozi anaIyticke prace historiografickeho i poIitoIogickeho zaberu, tak studium 
primami pramenu, kterym autorka dopIiiuje svuj obraz historickeho vyvoje sIedovane doby, 
jsou pIne postacujici pro kvaIitni zpracovani anaIyzy. Jeji heuristika je dostatecne siroka i 
pestra, navic kombinuje domaci i zahranicni zdroje, cimz si Kabicka vytvoriIa vybome 
predpokIady pro kvaIitni a vyvazenou anaIYzu. Rovnez prace s Iiteraturou je na vysoke 
urovni, autorka dokaze postihovat podstatne informace, vhodne je vyuziva v textu, navic si 
udrzuje odstup od predIoh, diky nemuz si zachovava moznost poIemiky a upIatneni 
vyargumentovaneho vIastniho nazoru. I tuto skutecnost bych rad zdurazniI pro hodnoceni 
anaIytickych schopnosti autorky. 
Presto mam za to, ze na urovni vychozi anaIyzy Kabicka nedostatecne pronikIa do kontextu 
doboveho vyvoje, nezohledniIa podstatne historicke skutecnosti, coz nasIedne znejistiIo jeji 
shmujici vyvody a stoji take u jejiho "nedorozumeni" s Linzem, ktery posuzuje vyvoj druhe 
repubIiky shovivaveji nezIi Kabicka. At' totiz autorka vychazeIa z domaci Ci zahranicni 
historicke Iiteratury, museIa narazit na probIemovy faktor, ktery je s vyvojem 
pomnichovskeho Cesko-SIovenska trvaIe spojen a ve sve podstate neni uspokojive resiteIny. 
Zuzeni prostoru pluralitni demokracie vidi a interpretuje autorka totiz vyhradne jako dusIedek 
vnitropoIitickeho vyvoje a zameru prosazujicich se siI ceske poIitiky, mificich vedome 
k autoritarskemu rezimu. Jen okrajove - a bez dusIedku pro vIastni anaIyzu -, pritom 
konstatuje podstatnou skutecnost, ze totiz ceIa rada kroku, vnimanych jako pfiklady pro 
deformaci demokratickych principu, byIa provedena pod primym tIakem nemecke poIitiky a 
pod pohruzkami vypovezeni Mnichovske dohody a zniceni zbytkoveho Ceskoslovenska. To 
se napfiklad tykaIo i z pohIedu anaIyzy klicoveho procesu omezeni stranicke skaIy, ktery 
predstavovaI jeden ze zakIadnich pozadavku Nemecka, predIozenych ministru zahranicnich 
veci Frantisku ChvaIkovskemu v rijnu 1938. Naopak je zname, ze ceske vIade byI opakovane 
davan v tomto smysIu za vzor sIovensky rdim (mj. jeho razantnejsi pristup ke komunisticke 
strane). PochopiteIne je obtizne resiteIne, nakolik tyto zmeny byIy provadeny v obavach 
z nemecke agresivni politiky a ve snaze zachovat omezenou autoritu, Ci se za nimi skryvaIy 
svebytne ambice, ktere jen vyuzivaIy vnejsi tIak jako zasterku a poIiticke alibi. 
Do nasIedne argumentacni pasti zpusobene nedostatecnym zohIednenim reaIne historicke 
situace se autorka dostava opakovane. Tak by byIo mozno poukazat na nejistotu tvrzeni 
vypIyvajiciho z nedoceneni omezene suverenity statu a vIady pInici pokyny 0 nutnosti 



demobilizaee armady (zde s. 29) Ci pfizpusobovani narodnostni politiky (s. 34 - instrukee se 
tykaly jak postupu proti zbytkovemu nemeckemu osidleni, tak vuCi Zidum, posileny 
fenomenem narodnostni otazky vyplyval z autonomizace Slovenska a posilovani slovenske 
narodni identity na ukor pojeti cechoslovakismu). 
linymi slovy, s hypotezou a eelou fadou podpurnych argumentu autorky lze souhlasit. le tfeba 
ocenit jeji praei s literaturou a suverenitu svebytne analyticke pozice. Politieky vyvoj v druM 
republiee skutecne v eele fade parametru prokazuje autoritarske tendenee. Na druhou stranu 
nektere argumentacni postupy, jimiz autorka obhajuje sve stanovisko, vzbuzuji poehybnosti a 
nejistotu, zda jsou dostatecne objektivni a pevne zakotvene v historieke realite. 

Z vyse uvedenyeh duvodu doporucuji, aby praee Klary Kabieke byla postoupena k obhajobe, 
jeji hodnoeeni navrhuji na skaIe velmi dobfe - dobfe. 
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