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Studentka Iveta Spidlenova si jako téma své prace vybrala problematiku PROMENY KRAJINY, které rozpracovala
jako pomérné& systematicky ucelenou a teoreticky podlozenou praci. Samotny problém KRAJINA a PROMENA pojala
s intenzivnim zajmem a vhledem, ktery podlozila mnozstvim odborného textu a vlastnim vytvarnym konceptem. Své téma
pojala jako niternou zaleZitost s fadou moznych rozsifeni s moznosti v zapocaté praci pokracovat a v dal§im studiu na téma
navazat a hloubéji jej propracovat. Studentka fesi takové problémy, jakymi jsou napt. promény a zmény v krajiné ptisobené
¢lovékem a jeho vztah ke krajiné, objeveni pri¢in vedoucich ke zménam v krajiné a jejich nasledky, vztah ¢lovéka k
mistu, kde Zije. Naposledy zminény problém je pro mne osobné velmi vyznamnym nejen z divodu vztahu ¢lovéka k mistu,
kde Zije a kde ma domov, ale, a to pfedev§im z divodu vztahu Ivety Spidlenové a krajiny, kde ma ona sviij domov — a kde
také intenzivné ,télesni“. Studentka se vénovala tomuto tématu intenzivné, jak po strance vybéru a orientace v odbornych
pramenech, tak coby konzultuji studentka. Obsahova uchopenost a koncep¢ni feSeni problému je patrné, formalni a graficka
stranka préce je zvladnuta.

Préce je feSena ve viech &tyfech nosnych, logicky propojenych &istech, do kterych je rozdélena. Cast teoreticka se
vénuje historickému i souc¢asnému (v obou piipadech také filosofickému) vysvétleni pojmu krajina a souslovi procesy
krajiny v piirodnim prostoru. Pro Ivetu Spidlenovou je, myslim, jak jsem ji mohl poznat, podstatné nasledujici vysvétleni
krajiny a vztahu k ni (cituji z prace a vybiram): ,, Zijeme v ni a ona Zije s nami. S krajinou jsme od narozeni uz navidy. Kazdy
Jjednou zjistime, Ze potrebujeme nékam patrit, néjak se identifikovat. A je jedno v jakém véku. Hlavni je, Ze to zjistime a
zacneme se o to zajimat, protoze to md v nasem Zivoté velmi dileZity a podstatny vyznam. Citovy vztah k mistu je pro nds uzce
spojen s domovem. Jeden za domov miiZze povazovat misto, kde pravé bydli, ma svou rodinu, prdatelé. Druhy za domov
povazuje misto, kde prozil détstvi, chodil do Skoly, mél své kamarddy z détstvi a rodice . Koncepénost i schopnost pfemysleni
v kulturnich(regionalnich), pFirodnich(krajinnych) i osobnich(intimnich) souvislostech dava predpoklad pro vystavbu
zajimavého manipulacniho prostoru. Mnozstvi dalSich otevienych oblasti, které latentné z prace vyplyvaji, je mozné
v budoucnu rozpracovat a uchopit jako novy, pfinosny koncept i jako podnéty pro vhodné aplikace problému(d) do vyuky
vytvarné vychovy. V celé praci je pro mne nejzajimavejsi cast autorska, tedy vytvarna, kterd v sobé nese poselstvi ,,zajimavé
a umirnéné mnohosti, ktera vSak neni zahlcena obrazovymi schématy fotografického mysleni, naopak — jeji ,,zivost™ a
dynamika vytvarné-vyjadfovacich prostiedkd zvoleného média plné koresponduje se smyslem dokumentarné-inscenované
polohy celé prace, ovSem i véetné¢ malifského nazoru. Fotograficka ¢ast ovSem pievazuje a praci zdobi. Mohl-li bych byt
osobni (coz timto ¢inim), jednu konkrétni fotografii z diplomového cyklu bych zafadil mezi svych deset fotografickych
ikon...

Dle mého nazoru Iveta Spidlenové splnila zadéni své prace a projevila tim nejen zajem o téma a obor vytvarné
edukace, ale i jistou odbornou erudici v dané problematice. Jistou proto, ze v n€kterych ohledech by bylo ptinosnéjsi vénovat
se problému ponékud komplexnéji a poukazat nikoli na hloubku a intenzitu jednoho podtématu, ale na §ifi celého problému,
nahlédnutého prizmatem nezaujatosti a jakési ,,neintimni globalnosti“. Co ovSem velice cenim je skutecnost, ze vybeér
citovanych autorit, jez se k tématu bezesporu vztahuji (m. j. A. HOGENOVA, V. FLUSSER) je relevantni k obsahu a pojeti
této bakalarské prace. Oceluji nejen schopnost sebereflexe pii konzultovani tématu, ale také pravidelnost a vnitini poctivost,
se kterou Iveta Spidlenova konzultovala a piichazela s novymi poznamkami a impulsy, které priib&zné zapracovavala do
svého textu.

Didakticka — pedagogicka — ¢ast doklada autor¢inu schopnost vytvorit zajimavy a aktudlni vytvarny koncept, ktery
aspiruje na prohlubovani mysleni u déti. Projekt je koncipovan v ramci vytvarné vychovy, ale svym tématem i zabérem
zasahuje (a to je velmi prinosné) do dalSich pfedmétt — napf. zemépisu, déjepisu, piirodopisu, environmentalni vychovy —
timto sméfovanim se zafazuje do logického trendu soucasného ramcového vzdélavaciho programu. Témata, kterd jsou
v hodinach vytvané vychovy dnes jiz Casto (mnohdy jen) vyuzivana a zpracovavana ,neklasickymi® vytvarnymi médii,
autorka cilené posouva proti ,,toku vyvoje*“ technologického pokroku s vyuzitim ,,novych médii“ zpét do klasického
gardu vytvarnych technik a vraci jim tim ,,pFirodnéjSi“ rozmér v obsahovosti i vyznamech v chapani krajiny a
uvédomnéni si dileZitosti ,, krajinného pokladu“ détmi, a to pravé prostiednictvim adekvatni (pfirodné-materialové)
techniky.

Bakalaiskou praci Ivety Spidlenové doporuduji k obhajobs. Pfed obhajobou navrhuji klasifikaci velmi dobie.
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