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UvOoD

Zakladni unglecké Skolstvi \Ceské republice a jeho pedagogové&ivedilnou
souwast vzalavani, které pisobi na mnoho lidi, tauz si to u¢domuji nebo ne.
Od utlého ¥ku, jako v mém fpac, az po std muze prostupovat a ovihovat
kazdodenni lidsky Zivot. Z&kladni whecké Skoly a jejich pedagogové reprezentuji
neopomenutelnou, prateskou kulturu tradni, hodnotu z hlediska vnostni
spole&nosti Umélecké Skolstvi a jeho pedagogové napomahaji k eéskéa osvojovani
schopnosti, dovednosti, a tak i k celkovému kultatnkapitéalu jeding, skupin a celé
spole&nosti, tvai jeho cesnou hodnotu, fispivaji i k dosazeni @itého socialniho
statusu, ke smysluplnému traveni voln€éhasu. Hudebnéi umélecka vzdlanost niize
nasi spolénost odliSovat od spataosti ostatnich a v minulosti i odliSovala, probelaz
narodni u¢doneni, na to bychom ne#éh zapomenout. Je to také&ao, ¢im mizeme
vynikat, co nfize vést k rozvoji spotmosti, kulturniho kapitalu. Tyto hodnoty je nutno
udrZovat nebo rozvijet.

Jaky je ale satasny stav urileckého Skolstvi, nehrozi jeho zanik pro dalSi
generace nebo je naopak na svém vrcholu a dynansekgozviji? Jaka je situace
pedagogickych sbar s jakymi problémy se potykaji? Na tyto otazkiadu dalSich se
pokusim v praci odpa@dét. Proto se zagtitim na historii undleckého vzdlavani, jeho
pozici a prominy vcase i dnes, na pedagogy zakladnichélaokych Skol a jejich
profesni drahu ve vSech souvislostech, tedy i fiehjestudium nebo vlastni sélovou
umgleckou drahu. Pokusim se nagihas jakymi problémy se potykaji jednotlivé
instituce nebo cely systém, co mohou Gédknabidnout iieba v takto omezenych
moznostech. ProtoZe je téma této prace pouze vekde prozkoumané, budu se snazit

ze sociologické perspektivy ukadzat mozn&ignadalsiho badani.



1 CILE PRACE

1.1 Obecné stanoveni cil a

Hlavnim cilem prace jefiblizit ¢tend&um vyvoj unméleckého vzdlavani a jeho
pedago@ na naSem uUzemi. Popisuji, v jakém stadiu se zaklaatlecké vzdlavani
nachazi, co muipdchazelo a jaky je jeho dalSi mozny vyvoj. Zadl¢m na osoby,
které zakladni umiecké Skolstvi vlasth tvori, tedy na pedagogy zéakladnich
umeleckych Skol a okrajayv i na jejich zaky, jejichz pity a preference mohou
ovliviovat napiklad vyuku. Zmhovany vyvoj undleckého Skolstvi, zakladnich
uméleckych kol (ZUS), legislativni Upravy a sesny i minuly stav, pay a rozlozeni
téchto instituci poskytuji @ezité informace pro podporu a ukotveni samotného
vyzkumu pedagogZUS a objasuji jejich zazemi.

Z hlediska zkoumani pedagogickyctent z&kladnich urdleckych Skol jsem
se okrajo¥ zantfila na jejich lidsky a kulturni kapital. i®lizuji moznosti profesni
piipravy €chto pedagoy zaji¥ované konzervatemi, vysSimi odbornymi Skolami,
akademiemi urni ¢i pedagogickymi fakultami, co ktery druh studi@n@si a pr¢ ho
ucitelé voli. Pro¥iuji, jak jejich studia, ¥k, osobnostni charakteristiky nebo zkuSenosti
ovliviuji styl vyuky, jejich profesni, mozna i osobni kpgnost. Zohledény jsou
vlastni fedstavy pedagdgo jejich cinnosti v untleckém Skolstvi, jak svodinnost
hodnoti a jak se jejichipdstavy liSi podle &ku, kvalifikace nebo pohlavi. Jak posuzuji
perspektivy svého povolani, jsou-li spokojeni, ctel@vaji, Ze pnaSeji zakm
nebo celé spobmosti. Jak vidi mozny dalSi vyvoj zakladniho deckého vzdlavani
nebo jeho satasny stav z hlediska financi, Zactva apodizri¢ vysledky finasi
i zkouméni odbornosti pedago@ jak tyto kvalifikace ovlisiuji pohled na vyuku.
NejdilezitejSi je ale odpo¥d” na otazku, prd tito lidé pisobi pra¢ v zakladnim
umeéleckém Skolstvi, co od své pracéekavaji a prd se naopak neéwnuji samotné
unelecké draze, nebo zdali praktikuji oboje. Za pomue$ech &chto faktofi jsou
nastikny nizné typy afistupy pedagog zakladniho uréleckého Skolstvi
determinované iedevsSim jejich nazory, studiem, zkuSenostmiyvodem vstupu
do ZUS, ale i ¥kem a osobnostnimi charakteristikami.

V nasledujicim odstavci je ¢gno Fesné rozvrzeni vymezené problematiky této

kapitoly na jednotlivé vyzkumné otazky, cile a vgmkny problém.



1.2 Presné vymezeni vyzkumného problému, cil g a otadzek

Vyzkumny problém:

Prozkoumat pé&ty, charakteristiky, styl vyuky, profesni drahyspagje, lidsky a kulturni

kapital pedagaoiyzakladnich urgleckych skol i vyvoj &chto Skol samotnych.

Vyzkumny cil:

Zjistit odliSnosti v gistupu ke své profesi a k Zak podle ¥ku, vzdlani,

zkuSenosti, fipadreé postofi pedagog.

Vyzkumné otazky:

Co a kdy ovlivnilo pedagogyfpvolbé povolani a vystudované Skoly?
Ovliviiuje wk, gender, vzélani a vlastni urlecka ¢innost vstup titela
do pedagogickych sbbZUS?

Lze najit odliSnosti vistupu ke své profesi mezi zkuSenymi &imajicimi
pedagogy?

Co pinasi pedagagn jejich viastniinnost v ZUS a coiedavaji zakm?

Vyzkumny cil:

Prozkoumat skladbu pedagogickych sbaékladnich urleckych Skol, popsat
vyvoj zakladnich urleckych Skol, jejich pedagdga un€leckého vzdlavani.

Vyzkumné otazky:

Jaké bylo postaveni utheckého vzdlavani v historii a jaké dnes? Nedochazi
ke stagnaci?

Jak pedagogové hodnoti gasné zavathi ramcovych vzélavacich progratin
pro zakladni urdecké vzalavani?

Jak zakladni ustecké vza@lavani reaguje na demograficky vyvoj?

Lze najit Gzemni odlidnosti mezi institucionalniézemim ZUS?



2 METODY A ZDROJE DAT

Ke zjis€ni stanovenych dil a zodpo¥zeni vyzkumnych otazek byla pouzita
analyza veejné dostupnych dokumeint predevdim z databazi Ustavu pro informace
ve vzatlavani, Ceského statistického f@du a z dokumefit Ministerstva Skolstvi,
mladeze a dovychovy Ceské republiky. Aby ziskané informace zahrnovaly
i praktickou stranku zakladniho @tackého vzdlavani, byla provedenafipadova
studie mezi pedagogy vybranych ZUS. Tyto vybranélyskvorily zakladni soubor
vyzkumu, reliabilita cilem fipadové studie vSak neni a nebyla.

2.1 Rozbor ve fejné dostupnych dokument a

Obecnym metodologickym postupem pro zisk relevahtninformaci byla
analyza dat viejné dostupnych, fevazié internetovych databazi Ustavu pro informace
ve vzaélavani, Ceského statistického fadu, Ministerstva $kolstvi mladeze
a Blovychovy Ceské republiky, vybranych zéakladnich &letkych kol atd. VyuZity
byly pitedevsim Udaje tykajici se struktury pedagogickymniszakladnich ueckych
Skol, jejich finakniho ohodnoceni, pojpac genderové skladby a §o zaki apod.
aby byly dale vhodhpropojeny. Vyuzitimdchto prameti spolu s analyzou rozhowor
a dalSich dokumefit vznikl piehled stavu zakladniho whackého Skolstvi,
pedagogickych sbarzakladnich urdleckych Skol a fedstav jednotlivych dotazanych.

2.2 Vyzkumny design a jeho provedeni

Zvolenym vyzkumnym designem bak&lké prace byla ifpadova studie
[Hendl, 2005], konkréth provedena metodou rozhowove dvou vybranychifpadech
z&kladnich urdleckych Skol pro moZnost dalSiho srovnavani. Vyprapizodicky
rozhovor, ktery je jistou modifikaci narativnichztmvoii, mél pomoci ke zji&ni
vétSiny vySe stanovenych zkoumanych otazekedpvSim tykajicich se prvniho
vyzkumneého cile. SnaZzila jsem se vyuzit moznogtitespondenti se v této struidu
rozhovoru mohou rozpovidat o své zkuSenosti, ocoeBizsveho Zivota, kterd &n
piedevSim zajima — tedy volba jejich povolani, cpig¢idchazelo a co nasledovalo,
jejich hodnoceni svéinnosti apod. Zarowe bylo mozné zachytit jejich subjektivni
teorie, pojmy a vztahy, které si zobe&oim svych zkuSenosti vytiii. Protoze je
zvoleny typ rozhovoru jakousi kombinaci samotnyclarativnich rozhovar

a ,rozhovoii s navodem* [Hendl, 2005, s. 177], mohla jsem izjgibjektivni pohled
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pedagog na danou problematiku a doptat se i na dalSfepag otazky zkoumané
oblasti.

2.3 Respondenti a jejich vyb  ér

Pedagogové, s nimiz byl v ramci jejich osobni¢fpadovych studii proveden
praw zminovany epizodicky rozhovor, zaieny na jejich profesni drdhu ve vSech
souvislostech, byli Usudkem vybrani tak, aby bylgstoupeny vSechny obory
z&kladnich urdeckych Skol — hudebni, tatid, vytvarny a literar&dramaticky
[Reichel, 2009, s. 83]. Vybrani pedagogové takiiveybérovy soubor. Z dvodu
rozmanitosti podobdrhudebniho oboru, a také proto, Ze nejvicaizévStvuje prav
hudebni obory ZUS, byli pedagogové této sekce mpstui ve zkoumaném vzorku
ve vy58Si mie. Rozhovory byly nahrdvany za pomoci notebooku iksafonem
a programu Adobe Audition 3.0 a p&jfdejich relevantnicasti gepisovany, aby tak

mohly byt rozkryty hlavni @ivody pedagody, jeZ je vedou k vokbjejich povolani apod.

2.4 Zpracovani rozhovor @ a analyza dat

Zvukové digitalni nahravkyasti rozhovak, podstatnych z hlediska vyzkumu,
byly za pomoci programu Express Scribegsany a pozgi zanalyzovany. Pozadi
pro zjiseéni plynouci z provedenych rozhowoutvaila analyza vySe zmémych dat
a informaci. Spojeniméthto dvou oblasti zkouméani vznikl kompl€jdi osobity
ndhled na problematiku zakladnich dletkych Skol a jejich hlavnich aktér-

pedagod, jak z pohledu &astniki, tak z hlediska w)jSiho pozorovatele.



3 TEORETICKA VYCHODISKA

Krom¢ velkych teorii lidského a kulturniho kapitalu, sw@ejicich spiSe
s kolektivnimi charakteristikami zakladniho &leckého Skolstvi a jeho pedagogna
své misto v dané problematice i teorie volby powbla profesni drahy jednotlivych
aktéti vzklavaciho systému zakladniho é&leckého Skolstvi. Jaka je motivace
pro volbu povolani a zagstnani ditel v zakladni urdlecké Skole nebo vy podobné

kvalifikace.

3.1 Teoretickd a hodnotova vychodiska

Néazory na vzdani byvaji hodnoto¥ zatizené. Na udmi a unglecké ¢innosti
ale mize byt nahlizeno i jako na @gob komunikace, ktery¢astnikim otevird nové
prostory [Morris, Sayler, 2008], dovolu@ovéku vidét novyma @ima [Manesiotis,
2010, s. 110]. Jeho osvojenim dochazi Kkitsnu rozvoji osobnosti, a tak i k rozvoji
kulturnimu. Z&kladni uiiecké 3Skoly a jejich pedagogové proto reprezentuji
neopomenutelnou hodnotu z hlediska &adostni spolénosti Umélecké Skolstvi
a jeho pedagogové napomahaji k ziskavani a osvujeehopnosti a dovednosti, a tak
i k celkovému kulturnimu i lidskému kapitalu jedincskupin a celé spalaosti, tvdi
jeho cewnou hodnotu, fispivaji kdosazeni witého socialniho statusu,
ke smysluplnému traveni volnébasu.

Hlavnimi pojmy a hodnotami souvisejicimi se zkouoamroblematikou jsou

proto gedevsSim teorie kulturniho a lidského kapitalu,&fadost a vzélavani.

3.2 Teorie lidského kapitalu

Teorie lidského kapitalu jsou zaloZenjegdevsim na myslenkach, Ze budouci
zisky ¢i piijmy je mozné zvySovat zejména ¥kghim. Na lidsky kapital je pohlizeno
také jako na &domosti, znalosti a dovednosti ekonomicky zhodabté na trhu prace,
avSak rozvoj lidského kapitalu n@pasi pouze ekonomické uzitky, ma i individualni
a spoléensky rozmr a netrzni finos v podob kulturnich prozitk a kulturrg
socialnich vlivi [Vom&kova, Bartdk, 2007]. Prace je z&mna na ekonometrickymi
postupy objektive nentfitelné slozky lidského kapitalu, jakou jsou talengdani,
schopnosti apod. [Kucha2007, s. 22].

Mriviw s

a jeho efektivni vyuziti. Virznych zemich praihla a probih&ada studii nejrzngjSich
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teorii, které se zabyvaji efektivnostii pvyuziti a osvojeni si vadani. Dochazi
k rozmanitym, gkdy i protichidnym za¥ram. Tyto vyzkumy se za#iuji jak na ginos

vzklani pro jednotlivce, tak pro celou spatest, jedni se domnivaji, Ze \&ani

pomiZze grekonat socialni rozdily a druzi, Ze je naopak posW celych djinach

sociologie az do s@asnosti se tak igtava oslava &déni coby néstroje integrity
a koheze spotmosti a kritika ¥déni jakoZto jednoho z mocnych zdioperovnosti

a socialni polarizace” [Keller, Tvrdy, 2008, s. 3¥yskytuji se takeé teorie adaziujici

pouze formalni vliv vzélani [Kalous, Vesely, 2006, s. 13 - 14]. Ve svécpise vSak
zametim na vzdlani jako nezbytny statek pro rozvoj lidského kaloit Lidsky kapital

neni jen ekonomickou kalkulacfipodi a uzitki, dilezita je i jeho nepeatini baze, jako
je kulturni prozitek apod. Protoze pouze pokud ¢éleadim dochazi k rozvoiji
produktivnich a turcich schopnosti fyzického nositele lidského kapijtatuize byt

tento statek povaZzovan za kvalitni, samotnéshad lidskym kapitdlem bez utiéni

dalSich hodnot neni [Vonikov4, Bartak, 2007, s. 39 a 44].

Dulezitou slozkou fi tvorbé a rozvoji lidského kapitadlu jsou i postupn
nabyvané socialni zkuSenosti [Ku¢h2007, s. 22]. Na ty byly zaffeny rozhovory
se starSimi zku3é&jsimi pedagogy, ale snad uz i jejich mladSéimajici kolegové
ziskali tento druh zkuSenosti, alesgai piipraw na své povolani.

3.3 Teorie kulturniho kapitalu

Kulturni kapital, termin poprvé pouzity francouzsekysociologem Pierrem
Bourdieum, zdraziuje dilezitost nefinabnich, tedy intelektualnich nebo
vzklanostnich prosedki k dosahovani zisk ve spolénosti, k socialni reprodukci
a zapicinuje mnoho dalSich spdlenskych jeu. Tento koncept Uzce souvisi
s Bourdieho pojmy habitus a socialni pole. Definokabitus, stejf jako kulturni
kapital nebo socialni pole neni tak jednoduché,rdieu tyto koncepty rozviji prakticky
ve vSech svych pracich. Socialni pole tak byv&as#ji vymezovano jako struktura
spole&enskych vztal a habitus jako dispozice k jednanigpgivané jedinci socializaci
[Cultural capital, 2011].

Pierre Bourdieu se ve svych dilech pokousi ukazamanitost pojmu kapital,
jak jiz bylo zmirgno vyse. RozliSujetyii zakladni formy kapitalu, tedy ekonomicky,
kulturni, socialni a symbolicky. VSechny zbyté typy kapitalu Ize penenit v kapital

ekonomicky [Kalous, Vesely 2006, s. 13]. Kulturripktal zdiraziuje investice rodiny



do vzctlani cdti, které stoji i za jejich celkovym lidskym kapéén. Podle Bourdieho
existuji # formy kulturniho kapitalu, v fekladu byvaji uvaghy predevsim jako kapital
individualni, objektivizovany a institucionalizowan Ve své praci se zaffim
piedevsim na individualni a institucionalizovanouniarkulturniho kapitalu. Z hlediska
individualniho kulturniho kapitadlu se budu zajinmatkulturni schopnosti, dovednosti
a vzatlani osvojené pedagogy zakladnichéleakych Skol, o jejich zazemi a dispozice.
Objektivizovany kulturni kapital, obzvli@Smaterialni objekty kulturniho kapitalu,
v praci zohleddén neni. Naopak institucionalizované formy kultumikapitalu, tedy
kvalifikace a doklady o kulturni kompetenci nositelu pedagody zakladnich
umeéleckych Skol dkladre prozkoumany jsou [Kalous, Vesely, 2006].

Za pomoci teorie kulturniho kapitalu a dalSich jedlozek se tak pokouSim
ukazat, jaké kulturni kompetence, individualni kedt a celkow tak kulturni kapital
stoji v pozadi zakladniho utheckého Skolstvi a jeho pedagogCo utvdi strukturu
kapitdlu pedagag zakladnich uréleckych Skol, pré pii volbé mezi kapitdlem
ekonomickym a kulturnim tito lidé zvolili spiSe &m nez penize [Bourdieu, 1998,
s. 32 -33].

3.4 Teorie volby povolani

Stejre jako z&kladni urlecké vzdlavani, proSla dlouhodobym vyvojem
i povolani atedy povolanicitel v zakladni urlecké Skole. Nejen povolanim byva
uréovan socialni status a pozice v socialni stratifikaa tyto jevy fisobitada dalSich
faktoni. Spol€nosti dava povolani ,moznost formalizovat kompe&ekaykonu ugité
prace a kontrolovat ji, alespalo ukité miry, pomoci uélovanych licenci* [Havlova,
1996, s. 7]. Prav licence, kvalifikace a doklady o kulturni kompetemositeti
kulturniho kapitalu tvti jeho institucionalizovanou podobu, jak bylo z#ria vySe.
Licence je tedy také &hitkem pro pislusnost k povolani dokladajici kvalifikaci
pro systematicky dlouhodoby vykon povolani. Jsol taddElovani kvalifikovani
piedstavitelé uiitého povolani odéch, ktéi ho vykonavaji pouzerpchodr [Havlova,
1996, s. 8]. V zakladnim wuteckém Skolstvi je {sobnost titeld bez zakonem
stanovené kvalifikace takécina, avsSak tito ditelé musi ¥tSinou sphovat alespt
podminku aktivni urdlecké ¢innosti. Proto v skterych oborech a Skolach, kde nejsou
k dispozici pedagogové s licencéidaky tzv. vykonni urlci.
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Socialni, psychologicka i fyziologicka podoba nekit je formovana
dlouhodobym vykonem povolani. Sociélni typy jsotvéeny u zvIlas charakteristicky
naranych povolani a od jednotlivych t§gsou pak obeahocekavany utité vlastnosti
a chovani, jako ndklad spravedlivost, tilivost a vyecnost u pedagag
U jednotlivych povolani je také odliSovarizny zisk a vyhody s nimi spojené,
ale samoiejm¢ i obsah pracovniinnosti, kvalifikace a prestiz [Havlova, 1996, s. 8.

Jiz od samotného vzniku povolani je spojovan ¢vypovolani s vybrem
Zivotniho stylu a socialni pozice. \V§tem povolani avztahem Kmu jsou
tak reprezentovany individualni hodnotové orientgminal, odrazi se v nich vyznam
a aiekavani, ktera lidé v Zivétpovolani vyhrazuji. Vztah k povolani se projevuje
v hodnoceni a kvalit vykonavané prace, ve stupni satisfakce arikbga i ve vollg
téhoz povolani pro sveéétl [Havlova, 1996, s. 22]. Volba zastnani zalezi
na preferencich jediic witelé zakladnich uiieckych Skol ped vysokym materialnim
ziskem #ejm¢ uprednostiuji zajimavost prace a sponskou uZzitenost. V fadach
pedago§ ZUS se v3ak mohou vyskytnout i taci, fkteykonavaji toto povolani
z donuceni v&Sim tlakem, pitom by se ra&i vénovali sélové urdlecké ¢innosti, coz
muZe negativa piasobit na jejich satisfakci a pracovni moralku.

Rozhodovani jedince o budoucim povolani nastava paté nebo devatéide
zakladni Skoly a &i v tomto wku wvétSinou jasnou fedstavu nemivaji. Jejich v§tbje
ovlivnén rodii, blizkymi osobami a daldimi vzory. UpIny soula@znviastnim panim
jedince a jeho realizovanym povolanim ale neni ngeal Zadné spotmosti.
V otewenych spolénostech nemusi byt dopady neadekvatnih@myprofesni fipravy
a povolani az tak negativni. Jedna kvalifika¢&Swmou nepedukuje jedince k vykonu
pouze jednoho povolani [Havlova, 1996, s. 24 - 28]nutno aleifpustit, Ze undlecky

Uzce zamiena kvalifikace fliS moznosti zagstnani neposkytuje.
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4 ZAKLADNi UM ELECKE VZDELAVANi A SKOLSTVI
V CR, JEHO PEDAGOGOVE, SOUCASNA | MINULA
SITUACE

4.1 Pozice a vyvoj zakladniho um éleckého vzd élavani u nas

Trvalou soudasti evropské edukmi praxe a pedagogického uvazovani
evropskych zemi, a tedy Geské republiky, jsou jiZ od antického stafkw umsni
a untleckécinnosti [Phcha, 2009, s. 97]. ,Utkecké Skolstvi tvti specifickou sloZku
Skolského systému, jejiz edukd obsahy a funkce jsou zalozeny na¢leokych
¢innostech zak nebo studeiit [Pracha, 2009, s. 97]. Ustecké Skolstvi a jeho kvalita
mé& tedy velice vyznamny podil na celkovém kulturniapitalu jednotlivé nebo
urcitych spol€enskych skupin [Bourdieu, 1998]. Nez vSak u nas;j ak s¥té dosahlo
umelecké Skolstvi satasného stavu, muselo projit dlouhym vyvojem plnymerz

a prongn nastignym v nésledujicich kapitolach.

4.1.1 Historicky vyvoj um éleckého vzd élavani v €eskych zemich

Pojeti i pojmy undni a hudby se v gbéhu staleti neustale vyvijely, jeééko Ize
srovnavat jejich vyznamy z obdobi Sestnactého tstel&émi sowasnymi. Pro fiklad
Ustedni pojem tohoto tématu ,umi“, vznika v podob, jak ho uzivame dnes
(ve smyslu krasného umi) az v baroku a jako ryze evropska zalezitosk§Eu2000,
s. 16].

Novodoby vyvoj undleckého vzdlavani véeskych zemich zéna giblizné
v osmnactém stoleti, a tadou mén zdailych pokusi, nagiklad o zizeni untlecke
akademie. V této dabse vSak vyskytuje jitada fizré zantrenych ungleckych spolk
a untlecka tvdivost vSeho druhu je podpena i reformou Skolstvi cigavny Marie
Terezie [Picha, 2009, s. 98].

Od té doby ma hudebni Skolstvi gatky ve vSech Kkategoriich Skol.
NejvyznamrjSimi piedchidci umglecky zangienych Skol byly Skoly klasterni
nebo 3koleni dorostu $lechtickych kap€efnudak et al., 1965, s. 514]. Z hlediska
vytvarného umini vznikad jako prvni profesionalni whecka akademie Akademie
vytvarnych undni. Po rkolika neuspSich byla nakonectizena cisegskym dekretem
z10. z& 1799 [Kotalik, 2010]. Hudebni Skolstvi se na psibnalni Urovni rozviji

12



od patatku 19. stoleti. $fejni instituci a prvnim profesionalnim hudebnintausem

se za fispsni Jednoty pro zvelebeni hudbyCechéach stala Prazska konzervato
zalozena roku 1808, oficiainroku 1811 (ernudak et al., 1965, s. 514]. Prazskéa
konzervatd byla pro hudebni obory nejvyssSim pedagogickym @rétm az do roku
1919 [Pficha, 2009, s. 98]. Po vzorech se pozfi zataly umglecké &innosti
ainstituce roz$ovat i na Moravu, fedevSim zasluhou LeoSe J&ke a také
na Slovensko(ernuséak et al., 1965, s. 514].

V zakladnim hudebnim Skolstvideskych zemich pozd vznikla fada dalSich
soukromych instituci vychazejicich z dobovych RalkmuUherskych zakdn
Podle néizeni o povoleni soukromého wavani vSeho druhu z roku 1850 mohli
hudebni Skoly otevirat jednotlivci i korporace, iy se kdokoli zajimal o jejich
kvalitu a urové. Po roce 1918 tak doSlo k datu patu rozlicnych hudebnich Skol,
jejichz organizaéni vystavba, pedagogickd népl pravni zabezpgeni nebyly nijak
oSeteny az do roku 1920, kdy vznika instituce hudebnidpektod. Uc¢ebni osnovy

a Skolskéa organizace byly ale nadale nejedndateénusak et al., 1965, s. 514 - 515].

4.1.2 Situace od druhé sv étové valky az do roku 1989

Etapa unileckého Skolstvi nastna v této kapitole se sklada ze dvou v podstat
pouze formald odliSnych obdobi. Meznik ¢¢hto dvou epoch td nastup
komunistického reZimu a politicky motivovana refarmlet 1960 az 1962 prnuséak et
al., 1965, s. 516, Rcha, 2009, s. 98].

V obdobi ged touto reformou, dokonce jizéhem druhé sitové valky,
probihaly snahy o vytweni instituce vysokoSkolskétipravy ve vSech usheckych
oborech. Cilem tedy bylo ro#8hi jiz existujici tradice vysokoSkolskéripravy
ve vytvarném oboru reprezentované Akademii vytvelnnyneni (AVU), zizené
jizvroce 1799 [Kotalik, 2010]. Proto byla dne.Z7na 1945 zaloZzena AMU
(Akademie muzickych uami) sdruzujici hudebni, divadelni a filmovou fakulPricha,
2009, s. 98].

RoztiStnost hudebniho nebo wackého Skolstvi zdfinena Spatnou
legislativni Upravou iedval€éného obdobi a chaosem valky byeSena z podii
oblastni a zemské radyitelad hudebnich Skol. Podle metodickérpcky O. Baky
a F. M. Hradila byl vroce 1947 vytien konkrétni navrh jednotného orgarizidno
statutu pro hudebni Skoly. Byly tak sjednoceny dosuistujici né¢stské a spolkové

hudebni Skoly a jejich napl Daraz z&inal byt kladen na obeérkulturni a pedevsim
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Jlidov¢é vychovné ukoly“ hudebniho Skolstvi, az doSlor&vzeti &chto Skol lidovou
spravou a k jejich postaini okEZznikem Ministerstva Skolstvigd a ungni z roku 1951.
Hudebni Skolstvi se pod jednotnou legislativowtata dynamicky rozvijet. Byla
zavedena jednotna organizace jak z hlediskiimani zaki do Skol, tak vyuky
a klasifikace v nich. Zaci od sedmi az osmi lgtw byli piijimani na zaklad prokazani
hudebnosti nebo sloZenfijimaci zkousky do desetiletého cyklu. Pijgti musel Zak
absolvovat jednokmi pripravny kurz k probuzeni jeho vlioh a Kgraw k nastrojové
vyuce. Kron¢ samotné vyuky na dany nastroj, t&mepripravy ¢i zpévu nasledovala
kolektivni vyuka hudebfn naukovych pedneti, hra v souboru a orchestru a shorovy
zp3v. Ve bylo spojeno s yeinymi vystoupenimi z&k[Cernusak et al., 1965, s. 515].

Politicky podtext vyuky ve vSech oborech, moznanaz vytvarny, tak vedl
piedevsim k tvor® kolektivnich soubar, k prezentaci jejich sily. Aby bylo hudebni
vzklani zgistupréno co nejétSimu p@tu mladeze a pracujicich, bylyigakladnich
hudebnich Skolachiizovany hudebni a&vecké kurzy. Cileméthto opateni bylo
zlidovéni hudebniho ugmi v duchu socialistickeého realismu, prohloubend&émi
vSech vrstev lidu, vyhledani a podpora nadanychi.Zélernusak et al., 1965, s. 515].

Reformou, jejiz tvorba zala zdkonem z 15. prosince 1960186 Sb., doslo
k dalSimu propojeni jednotlivych stiup a druhi Skol aZ na Urowve vysokého Skolstvi.
DalSi legislativni apravou byly od Skolniho roku61%62 vytvdgeny z dosavadnich
zakladnich hudebnich a vytvarnych kol tzv. lid@kbly uneni. V ttchto Skolach
dochazelo kvyuce v hudebnim, vytvarném, tamm, dramatickém (divadelnim
a loutk&ském), literarnim a reciéaim oboru. Navazujici sémici ministerstva Skolstvi
a kultury byla organizace lidovych Skol @mi rozlenéna do dvou cyKl. Prvni cyklus
tvoril pripravny r@nik pro dti sedmileté a osmileté a zakladni studium prolSlete.
Druhy cyklus v trvaniii roky byl uken pro mladez a pracujici starSi 15 let. Spolu
se zm¢nami v lidovych Skoldch udmi doSlo ik pemendm v oblasti vz&lavani
v konzervatdich. Studijni doba zde byla prodlouzena¢ti get na Sest a zaroie
rozklena roviZz do dvou cykh — 4lety zakodteny maturitou a navazujici
specializovany 2lety(ernuséak et al., 1965, s. 516]. Jeba podotknout, Ze séasny
stav ungleckého vzdlavani se tomuto uspadani velice podoba.

S poza@jSim nastupem normalizace a tedy seéazanim lidovych Skol ugmi
mezi Skolska zdzeni poklesl jejich vyznam [Bek et al., 2010, s. 4].
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4.1.3 Stav od roku 1989

Posledni pedrevolégni vyhlaSkou 186/1988 Sb. byla z 11. listopadu 1988
vyhlaska ministerstva 3kolstvi mladeZe &owychovy Ceské socialistické republiky
o lidovych Skolach umni nabyvajici platnosti 1. ledna 1989 [Vyhlaskal86/1988
Sb.]. Nej\&tsi znenou systému usteckého vzdlavani je po roce 1989 zma nazvu,
z lidovych Skol umini se stavaji zékladni utecké Skoly. B transformaci statniho
ziizeni doSlo na legislativni f@menu untleckého Skolstvi dne 14¢ervna 1991
ve vyhlasce 292/1991 Sb. Vyhlaska vychaziedphozi zmiované, wadé bodi jsou
shodné. Dochéazi vSak k mirnému rozwoln struktury a organizace zakladniho
umgleckého vzdlavani, pedevsim pozgSim vznikem soukromych z&kladnich
umgleckych Skol. UZ neni takiesré stanovovana napljednotlivych vydovanych
obori a pedntta, o to vice jefeSenorizeni zakladnich usheckych Skol, tedy volba
feditele a jeho zastupdVyhlaska¢. 292/1991 Sb.]. Otazky ohledlrplaceni a vysSe
Skolného jsou poté&eSeny v dalSich vyhlaSkach akolikrdt ménény, nagiklad
z posledni doby vyhlaskais 151/2003 Sb. nebo 155/2004 Sb.

Souwasna legislativlh oSetend organizace zakladniho é&letkého Skolstvi
vychazi ze zakona 561/2004 Sb. a vyhla&ky1/2005 Sb., upravujgizované obory
na hudebni, taai, vytvarny a literarérdramaticky, stejé jako uz jiné pedchozi.
Studium je zde rozideno roviéz do dvou stufi. Zakladni studium |. stugmméa 4 az 7
roénika a je uteno pro Zaky od 7 rokueku. Zakladni studium Il. stugnrma 3 nebo 4
rocniky a je uéeno pro zaky od 14 letéku. Fipravné studium ke vzthvani
v zakladnim studiu I. stugmma nejvySe 2 niky a je uéeno pro zaky jiz od 5 letéku
[VyhlaSka ¢. 71/2005 Shb.]. fesny pdet raniki je ale stanoven ramcovym
vzklavacim programem pro zakladni é&lecké vzdlavani zmhovanym v dalSi

kapitole.

4.1.4 Zavadéni ramcovych vzd élavacich program 1 a situace dnes

Pro zakladni uklecké vzdlavani, steja jako pro pedskolni, zakladni, &dni,
vySSi odborné a jiné vthni se ve vazbna evropskou dimenzi ve wddvani zavadi
novy systém kurikularnich dokuméntNa statni Urovni se jedn& o Narodni program
vzklavani a ramcové vzthvaci programy, na urovni kol jsou touto novink&kolni
vzklavaci programy [Biek et al., 2010, s. 5]. Ramcovy \vaci program
je propracovanym celkem. dhnosti dokument nabyl 1. #42010, po dvouletém
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zkuSebnim obdobi tak nejpagd od Skolniho roku 2012/2013 podlegjnzatne
byt organizovana vyuka od prvniho¢ndku prvniho cyklu [MSMT, 2009]. Hodnoceni
jeho &innosti tak zatim neni mozné a ukaze se v naslddbjiletech. Pedagogove
zakladnich uréleckych kol si vS8ak na jeho vliv na Skolstvi uzahdy pedstavu
udélali. Z hlediska této prace jsou vSak né@FitéjSi jehocasti pojednavajici o systému,
principech, organizaci a cilech z&kladnihodleokého vzdlavani, které jsou zachyceny
v nasledujicich odstavcich.

Na zéklad vzniku ramcového vzdvaciho programu pro zakladni slecke
vzklavani si kazda Skola nasledwytvéri svij Skolni vzdlavaci program umadiijici
jeji autonomii, profilaci a lepSi orientaci na zZakdova koncepce Zaaziuje smysl
zakladniho urdleckého vzdlavani nejen v ,poskytnuti zakladumeleckého vzdlani
v jednotlivych undleckych oborech, aleipdevSim pstovani paebnych vilastnosti
a zadoucich Zzivotnich postojzaki prostednictvim vlastni tvorby a setkavani
se s uminim“ [Boiek et al., 2010, s. 6].

.Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni whacké vzalavani vychazi
znové strategie vathvani a rozvoje valavaci soustavyCR, je koncepnim
vychodiskem pro tvorbu dalSich ramcovych &tadacich prograii..” [Botfek et al.,
2010, s. 6]. Jeho zakladem jsategevsim ,principy liberalizace véhvaciho procesu,
podpory vzdlavaci autonomie ve Skolach, profesni odjpmosti Witeli a zavadni
novych forem a metod do vyuky, w@dzréni snerovani Zzaka k osvojovani si &tivych
kompetenci, principy rovného fiptupu k umngleckému vzdlavani v zakladnich
umgleckych Skolach, udrzovani a rozvijeni kulturnidic* [tamtéz, 2010, s. 6].

Podle rdamcového vthvaciho programu pro zakladni diecké vzélavani ma
toto vzatlavani podobu systematického, dlouhodobého a komfite studia, poskytuje
zaklady vzdlani v untleckych oborech, ne vsak jeho stip£minovanymi obory jsou
obor hudebni, tartai, vytvarny a literar&dramaticky. Progednictvim vlastni evaluace
Skoly a externimi hodnocenimi je z&p¥ana kvalita studia. Vysledkem je tak kultivace
a rozvoj ungleckého nadani Sirokého okruhu zaj@émmajicich patebné pedpoklady
ke studiu. Zakladni ustecké vzalavani roviz utvai rozsahlou platformu
pro vyhledavani mim@dre umélecky nadanych jediric Tito jedinci mohou rozvijet
svij potencial v systému navazujiciho &letkého vzdlavani. Své pokkmvani ma tato
soustava i ve studiu na vysokych Skolach glaokym nebo pedagogickym z&ranim
[tamtéz 2010, s. 7].
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V zakladnim unsleckém vzdlavani je organizovano fipravné studium,
z&kladni studium 1. a Il. stupn studium s roz&&nym pdétem vywovacich hodin
a studium pro dosgé. Jak nazvy napovidaji, slouzfigravné studium k vytvieni,
rozvoji a owieni zakladnich navyka dovednosti pro dalSi whecky vyvoj jedindg.
V sedmiletém zakladnim studiu I. st@pjsou jiz rozvijeny individualni dispozice 2k
tak, aby byli pipraveni jak na neprofesionalni éhacké cinnosti, tak i mozné
vzklavani na konzervatich a podobnych Skolach. \&gyiletém zakladnim studiu Il
stupré dochazi v ramci aktivni usteckécinnosti k praktickému uplabvani ziskanych
dovednosti, k osobnostnimistu, hlubSimu rozvoji zajinzaki a k inspiraci k dalSimu
studiu [tamtéz, 2010, s. 7]. Z#k s vynikajicimi vzdlavacimi vysledky
je poskytovano studium s rogSiym pétem vywovanych hodin zajidijici také jejich
piipravu na urdlecky nebo pedagogicky z&mené studium ve #dnich, vysSich
odbornych i vysokych S$kolach. V souladu s koncegeioZivotniho vzdavani
je umozovano zajemiom i studium pro dosje [tamtéz, 2010, s. 8J.

| pro zakladni urélecké vzdlavani jako sotast nové kurikularni dimenze
vzdklani byly stanoveny cile a tedy i &tivé kompetence zék Rada citi jiz byla
obsazena v naplni jednotlivych stiipzakladniho urdleckého vzdlavani, nebyla vSak
explicitné vyi¢ena. Zé&ch, kterd nebyla uvedena, jailelité vytvdeni giznivého
socialniho, emocionalniho a pracovniho klimatu Kivaei Zaki k uceni a spolupraci.
DalSim &elem zakladniho usheckého vzdlavani ma byt prav utvaeni a rozvoj
klicovych kompetenci Zdk tedy motivace k celoZivotnimuceni a kultivace jejich
osobnosti po uiecké strance [tamtéz, 2010, s. 9]. Smyslem jetakstalé sgrovani
k dosazeni kéiovych kompetenci, ne jejich definitivni dosazeanftéz, 2010, s. 10].

Klicove kompetence zéakladniho ¢&ieckého vzdlavani jsou spolné
pro vSechny obory uéheckého vzdlavani a dli se nait druhy. Jsou to kompetence
k umélecké komunikaci, osobnostnsocialni a kulturni. Je tedy kladenardz
na samotné utttecké vyjadeni Zak dostaténé podloZzené ¥domostmi a dovednostmi
ziskanymi studiem. Stejntak jejich vyuzitim je zak schopen rozeznavat kual
strukturu a obsah ufteckych dl. V roviné osobnost&é socialni samotna wutecka
¢innost Zak utv&i jejich pracovni navyky, atak formuluje hodnotaverientaci
a moralg volni vlastnosti Zak Zapojenim Zak do spolénych ungleckych aktivit
napomaha zakladni uhecké vzdélavani k uedomeni si jejich odpowdnosti

za spoléné dilo, ale i k ugdonmeni si ungleckych a kulturnich hodnot samotnych,
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k jejich vytv&eni i uchovavani jakoudezité sodasti lidské existencerpdavané dalsSim
generacim [tamtéz, 2010, s. 10].

Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni étacké vzdlavani dale jest
charakterizuje jednotlivéfizované obory a zagheni, ¥nuje se jejich dekavanym
vystupim, jejich reflexi, vzdlavacim obsalm, podminkam a prograim [tamtéz,
2010]. Pro nastin systému, principu, organizace il& tamcového vzé&ldvaciho
programu pro zakladni uftecké vzdlavani, coz bylo zasmem této kapitoly, jiz dalSi

zmirgné podrobnosti nejsou relevantni, a proto zde nalbugedeny.

4.2 PFprava pedagog & zakladnich um éleckych Skol na jejich
povolani

VSichni absolventi nize specifikovanych Skol motoyt vykonnymi unglci, at’
uz solisty, nebo v souboru (u vytvarfiiko obvyklé nebyva), ale iciteli. Absolventi
pedagogickych fakult, jejichz studium je m¢émnglecky prakticky zaloZzeno, se vSak
s6lové draze &nuji v mensSi nike nez jejich kolegové z jinych typskol, nebo se to
alespa prepoklada. DalSi rozdilnosti podle vystudovanych |Slse vyskytuji

v zastavanych funkcich a platech.

4.2.1 Historicky vyvoj p Fipravnych instituci

Jak jiz bylo uvedeno, prvnim profesiondlnim dstavpro pipravu unglct
a untleckych pedagagvytvarné sféry byla Akademie vytvarnych &mn z roku 1799
[Kotalik, 2011], ve sfée hudebni poté Prazska konzervaalozena 1811Cfernuséak et
al., 1965, s. 514]. Obory literarni, dramatickéaneni vychovy se z&ly vyvijet
az pozdji, napiklad roku 1919 rozgnim Prazské konzerv#@eo o tzv. dramatickou
Skolu pro vyukwinoherniho herectvi, nebo po druhétsvé valce vznikem tagaiho
odckleni a pozdji odS€pem v samostatnou Tatre konzervatb [Prazska konzervatp
c2009-2010]. Ani po vzniku Akademie muzickych ¢mha dalSich instituci, vSak nebyl
dostatek kvalifikovanych pedagibg ktefi by mohli zastavat pedagogické funkce
v hudebnich, vytvarnych a dalSich specializovargkablach. Proto také Zal po druhé
swtove valce rozvoj fipravy pedagol umeéleckych Skol univerzitniho typuredevsim
na pedagogickych fakultach univerzit. ¥lecké Skolstvi se vSak stale potykalo
s nedostatkem odbafrepisobilych pracovnik ungleckych Skol, a tak jeStneustéle
dochéazelo k ziskavani gebného pikazu odborné Zsobilosti statnimi zkouskami

v Praze, Brp, Bratisla® a dalSich rmsstech. To mllo tuto nouzi vyrovnat a zajistit
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dostatek kvalifikovanych pracovnik v rychle vzfistajicim pdétu Skol i Zactva
[Cernu3ék et al., 1965, s. 514].

4.2.2 Soucasna situace p Fipravnych instituci

V souwasné dob muze ziskat pagebnou odbornou kvalifikaciditel umeleckych
odbornych pedn®ta v zakladni urdlecké Skole @ti moznymi zmsoby, jak je
stanoveno ve Skolském zakon 24. z& 2004 o pedagogickych pracovnicich aéain
nékterych zakofi [Zdkon 563/2004 Sb., s. 10337]. Virak pro Witelské povolani
jsou nejdilezitejSimi a nefasgjSimi pripravnymi institucemi akademie wm,
konzervatde a pedagogicke fakulty vysokych Skol, fippct vysSi odborné Skoly.
Jejich absolventi budou ve vyzkumu dotazani, spexit zmignych instituci budou

uvedeny v nasledujicich podkapitolach a zohtegrv dalSi analyze.

4.2.2.1 Priprava na konzervato Fich

Konzervatde od svého vzniku na patku 19. stoleti, stefnjako celé urtlecké
Skolstvi, prosly radou pemen. V rejstiku Skol ministerstva Skolstvi, mladeze
a €lovychovy je g vyhledani Skolskych z&eni nabizejicich v&tini v konzervatb
zobrazeno 18 instituci. V stasné dob poskytuji vzdlani ve dvou stupnich.
Uspssnym absolvovanim prvniho stuprziskava zak sedni vzélani s maturitni
zkouSkou, nejiive vSak poctyiech letech studia v Sestiletém ¥lyacim programu
v denni fornd, nebo po osmi letech v denni farm osmiletém vz&8lavacim programu.
Druhy stupé& vzdlani v konzervath poskytuje zakm vysSi odborné vzthni,
které mohou Z4ci ziskat ukiemim Sestiletého nebo osmiletého &ladaciho programu.
[Zakon ¢. 317/2008 Sb., s. 4858]. OprotiieEjSimu oznéeni absolventa druhého
stupré konzervatee ,Diplomovany unglec”, tedy ,Dipl. um.”* uvadné ged jménem,
je nyni pouzivan souhrnny termin oZopci absolventy vSech vysSich odbornych Skol,
tedy ,Diplomovany specialista“ uvédy ve zkratce ,DiS.“ za jménem [Zakon
¢. 317/2008 Sh., s. 4858].

Vzdélavani v konzervai® ma za cil poskytnout Zékn nejen vSeobecné
vzklani, ale pipravit je i na vykon urdleckych a ,undlecko pedagogickychinnosti®
[Zakon ¢. 317/2008 Sh., s. 4859]. Je z&ano na rozvoj vz&ani v oborech hudba,
tanec, zpv a hudebd dramatické urni, pomah& Zakm k osvojeni kkovych
dovednosti, které jim umozni dalSi ¥@/ani nebo vykon povolani [Zaka@n317/2008
Sh., s. 4858 - 4859]. Protoze ¥klani v konzervatich neni zaeno na vytvarné
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umeni, dostavd se zajerinm o tento obor poebného vz#8ani pro jejich ditelskou
¢innost v zakladnich usteckych Skolach nagklad ve vysSich odbornych Skolach
s odpovidajicim zatienim, kterych je eské republice okolo patnacti. Dalsi
moznosti je vzélavani ve dedni odborné Skole a stéjjako u vysSi odborné Skoly
nasledujici vzdlavani v akreditovaném bak&ském studijnim programu v oblasti
pedagogickych &, nebo vprogramu celozivotniho Hvani zamdfeného
na pedagogiku uskut#ovaného vysokou Skolou, nebo studiem pedagogikkdda
¢. 563/2004 Sb., s. 10337].

4.2.2.2 Priprava na pedagogickych fakultach

Rozvoj novodobych pedagogickych fakultired po druhé sstové valce a byl
znané slozity. Nejprve byly v roce 1946 ustanoveny dedme prezidenta Edvarda
BeneSe, po roce 1953 zase Skolskym zakonem zrudghy[Univerzita Karlova
v Praze : Pedagogicka fakulta, 2011] Z hlediskprpvy Witeli pro zakladni urélecké
nebo dive jest lidové untlecké Skolstvi z&nd vyznam pedagogickych fakult
predevsim se vznikem specializovanych dbuitelstvi pro ZUS apod. V zékladnich
umeéleckych Skolach ale mohoudagobit absolventi pedagogickych fakult r@nlych
zangieni, studijnich prografn a obofi, nejen pimo specializovanych na zakladni
umglecké vzalavani.

V poslednich letech byla vyukacékterych obo@i ucitelstvi pro zakladni
umilecké Skoly zruSena v Usti nad Labem, v OlomoucivdalSich mnistech
a univerzitdch [MSMT, 2007]. Ifpsto poskytuje vysokoSkolskou univerzitni vychovu
pro witele ZUStada pedagogickych fakult, Zkterych se dokonce v nedavné &ob
vydélily nové Uzeji profilované fakulty, jako napFakulta umini Ostravské univerzity
pietransformovana z institutu pro #imcka studia k 1. srpnu 2007 [Solonkova,
Brzezny, 2010 s. 16].

4.2.2.3 Priprava na akademiich um éni

Priprava uiteli pro zakladni urdlecké Skoly probih& i na uftlecky zangienych
vysokych Skolach. Mezi pedagogy zakladnichelerkych Skol je tak mozné naijit jisty
podil odbornik z fad absolverit akademii uréni.

Jak jiz bylo zmigno, jako prvni vznika Akademie vytvarnych &ém (dale jen
AVU) v roce 1799, nasledovana Akademii mazickychénirv Praze (dale jen AMU)
z roku 1945 a Jakikovou akademii muzickych ufmi v Brrg (déale jen JAMU) ze 12.
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z&1 1947 [ernusék et al., 1965, s. 515]. ®Otakademie muizickych wni
zprostedkovavaji studium na divadelni fakultDruhou a zarowve posledni fakultou
JAMU je Hudebni fakulta [Historie JAMU — JAMU, 20[LDproti tomu prazska AMU
spojuje hudebni fakultu s taimd a disponuje tedy Hudebni a tanefakultou AMU
se zkrdcenym nazvem HAMU a déle geBtimovou a televizni fakultou AMU v Praze,
tedy FAMU, ktera vSak z hlediska této prace nemévantni [Schéma organiaa
struktury AMU, 2011]. AVU daletlenéna na fakulty neni, ale jsou rozliSovarigme
katedry a ateliéry [Akademie vytvarnych émiv Praze, 2011].

Absolvenfim akademii uréni a podob#& umeélecky zamgienych bakal&kych
studijnich prograrin prislusi tituly ,bakal& umeni* (BcA.) a v magisterskych studijnich
programech je to poté titul ,magistr &m"“ (MgA.) [Zakon¢. 111/1998 Sb., s. 5399].

4.3 Kvantitativni vyvoj zdkladniho um  éleckého vzd élavani, jeho
pedagog u a zaku
Z hlediska vyvoje zakladniho uteckého vzdlavani vCeské republice
a predchozich statnich usf@aanich je mozné porovnavatkteré Udaje progmnujici se
v ¢ase. Porovnatelné informace budou zachyceny vadifigtech kapitolach
spolu s dalSimi kvantitativnimi Udaji ze sasnosti. Kvalitativni porovnani je zir&

komplikovargjsi, rozporuplgjSi aireSeno zde bude pouze velice okrgjov

4.3.1 Poéty a uUzemni rozlozeni instituci zakladniho um éleckého

vzd élavani

Porovnani Wase je mozné provést pouze dkterych Udap vzhledem
k charakteristice dostupnych dat. Ta byla fiwgSich dobach souhrgn sbirdna
proCechy a Slovensko, odlidné bylo&lenéni podle kraj. Problematicka tak je
reliabilita a validita dat, ktera byla ziskavanemou metodikou. Je ale jednozna,
Ze Ehem vice jak padesétiletého vyvoje statrastitného zakladniho udteckého
vzaklavani doslo k vyraznému navySenicpozakladnich ugileckych Skol (pedevsim
jejich pobaek), jejich pedagag i zaki. Pod legislativnimi Upravami se zakladni
umelecké Skolstvi sjednotilo a dostalo pevny rameézemi.

V z&kladnim undleckém Skolstvi jsou rozliSovany zakladni dlecké Skoly,
jejich pob@ky a tidy, které jsou obvykle v menSichilphlych méstech neba@astech
obci. Od doby po druhé &ové valce pibézne nafista pget LSU nebo ZUS. Nejvyssi
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narist instituci zakladniho uéfeckého Skolstvi fedstavuji pobeky ZUS, které jsou
ziizovany tam, kde nejsou dost&té podminky pro vznik samostatné ZUS. Ridyo
ZUS byvaji Zizovany v prostorach maskych $kol, zakladnich kol a dalich $kolnich
zarizenich. Ve Skolnim roce 2004/2005 pdky dokonce pesahly poet samotnych
ZUS [UIV?Y, 2010a], a tak se zakladni decké Skolstvi, nebo alesponkteré

jeho obory, neustéle roz8je a Uzemé& priblizuje zajemém o studium.

Poéet ZUS s pobo ékami od r. 1970
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Z hlediska sotasného stavu @tu a rozloZeni ZUS by se na prvni pohled zdalo,
Ze jsou v krajich velké rozdily. N#klad v Karlovarském kraji je celkem 33 ZUS
1).

Pii pfepaitu na p@et obyvatel jednotlivych kréjjiz takovy rozdil neni nebo naopak

i s pob@&kami oproti tomu v Jihomoravském dokonce 220 (vizlopa ¢.

mohou vychazet ogaé vysledky. Zarazejici by mohl byt i pgme nizky paet ZUS
v hlavnim ngst oproti krafim v prepaitu na pdéet obyvatel. B ovéreni pongru
uitelt, zakh a prazskych zZUS v3ak zadné vychyleni nenastavésrd@a tedy je,
Ze v Praze seigjmé vyskytuji ZUS s vy3si kapacitou, vy3Simemom Zak i uditelt,
nez je tomu v krajich [UIV, 2010b].

LUV : Ustav pro informace ve vtivani, uvadno pouze ve zkratce UIV
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Obyvatelstvo v p Fepoétu na jednotky ZUS (i s pobo ékami)

Moravskoslezsky kraj
Zlinsky kraj
Olomoucky kraj
Jihomoravsky kraj
Vysocina

Pardubicky kraj .
= pocet obyvatel na jednu
ZUS i s pobockami

Kralovéhradecky kraj

Liberecky kraj . .
v E pocet obyvatel na jednu

Ustecky kraj ZUs

26971,9
Karlovarsky kraj
Plzerisky kraj

Jihocesky kraj

Stfedodesky kraj
22956,9

Hlavni mésto Praha 22599,2

Ceska republika 33593,4

10000,0 Zdroje CSU, 2010b
30000,0 Ulv, 2010b
vlastni zpracova

4.3.2 Poéty, platy, tzemni, oborova a genderova skladba peda gogu

Z&kladni unglecké Skolstvise vcelistvém ngfitku nepotyka tak vyraznym
genderovym vychylenim pedagogickych shgako je tomuitba u zakladnich Sk
kdezastoupeni Zen mnohanasdlpievysuje poty muzi. Pongr witeli zakladnihc
umeéleckého Skolstvi je zhruba 60 % Zen a 40 %u. Nejsou vSak uvashy genderove
GUdaje za jednotlivé obory, kde by mohlo dojitvyrazrejSimu vychyleni
Jelikoz alepedagogové tawaiho a literard-dramatického oboru, kde podle my
zkuSenosti mohou spiSeepaZzovat Zeny, twd pouze zhruba 8 % vSechiitelu
zakladnich urdleckych Skol, neni vychyleni tak patrné literarné-dramatickém obor
pusobi 3 % vSech pedagng5 % \tan&nim oboru, 8o ve vytvarném a 84 ¢
v hudebnim  [UIV,2010t]. Predpoklad rostouciho genderového vychy
pedagogickych sbarJitiho Buriana se tak zcela nenaplnil sstava tény ve stejnéen
poneru jako v90. nebo 70. letec[Burian, 1989, s. 6]. Stejrjako vjinych typech skol,
vyskytuji se i vZUS pedagogové interni a externi, jejichZ gofe cca 90 % internic
ucitelt a 10% exarnich, ktei jsou rozliSovani fedevsim az po roce 19[UIV, 2010b].
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Pramérné platy pedagagzZUS se vyvijeji podolin nebo dokonce jedtépe nez
v jinych Skolskych zézenich a jazykovych Skolach. Od roku 2003 séAnfich cenach
nominalni mzda zvySuje zhruba o 10 %my realnd mzdaiiblizné o 5 % za rok.
Z dat z roku 2009 je patrné, Ze platitelt ZUS se v pibéhu poslednich sedmi let
z dvoutisicové ztraty na kolegy jazykovych Skol pialy na ténsi totoZnou Urovie
[UIV, 2010a].

Pokud by bylo moznéipvedeni p&tu Zaki na mnozstvi &iteli prepaitenych
na plré zantstnané, protoze se i v zakladnim deeckém Skolstvi vyskytuji ditelé
scasténymi Uvazky, pohybovalo by se mnozstvi #dla Witele od 28 do 34 i, tedy
pro lepSi pedstavu fenesedt 28 az 34 hodin 0 45 minutach tgdna jednoho plka
zantstnaného titele (jsou zanedbany hodinové odliSnosti d@porNejmér zaka
piipada na titele v Praze, v Jiheském a Jihomoravském kraji, naopak nejvice v kraji
Usteckém, kde paradoxmavstvuje ZUS nejnizsi procentostd, jak bude nastémo
v nasledujici kapitole [UIV, 2010b].

Vyvoj po €tu u gitel G od r. 1970
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4.3.3 Poéty, uzemni, oborové a genderové rozlozeni zak

Z mohutné zakladny nabirané ddigpavného studia dogje k UsgSnému
absolvovani prvniho cyklu mémez polovina Zak kteri byli pfijati do gipravného
studia a je$t horSich statistik dosahuji procenta absolfrertruného stuph
[UIV, 2010b]. Tento vyvojovy trend je dle mych zlamdsti a pozorovani dotazanych
pedago§ podmirgn predevsim nabidkou vyovanych obal, jejich zabavnosti
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a zainteresovanosti 2é&k ktera klesa v zavislosti na jejich préijicich se
preferencich, jak travit volnyas a moznostech vlastniho rozhodovéani bez vlivitiod
V dlouhodobém vyvoji v3ak celkové §y zaki ZUS rostou, i kdyZz je mozné
zaznamenat také obdobi stagnace nebo dokonce Ehgébpadu jejich p&u
zapicinéné predevsim demografickym vyvojem obyvatelstva. Bortivek v pfibéhu
sledovaného Udobi od &ku 70. let stoupl z 60 % az na 70 % a zastouplelapd

v ZUS jiz je jen pouhych 30 %. Toto vychyleni méijspivod predevsim v tanim
oboru (divky 94 %, chlapci 6 %), podno je i oborem vytvarnym, pamo rekolik
procent snizuji literagrdramaticky a hudebni obor [Burian, 1989; UIV, 2B1L0

Vyvoj po €tu Zzakt od r. 1970
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Vysledky analyzy navavnosti ZUS podle jednotlivych kréjukazuji ungleckou
tradici jednotlivych regiof, ale Zejme¢ i socialni problematikwi preference rodii.
Zjistovani, kolik dti primérné v daném kraji navévuje ZUS a jaky je jejich pon
s vrstevniky, finasi zajimava zjighi, nagiklad v Karlovarském nebo Zlinském kraji
navtvuje ZUS kazdé paté dive wku od 5 do 19 let, v kraji Usteckém je to uz pouze
kazdé deséaté ditV celorepublikovém giméru navsévuje ZUS zhruba kazdé sedmé
dit¢ (6,8). Ackoli by z absolutnicEisel Zak vychézel teba opany vysledek, nejmensi
zajem o navénost ZUS a nejménvyuzivané nabidky zakladniho gleckého Skolstvi
jsou v Usteckém kraji, kde jsou podlgedchozi kapitoly i nejvytizessi witelé [Cesky
statisticky dad, 2010a, UIV, 2010b]. Lze jen diskutovat, zdpelstav zafi¢inén horsi
sociélni situaci zde Zzijicich menSin, Spatnou tiadiméleckého vzdlavani nebo
negitazlivou ¢ nedostatenou nabidkou ZUS v Usteckém kraji. S nastalou
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ekonomickou krizi vdak i v ZUS v jinych krajich rapdice problémy s placenim
Skolného a nejsou vyjimkou platby zpéhé dokonce d@tyii mésice. Jaky v budoucnu
nastane vyvoj pfiu Zaki a jejich rozlozZeni, tak ip sowasnych zminach a pétu

proménnych neni jednoduchéguvidat.

Procenta déti od 5 do 19 let navtévujici ZUS
Ceska republika 15%
Hlavni mésto Praha 16%
Stfedocesky kraj 13%
Jihocesky kraj 13%
Plzensky kraj 17%
Karlovarsky kraj 19%
Ustecky kraj

Liberecky kraj 13%
Kralovéhradecky kraj 17%
Pardubicky kraj 17%
Vysocina 14%
Jihomoravsky kraj 17%
Olomoucky kraj 13%
Zlinsky kraj 18%
Moravskoslezsky kraj 14%

Zdroj: CSU, 2010b

ulv, 2010b

Porovnanim pétu cti od Sesti do devatenacti let ko zaki ZUS v tomto
véku v letech 1991 a 2009 vychazi, Zze také diky cadkau poklesu ptiu céti v tomto
véku dodlo ke zdvojnasobeni procent &akavstvujicich ZUS. Zda se tedy,
Ze v zakladnich utheckych Skolach jiz nejsou pouze ty nejnagdindéti a prichazi
novy druh studerit maso¥jSiho druhu vzéavani. Zakladni uglecké Skolstvi se tak
muze getvaet spiSe v druh volasoveé aktivity, kterou rode voli spolu stadou
jinych moZnycheinnosti pro své &i ve snaze zaplnit jejich voln§as a hodiny v ZUS
uz nezaujimaji tak vysadni postaveni. To, Ze¢keere dti kvili jinym konickim mélo
vénuji pripraw do hodin v ZUS, zaznamenali i dotazaritelé. Setkavame se tak
ziejmé s novou érou a druhem Zactva zakladnichéleokych Skol, jako je tomu

podobré u Skol vysokych, kde rowi procenta studeinty populaci rostou.

pocet déti ve véku s = procento déti navstévujicich
rok 6-19 let pocet zaka ZUS ZUS
1991 2259724 173 292 8%
2009 1464 009 230 352 16%

Zdroj: Cesky statisticky fad, 2003 Cesky statisticky fad, 2010b; UIV, 2004; UIV, 2010b.
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5 ANALYZA ROZHOVOR U A ZISKANYCH DAT

Celkovy obraz zakladniho ueckého Skolstvi, jeho vyvoj, moznosti a stav
pedago§ i Zaki byl nastign v pgledchozichcastech prace. \th nasledujicich
je rozkryto ffeneseni celého zmiméhoradu zakladniho usheckého Skolstvi do praxe,
samotna tiréi podstata ZUS, lidsky faktor a jeho praktickéspbeni na samotné

umélecké Skoly, Skolstvi nebo Zaky a celou spotest.

5.1 Vybér kol

Pro vyker Skol byl zvolen prakticky postup, ktery odpoviditive stanovenému
druhu Skol. Jako zéstupce ZUS okresniho typu shdletiou tradici byla zvolena
Z&kladni undlecka Skola FrantiSka Kmocha v Kdlimbsahujici vSechnytyii obory.
ZUS FrantiSka Kmocha v Kolénjsem sama navdtovala fes deset let, stejnjako
zhruba dalSich 1200 zéka k vykEru jednotlivych diteld ze sodasnych vice nez
Sedesati jsem mohla vyuzit svou znalost pedagolgickboru této ZUS.

Druhou zvolenou ZUS, na kterou jsem ziskala kontaya Zakladni urlecka
Skola Petiny s hlavnim sidlem v Praze 6, v ulici Nad Alej, 2kterou navs$tuje
piiblizné 900 zak. Tato Skola vznikla az na konci padesatych letub@imo stoleti
odctlenim od hudebni Skoly Dejvice. V s@msné dob vyuziva proctyti provozované
obory, jejichz existence je z personalnichvabtli znané ohrozena, jesttii dalSi
budovy v Praze, ve kterych Wuje celkem 39 pedagagJednotlivi ditelé této Skoly
mi z pedagogického sboru byli po konzultaci poz&dawdoporieni zastupcem

reditelky.

5.2 Vybér respondent

Ze ZUS vKolit se mi podiilo usmsns oslovit zastupce vech olsior
a se sedmi z nich jsem provedla rozhovor. Z prapoé&nich divodi se z hudebniho
oboru z@&astnili vyzkumuétyii ugitelé ze &tyt raznych oddleni. Pedagogové ZUS
Peftiny uz pak tvaili pouze jakysi dopikovy soubor pro porovnatelnost zakladnich
umeéleckych Skol, na subjektivni teorie vlasttinnosti totiz Gzemni vlivy &€inek
nently. ProtoZe v prazské ZUS bylo v taném i v literarre-dramatickém oboru (LDO)
pouze po jednom diteli a LDO dokonce tento pedagog opa@lStbylo ziskani
responderit zifad vSech obdr velmi slozZité. Nakonec byl proveden rozhovor

se zastupci hudebniho, vytvarného a &afteo oboru.
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VSichni astnici se rozhodli pro anonymizaci vlastnich vy proto jsou
uvackny v analyze jen pohlavi, obory (nastroje) a ZUSdanych.

5.3 Napln rozhovor d

Rozhovory byly vedeny tak, aby prvotni otazka (Weni tématu hovoru)
vedla ke stimulaci respondénk samostatnému vypré&vi, toho ale ¥tSina nebyla
schopna, takze se forma rozhovoru sgiklgnéla k ,rozhovoru s navodem® [Hendl,
2005, s. 177], avSak i takéastnici vkladali do odpadi vlastni teorie, subjektivni
vyklady problematiky apod. Nakonec skkteti rozpovidali tak, Ze souvislost s tématem
se hledala jen ¢kko, a proto byly pro analyzu vyuZzity jenasti rozhovoi.
Urciti pedagogové krognsvé uitelské profese jeStzastavali izné funkce v ramci
Skoly (zastupcirediteli) i nagiklad v krajskych urdleckych radach. Od nich jsem
cerpala dalSi cenné informace z oblasti fungovariinancovani jednotlivych Skol,
nebo Gdaje o postaveni ZUS a jejich Z&kramci srovnatelnych vathvacich instituci
v kraji ¢i republice. Celkov slouZily rozhovory pedevsim jako odpadi na otazky

k prvnimu vyzkumnému cili.

5.4 Hlavni zjiSt éni a odpov édi na vyzkumné otazky

V rozhovorech byl zjiBovan profesni vyvoj pedago@ jejich subjektivni nahled
na jejich vykonavanowinnost, co pinasi Zzakm, spol€nosti a vlastnimu Zivotu
pedagog, jeji odivodnini a pohled na institucionalni zadzemi ZUS. Byly tiiktovany
odliSnosti v pistupu jednotlivych pedagad povolani ditel zakladni undlecké Skoly,
co ovlivnilo jejich rozhodovaci procesiqul vstupem naffpravné Ustavy pro zisk
pottebné kvalifikace. Dlezité bylo také odliSeniéth, ktgi ch&li v zakladnich
umeleckych Skolach vytpvat hned po studiu &dh, ktéi s vyukou v ZUS péitali jako
s nutnym doplkem prace, tauz po skoteni vlastni urlecké drahy, neboipmo i ni.

5.4.1 Co a kdy ovlivnilo pedagogy p i volb & povolani a vystudované

Skoly?

V¢étSina zkoumanych pedagoge svém dtstvi obdobu zakladni uttecké skoly
sama navsvovala, to je vyrazé ovlivnilo pifi volbé povolani. Jako n&psejsi
determinanty dotazani tedy uvidvliv rodic¢a, witela, vzori a vlastni zajem. &kteti
se vyjaduji ve smyslu, Ze podagsobenim rodia a prostedi jejich zamsieni a povolani

prost samo vyplynulo, ale tohoto v§tu nelituji. VEtSi pomoc rodit pii rozhodovani
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vnimaji ti, ktéi na konzervatie ¢i sttedni odborné Skoly vstoupili jiz z paté nebo devaté
tiéidy zakladni Skoly. Absolventi akademii &ni a pedagogickych fakult, tedy ti, kie
se na povolani dtel zakladni umndlecké Skoly z&ali pripravovat WtSinou
az po ukoreni Skoly stedni, jiz tolik vliv rodid nevnimaiji.

Nekteri davni absolventi zakladnich éhackych Skol se po dalSim studiu vraci
na totozné ZUS, do totoZnyckid, uz ne v roli Zaka, alesitele, nebo odchéazejiipobit
do jinych nest. ,Navstvoval jsem pimo zakladni urleckou Skolu, kde t& uc¢im a tim
padem ji troSku vracim to, co mi daléegdtim, takhle to totiz beru...” [titel hry
na housle, ZUS Kolin]. Sy dil ale jak g vybéru povolani, tak $ jeho realizaci
a samoejm¢ chu’ vénovat se své praci spiSe jako zdlilz divodu ne pilis

uspokojivého finaéniho ohodnoceni.

5.4.2 Ovlivinuje vék, gender, vzd élani a vlastni um élecka €innost
vstup u éitel i do pedagogickych sbor @& ZUS?

Absolventi pedagogickych fakult, dle mych zist, do Skolské soustavyt az
jakékoli, vstupuji ¥tSinou okamzit po usgsSném ukoteni studia. Neustale sélgizné
opakujici dlouhodobou praci mohou snaze sklouzkeustereotypu ve vyucdkada
absolveni konzervatéi a jinak praktteji zameienych Skol se naopak vyjage ve
smyslu, Ze k vyuce v zakladnim sieckém Skolstvi je velice uziteé mit zkuSenost
z vlastni tvorby nebo dinkovani mimo ramec ZUS aceni bez &chto zku$enosti
si nedovedou idstavit. Ztoho vyplyva, Ze vlastni diecké draze se éwuji vice
absolventi konzervatg akademii urgni a jinych vysSich odbornych Skol. Po ukeni
nebo omezeni aktivni utiecké kariérycasto pechazeji do umteckého Skolstvi,
kde gedavaji své nabyté zkuSenosti mnohdy pouzeasta€ny Uvazek. Absolventi
pedagogickych fakult se oproti tomu ale vice pgdiatizeni zakladnich uateckych
Skol zastavanimiznych funkci uvnit soustavy — zastuptediteli apod.

Z predchoziho odstavce a rozhowwamké plyne, Ze absolventi pedagogickych
fakult do zakladniho usteckého Skolstvi vstupuji téh okamzit po dostudovani.
Absolventi ostatnich zmovanych Skol se spiSe po absolutorémuyji ugitému druhu
umglecké tvorby, nedochézi vSak k tomuto jevu kategyri ambice jedint se lisi.
Casto absolventi éthto kol ale fisobi v zékladnich usteckych 3Skolach pouze

nacasteény, tedy jen jakysi doglkovy Uvazek a &nuji se jedt vlastni untlecké
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¢innosti. Z pohledu vlastni uttecké tvorby Zen se zékladni glecké Skolstvi jevi jako
nahrada vice nataého sélového isobeni po zalozeni rodiny nebo ve vySSigruv
Jejich cileméasto vyuka v ZUS neni, ale jsou s ni &@nj z rodinnych dvoda. Je tak
jen otazkou, zda je pot&itelska cinnost napiuje, bavi a zdali jsou schopny vyuzit
vSechny své nabyté zkuSenosti bez sebelitosti eeketastni kariéry. Do zakladniho
umeéleckého Skolstvi se takéasto odebirajiidve vykonni unglci, ktefi se uz z dvodu
véku nemohou vlastni udtecké karide wnovat, &tSinou zvySuji ¥kovy primer
pedagogickych sbar ale na oplatkuigdavaji dalSim generacim své cenné zkusSenosti.
Ti, ktefi absolvovali vlastni ugteckou ¢innost, hodnoti zkuSenosti s ni spjaté
velice pozitivig, tedy jako prosgsné z hlediska vyuky #&asto se pozastavuji nad
vyukovymi schopnostmi a dovednostmi kaldgez nich. Naopakaditelé bez vlastnich
samostatnych udfeckych zazitk se k tomuto tématuihs nevyjaduji, ale oznauji
jako dostaténou svou praxi souvisejici s povolaniritel ZUS. V3ichni pedagogové
se bez rozdilu shodli, Ze jejich dosazend kvalifgkaa’ uz byla jakédkoliv, je pro vyuku
a jejich pedagogické tgobeni v ZUS dostatea. Dle vyjadeni dotazané, ktera
po absolvovani konzervd® nyni studuje na pedagogické fakultst&i k vyuce
konkrétniho hudebniho nastroje nebo samotnych tolwystudovani konzervaie,
piinos v absolvovani pedagogické fakulty vidi hkawnrozsfeni schopnosti vyiovat
hudebni nauku [Eltelka hry na violoncello, ZUS Piny]. Ktefi ucitelé maji pravdu

v té i oné otazce, by vSak museliepre byt predmétem dalSiho zkoumani.

5.4.3 Lze najit odlisSnosti v p Fistupu ke své profesi mezi zkuSenymi

a za€inajicimi pedagogy?

Cerstvi absolventi 3kol jsou nabytiédomostmi, dovednostmi, metodikami
a pokkami, které se chystaji uplatnit na Zacickkisii ale postradaji dity nadhled
pottrebny nejen ve Skolstvi, ale i v ZikoPozadavky titeli na Zaky jsou oprawné, ale
je treba si ugdomit, Ze ne kazdé ditje schopno dosahnout stejné Uréd\we svymi
vrstevniky a koncentrovat se na domagdpravu kazdy den. Musi se r@upiiméiens
prizptsobit Zakm, jinak je mohou ztratit. Naopak jejich starSi dgve oplyvaji
cennymi zkuSenostmi a vyvazenosti. Mohou ale j@dmout do vyukoveho stereotypu,
ktery Zaky i je samotné&‘@stane bavit a o Zakyijplou rovrsz.

Zména witele nebo ukoteni Skolni dochazky do ZUS zde neni tak sloZité ja

v zakladnim Skolstvi, komu systém nevyhovujeiZze jej opustit. Zakladni urecke
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Skoly se podle vyjagni dotdzanych nepotykaji s nedostatkem Zactvdijimacich
zkouSek a zapis i kdyZz lepSi spolupraci s maskymi a zakladnimi Skolami
by privitaly, a tak ,odpadlé zaky* nahrazuji nova no¥ prichozimi gijatymi

do pipravného studia a do absolventskyckinikt dosgje malokdo. Tento trend
odpovida dive zjisSEnym skuténostem, Ze v fibé¢hu studia z mohutné zakladny Zactva
nabirané doifpravnych rénika usgsne ukorii prvni cyklus necelych 50 %&t. Je jen
otazkou, zda usnymi absolventy jsou skuie jen nejnada¥jSi cti, nebo ty, které

v systému vydrZzi, jakou roli hraje sktitgy zajem dti o studium, pofipact naci strarg

je chyba.

J O 1

5.4.4 Co p¥inasi pedagog am jejich vliastni &innost v ZUS

a co predavaji zak am?

Dotazani respondenti byli se svou praci v ramcupaith podminek ve Skolstvi
a ve svem osobnim ZivotvétSinou spokojeni. Rezervy vSakékteri vidéli
ve financovani a vybavenosti ZUStedevsim ZUS v Kol Proto ozn&ovali své
pedagogické jsobeni v zakladnich utieckych Skolach fedevsim jako dij konicek,
ktery caste&né slouzi k jejich obziv. Kdyby pro w@itele nebylo isobeni v ZUS zarove
i zdrojem radosti, uvazovala bytgina o opus$hi Skolského systému, i kdyz vSichni
se shoduji na jeho jednozme pozitivni unikatnosti v oblasti uéteckého vzédlavani.

Co chgji Zakim witelé predat, se liSi podle obirale existuji i shodné prvky.
Ptinos ve své précicitelé vickli, kdyZ se jim povedlo v Zacich probudit zajem anyl
obor a kco je v tomto smyslu ngit, motivovat je k vlastni tvorba navatvam divadel,
galerii, konceft, v LDO dokonce i Ketkd knih a tedy celko¥ k zajmu o kulturu.
Vynakladaji asili, aby é&i obohatili nejen o dovednosti, rozvojiguistavivosti,
ale i unerné vcitni se bd’ ve vztahu hudh nebo i k lidem [UWitelka hry na Klavir,
ZUS Kolin]. Snazi sefsobit na zaky ve smyslu wmi spolupracovat s kamarady, vést
je k odpo¥dnosti, aby si vazili kultury, usmi a sami toto podporovali fitel
vytvarného oboru, ZUS Raty]. Jinymi slovy se snaZi rozvijet jejich lidskykulturni
kapital.

VétSina itelu také jako velice pozitivni hodnoti vzajemnou iatari s Zaky.
Pokud se neuz#é® ani jedna strana komunikace, mohou se Zaci neusiaod Wwiteld,
ale hlavrg i ucitelé od zak.
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5.4.5 Jaké bylo postaveni um éleckého vzd élavani v historii a jaké

dnes? Nedochéazi ke stagnaci?

Oproti historické roziStnosti tvai zakladni unilecké vzalavani v sotasné
dok¢ pomerné homogenni a propracovany celek, jistou formu fdnin&rganizace.
Z hlediska potu pedagofy a Zaki dochazi jednozraé k rozvoji a k naistu. Zakladni
umglecké Skolstvi ale samtgmé reaguje na zemy ve spolénosti a na poputai
vyvoj. Proto v jeho kvantitativnim stavu Ize pozeab lehké propady nebo stagnaci,
ktera ale nejfekratuje dobu vice jak deseti let &t$inou nasleduje o to rychlejSi dat.

S now otewenymi moznostmi po revoluci a vSemoznymi éi@znikajicimi zajmovymi
kluby a krouzky zaznamenatitel vytvarného oboru v ZUS Rety lehky pokles pétu
7aka v roenicich. Celkové procentastd z populace, které na¥§uje ZUS, roste. Stefn
tak i paet Zaki stoupa, ale moznosti na uplatn ch, ktgi se rozhodli studovat
na konzervatiich, akademiich usmi a jinych vysSich nebo vysokych Skolach
predevSim s hudebnim, ale i t&ngn zamdfenim z&inaji byt se zaviranimuznych
orchestéi a soubal problematické (diskuze okolo orchestru Statni ppgenaha apod.).
Jak uvadi titelka tanéniho oddleni ZUS Painy, osm z deseti absolventek Tamie
konzervatoe hlavniho mista Prahy angazma v divadelnim souboru nenajde.

Z hlediska legislativy nebo financovani k velkym &ram v oblasti zakladniho
umgleckého vzdlavani v sodasnosti nedochézi a systém je gamy vyhovuijici, i kdyz
moznostici oblasti ke zlepSeni jistexistuji, fedevsim v regionalnich oblastech. Je tak
jen otazkou casu, zdali @ive nastanou v systemu vyr&@i problémy, nebo je
piedejdou delné znEny, po kterych &ktefi ucitelé neboreditelé jiz volaji. Postaveni
ZUS v3ak niZe byt naopak ohroZeno i s@snou finatini krizi, a tak jsou fedpowdi

dlouhodokjSiho razi na tomto mistzcela irelevantni.

5.4.6 Jak pedagogové hodnoti sou ¢&asné zavadeéni ramcového

vzd élavaciho programu pro zakladni um élecké vzd élavani?

V ocich pedagot) prevazri piiznivou Upravu stavajiciho systémeegstavuje
ramcovy vzdlavaci program pro zakladni éhacké vzdlavani a pedevsim tvorba
vlastnich Skolnich vaavacich prograri Skol. (Litelé nebo Skoly si tak budou moci
prizptsobit vywovanou latku a vice vyhev potebam svym, zak Skoly apod.
Podle vyjadeni dotazanychipimaji oni i jejich Skoly tuto inovaci téait s radosti a
vnimaji ji také jako doklad ¥azeni z&kladnich wteckych Skol do Skolské soustavy a
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naopak jejich distancovaniisi jinym zdjmovym krouzkm atd. [Witelka vytvarného
oboru, ZUS Kolin]. Jelikoz ale program neni ge#tela aktivni, nemohou pedagogové
zhodnotit jeho funénost a vyjaduji tak pouze své dominky o budoucim fungovani.
Je tedy pozitivni, 7e se pedagogové ZUS nebranénam, dokonce je vitaji,

ale &innost reformy bude mozné posoudit az &kotik let.

5.4.7 Jak zakladni um élecké vzd élavani reaguje na demograficky

VYVOj?

Zastupci zéakladnich wieckych Skol si demograficky vyvoj gdomuji
a poctuji ho @i vybéru zaka do gipravnych raénikia. Po roce 1989,ipdevsim v druhé
polovirg 90. let letech, i proto dochazelo ke stagnac¢typdaki. Kdyz ale po roce 2000
zataly privadkt na swt déti silné populéni rocniky let sedmdesétych, & opst narast
poitu zactva v ZUS, a tak vzhledem &wovému rozvrstveni obyvatelstva nyni
navdtvuje ZUS procentuethdvakrat vice &i vzhledem k jejich populaci, nez v 90.
letech. Reakce zakladnich &leckych Skol nebo jejichizovateh nastava postugn
s ristem pozadavk Ke skokovému posunu o Zaki a Witeli vSak zejm¢ nedojde,
takovy stav nenastal ani v obdobi baby boomu sedatfieh let, avSak to byly lidové
Skoly uneni direktivreji tizeny. Kdyby ale vznikl velky ievis poptavky nad nabidkou
a nebyl by vyrovnan na poli ietinich orgéain statni spravy, zareagovali by nabidkou

Demograficky vyvoj se tyka iditeli zakladnich uréleckych Skol, jejich ¥kovy
pramér predevSim v dkterych krajich stale stoupa. V celorepublikovérdithu tvori
ucitelé starsi 56 let 20 % pedagogickych sbBUS, witelé do 25 let jen 5 %. [EDU.cz,
2011b] Ot se také v této oblasti ukazuji razantni odliSinedtrajich, a tak rozdilné
problémy, které musiipdevsimieditelé ZUStesit. Nejvychylenjsi je dle vlastnich
vyposta UIV na zéaklad dat ISP situace z hlediskatku ve Stedaseském kraji
a Vv Praze, procento z&stnand starSich 56 let se blizi kiceti [EDU.cz, 2011a]. To
potvrdili nagriklad i zangstnanci ZUS Frantiska Kmocha v Kalinkde witelé ztad
dichodd tvori étvrtinu pedagogického sboru a v ZUS iitet se wkovy primér
zantstnand dlouhodoks pohybuje okolo 53 let. Wita prestarlost pedagogickych skior
by mohla byt v jednotlivych krajich problémem, aewasré probihajici dchodova
reforma posune hranice odchodu do penze, a dkévy primér uciteli okolo 53 let

se staned¥nym nebo se mozna jeésvysi.
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5.4.8 Lze najit Uzemni odliSnosti mezi institucion  alnim
zdzemim ZUS?

Dle vyjadreni dotazanychiejmeé zakladni unilecka Skola v Praze ziskava vyssi
dotace nez ZUS FrantiSka Kmocha v Kal{t/¢itelka hry na violoncello, ZUS Py
a zarové absolventka ZUS Kolin]. Zakladni wiecka Skola P&ny disponujestymi
pIné zrekonstruovanymi budovami, ZUS FrantiSka KmocHéolingé ma d¥ sousedni
propojené budovy a podle autoevalniazpravy konén¢ ziskala Skola penize na
vystavbu vytahu, ale igcha v térs havarijnim stavu musi pkat [Zus-Kolin.cz,
2010]. Na tuto problematiku, tedy na vyrazné UzeradiiSnosti ve financovani,
upozotioval i Ceskomoravsky odborovy svaz pracovnikkolstvi jiZz v roce 2008
[NEWTON Media - Halé noviny, 2008], ale ke Zmdm zatim #jm¢ nedoslo.
Za prozkoumani by tedy stalo financovani i jinycS v jinych krajich a mozna
tak zjistit divody pozice jednotlivych ZUS v ramci republiky, Kraa poté i Gsgsnost
jejich Zaki v soutzich a pijimacich fizenich na urlecké Skoly. B ziskavani

finanénich prostedki hraje samazjme roli i schopnost vedeni Skol.

5.5 Shrnuti a zav éry analyzy dat

Analyzou vlastnich i fevzatych dat vzniklo shrnuti historie a sasného stavu
zakladniho urdleckého Skolstvi, jeho pedadgogiasténe i zaka. Celistvému pohledu
na problematiku a ktdéni poznatk ze zmhovanych databazi vyraznnapomohly
rozhovory s diteli ZUS, diky jejichz vypowdim byly zjisény jinym zpisobem
nedostupné informace. Doxkla jsem se tak o skuteém chodu zakladnich
umgleckych Skol a o &kterych problémech, se kterymi se potykaji. Bylypiiblizeny
vztahy mezi rizovateli a $kolami, ale i mezi jednotlivymi zastnanci ZUS a Z&ky.
Byly rozkryty hlavni okolnosti vstupu pedagoglo z&kladniho ugteckého Skolstvi
a do gipravnych instituci wenych pro toto povolani, co jim tento druh Zamani
piinasi a co oni samifpdavaji zakm, i kdyz toto téma, stefnjako fada dalSich by

si zaslouzila dalSi hlubSi zkoumani.
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ZAVER

V praci jsem si stanovila za cil vyttib nahled na usg@dani zakladniho
uméleckého vzdlavani v historii, dnes a moznosti do budoucnastizjipfipadné
problémy, se kterymi se zakladni &lecké Skolstvi mize potykat v jednotlivych krajich
i vramci CR. Dalsim hlavnim tématem bylygitelé ZUS, jejich osobni i profesni
zkuSenosti, fedchozi vlastni studium, jejich pohled na zaklagmélecké vzalavani
v konkrétnich ZUS i cel€R.

Pavodni @¢ekavani ¥tSich celorepublikovych problénezakladniho uréleckého
Skolstvi, jak v ramci &hto instituci, tak v praci pedagbg studiu zak se zcela
nenaplnila. Situace zakladniho ¢&leckého Skolstvi se Z'@dchozi analyzy jevi
v celkovém ndiitku jako uspokojiva, i kdyzada ¥ci by se mohla zlepSit nebo
vyrovnat, a to pedevSim na lokalni Urovni — {mérny vék pedagodl, genderové
rozloZzeni podle obér financovani v krajich, lepSi propojenost Skol gpGenné jsou
zkuSenosti pedagdg rozlicného wku, které jsem mohlacasténé prozkoumat
pii rozhovorech a ty by #ty byt pii pripadnych reformach zohledéimy spolu s radami
dalSich odbornik Se zjiS¢énim z analyzy dat prvnéasti prace, tykajici se vyvoje
zakladniho urdleckého vzdlavani a dalSich navazujicich instituci se shadujpovedi
dotazanych, ale zaroireipozotiuji na jiz zmiiované lokalni potize néilad s vlastnim
uplatrenim witeld s danou kvalifikaci. Jisté odliSnosti byly zaznadmy take
v pohledu na zakladni uflecké Skolstvi acinnost v rm z hlediska pohlavi
a kvalifikace diteli, a tak i v jejich jakémsi lidském a kulturnim keibi, ktery mohou
predavat zakm. Ze zkoumani vlivu 8ku na gisobeni v ZUS vychazi, zeileZiti jsou
jak mladsi aieba meén zkuSeni pedagogove, tak ti starSi a zkéSén

DalSim ginosem prace jsou zjiti tykajici se vyvoje zakladniho @heckého
Skolstvi a pohledu diteli na r¢j. Spolu s dotazanymiditeli se i analyza shoduje,
Ze v celkovém riitku dochazi k ndistu pd@tu Zzaki, a to i kdyz poet cti v populaci
klesa. [Zje se tak mozna na ukor kvality Zakvyuky a zakladni uiiecké Skolstvi se
potykd Zejm¢ s Zactvem nového (masoveho) druhu a doby, padgdhko Skolstvi
vysoké. Z mohutné nabirané zakladny d@pmavnych rénika totiz usgsné studium
dokorti sotva polovina Zak prvniho cyklu. Nadanych &i je samorejmé stale
dostatek, ale vzhledem ke kapacitnim moznostem is& mapojit vice zak raznych

M v

schopnosti a jefejmé jen otazkou vydrze, které difispsre ZUS absolvuje. Jednotlivé
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aspekty zkoumané problematiky si ale zaslouzi ga#dadani, jak bylo v jednotlivych
kapitolach nazngeno.

Z hlediska pedagogickych slidby bylo v budoucim zkoumantiposné zarrit
se na vliv rozmanitého druhu v#dni pedagog na jejich vyuku a fistup k zZakm.
Prace nazrdla, Ze takto podmimé odliSnosti existuji. Byly také potvrzeny
determinanty vstupu pedagoglo ZUS (vlastni zajem, vliv ro&li a vzor) a jejich
promenlivy vyznam podle ¥ku rozhodovani o svém povolani a o vstupu do ZUS.
Cenné jsou jakifstupy z&inajicich, tak déle vyiwjicich pedagoly nejinosrgjsi pak

Mriviw s

Zzalkam, a které je o to vice paebné, pokud se vyskytujékteré zmihované problémy.

SUMMARY

The work is focused on the development of elemgrgducation in art schools
in the Czech Republic. The study brought an imé&ghe past condition of the school
system in art schools as well as the future devetoy. The work also suggested all the
possible current and future problems. The mosteatirissues of difference between
individual regions and schools have emerged framatialysis, as well as the increasing
number of pupils. The supplement concerned tredatroemprofessional views of art
teachers from two elementary art schools, which \aieiable for any prospective
changes in the art school system. Therefore, thdk wloowed other possible ways of
research in the neglected issue of the art schdwsertheless, the situation of art
schools is in total criterion satisfactory.
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