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Bakal&ska prace Jitky Rudolfové se zéimje na rozhodovani ro#li o tom, v jaké vzélavaci
instituci se bude vzdiavat jejich tlesrg postizené dé& Jedna se o téma relevantni proéeyou a
socialni politiku, ale malo prozkoumané, proto mécpéaste&ng i explorani charakter.

PredloZzena prace beze zbytkumspe pozadavky na bakakkou praci. Prace je kompaktni a
konzistentni. Téma je vhodrevoleno, vysutleno a zasazeno do kontextu. Cile jsou realistické
jasre formulované a beze zbytku nagh@. Studentka ddb zvolila teorie, kterym rozumi a pracuje
s nimi v celé praci. Detaithpopisuje metody vyru responderit a sk&ru dat i zgisob prace se
sebranymi zdroji a také omezeni zvolenych metodeposlednfact studentka sesbirala zajimava
data a pinesla rkkolik netrivialnich zjiS¢ni. Struktura prace je logickad a odpovidajici, d®fj je
nakladano korektha jazykova a stylisticka urouge celkow velmi dobra.

V nékolika ohledech studentka nejen naplnila poZzadav&ybakaléskou praci, ale také je
prekonala.

PredevSim promysleni a prezentace metodologickélstrarace pesahuje dle mého nazoru
obvyklou Urové bakald&ské prace (a také obvykly rozsah, metodologii fgovano 8 stran).
Studentka projevuje nejen zdjem a pili, kdyz aktilrleda nejvhodjSi metodu a pracuje s
nékolika metodologickymi tebnicemi. Zarow& ale projevuje ,metodologicky cit’, kdyz ke
zvolenym metodam fjstupuje tvdgivé a neboji se kombinovatiigtupy a vytvéet vlastni
smysluplné postupy.

Ukazkova je i prace s teoriemi, autorka zvolenéclkepty umi nejen stimé a vystizri
piedstavit, ale také vystiuje jejich roli v praci a opravdu s nimi také aldliché¢astech pracuje —
ramuje jimi s\wij vyzkumny problém, opira oérsvé vyzkumné otazky a vztahuje k nim svécrav
To vSe zvladaifirozere a nenuceh

Sympaticka je i snaha o vyrovnani se s vlastnigipautorka oteerg priznava sveé hodnoty,
postoje, zkuSenosti a postupy, didgmuz dostoji kritériu transparentnosti, kdyz uz aeen(i dle
vlastniho filosoficko-metodologického ukotveni) dbsout objektivity. Na druhou stranu je na
nékterych mistech autdina reflexivita skoro azighnana dada argumeifitje zbyt&né oslabovana
uvedenim jako autéina ,vlastniho nazoru.”

Chtela bych pochvalit i 8které konkrétni drobnosti, jako je elegantni Viatani se spletencem
pojma pomoci pehledné tabulky na str. 29 poctivou praci v kapitole 6, ktera ma jen uvado
kontextu, zarovie je v ni vSak jakoby mimochodem poukazano &kolik dér — n¢eSenych mist v
legislatiw, coz |ze zgadit mezi zajimava zji8hi prace.

Ocaiuji i odvahu otevere formulovat zawr, ktery z ¥cného hlediska nenititis atraktivni
(hlavni roli @ volbé vzcklavaci cesty hraje nahoda, shoda okolnosti), aldlgemého nazoru
hluboce pravdivy a Izecekavat jeho paralely v jinych oblastech.

Velmi oceiuji také promyslenou strukturu prace, ktera obsalwde podstatné, ale zarave
autorka dovoli odklonit se misty od standardni&ayplStudentka vi, co chéiet v kterééasti prace
a jakou to ma roli ve vztahu k celku. Navic dokdéyte informace srozumitetnpredatétendi,
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pecliveé vyswitluje své postupy a odkazuje na jigésti textu.

V neposledniac se prace velmi ddb ¢te, je napsana kultivovanym jazykem a vetitivym
stylem, autorka ma smysl| pro pointucgend&e umi i pobavit, aniz by vSak seberaamrpla
akademicka Urovetextu (tuto schopnost spiSe dar nema arada docerit a profesai).

Po strance formalni sice v praci najdeme drobn@statky — & uz to jsou ojediglé chyby v
chykgjici slova (str. 26, 34, 36), drobné typografickéhpesky¢i nedbalé uvaghi stran u odkak
Jejich mnozstvi je vS8ak malé a celkge prace i po formalni strance velmi dobra.

Z vySe uvedenych dvodi doporuéuji praci p Fijmout k obhajob é

a hodnotit ji znamkou ,vyborn &*. Navrhuji rovn &z udéleni pochvaly dtkana za vynikajici
bakalaiskou préci.

Otazky k obhajo&

1. Do svého vyzkumu jste zahrnula pouze respondentil®rahy a jejiho nejblizSiho okoli.
Zamyslete se nad tim, d&em by se mohly liSit vypasdi muzi — otal a take rodia z jinych
¢astiCR.

2. Pokuste se navrhnout jiny vyzkumny design, s jgbadoci by bylo mozné zkoumat proces
umig’ovani fyzicky hendikepovanyctetd (treba i za jinych finaénich,¢asovych a zdravotnich
podminek, nez jste &a pri psani bakal&ke prace).
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