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Posudek bakatéké za¥resné prace Sarky SvobodrBgwtska anexe a okupace Estonska
Praha, FSV UK 2011, 59 s.

Zpracovani tak diskutabilniho tématu, jako je eskdma ruska interpretace udalostiatku
druhé s¥tové valky, které vedly ke zt@suverenity Estonska a jeho anexi, a migtbtb
udalosti v kolektivni pasti, bezesporu klade ztaé naroky na diplomanta. Autorka

z obséhlé literatury dila z&kladni prace, kKiové pro hlavni proudy interpretace a s nimi pak
v textu pracuje  rozboru zfisobu selekce a interpretovéaéghto klicovych fakf.

Je teba ocenit, Ze autorce se pbldepro bakal&e bezesporu analyticky n&re téma
zpracovat na velice dobré Urovni, coz znamenabsnif zakladni pojmové kategorie,
faktograficky rdmec technologie anexe Estonska®8R5a poté porovnat argumentaci,
sémantiku formulaci vychozi pozice a vyvoj argutagmich linii a jejich stetnuti

v umelecké symbolice v pod@bboje o pomniky estonskych a stskych vojaki.
Typologicky diferencuje pouzitou literaturu na r@a@lni estonsky a sétsky diskurs; na
sowtsky pak navazuje soasny oficialni rusky. Vedlegthto oficialnich proud autorka
vénuje pozornost kritickym pracim historiografie, iéereprezentuje na estonské strianiha
Silent Submissioteditele Historického Ustavu EAV Magnuse Ilimjarvagaruské strah
historicky Jeleny Zubkové. Autorka rozborem ruskych histgrch didaktickych praci
zietelre potvrzuje navrat oficialni ,putinovské” k sétgké gedgorbéevské argumentaci, coz
je patrné i v gebnicich nebo nedavno vydanychjibach LotySska od Institutu
strategteskich issledovanij. S. Svobodna na z&klaxtboru literatury viak odmita
zjedoduSuijici dici ¢aru jen na zakladetnického vymezeni. Z ruskych praci naopakioje
( ostatrié v souladu $adou pozitivnich recenzi v relevantnich histori¢ckpclbornych
casopisech) kritickou knihu Jeleny Zubkové Pribaltikkreml.

Oswtleni interpreténich modael a jejich rozdih autorce umatuje pochopit a vysitlit
pozadi politickych konfliki devadesatych let a stasnosti mezi estonskou a ruskou
diplomacii i v rovirg etnického konfliktu mezi Estonci a ruskou mensindtstonsku.
Zéasadni rozdily v interpretaci valky, vyhrocené fliatem o ,bronzového vojaka“ v Tallinnu
na jae 2007, retelrt ukazaly existenci dvou paralelnich, obtishkitelnych kolektivnich
identit, jimZ pra¢ takto generované historick€domi se stavaipkazkou integrace.

Pozornost zaslouzi kapitol@anovana pravni diskusi nad vykladem terminu okupade.by
bylo vhodné doplnit pouzitou literaturu émeckého pravniho historika Borise Meissnera,
ktery se dlouhodabvénoval pobaltské problematice. Vedle terminu okuppet®Z gimé
ztotozréni s vojenskym charakteremige byt zavagjici, by bylo vhodné podrokji
rozebrat definici agreseifmé i nepimé) a agresora v kontextu 30. let ve smlouvéach,
podepsanych SSSR a jeho sousemynt Estonska 3.7.1933.

Prace je psanaghledr, kultivovanym jazykem s minimem nigggnosti. MenSifipominky k
textu: S. 8 Pats byl po vyhlaSeni vyjitného stavu ve funkci prezidenta — regenta,
skut&nym prezidentem se stal aZz n&eja938.



S. 8 PovaZzuji na nutné tgsnit ruskou stranou uzivany eufemismus, &ajsem upozornil,
ktery S. Svobodna podrofjnnezmiiuje - ,vchoZanije v sostav SSSR".

S. 20 Spravny termin ma znit Balticka dohoda, pggugrmin Baltska dohoda by odkazoval
pouze na LotySe a Litevce.

S. 38 Kapitola nazvana Estonsky idealismusi@gmji méla znit Estonska idealizace.

Tyto piipominky jsou marginalniho charakteru. Prace Sb8daé volbou tématu a Grovni
zpracovani tetelre presahuje &Zny standart bakaiskych praci. Zaslouzi si nejen hodnoceni
vyborrg, ale i dopordgeni k tisku.
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