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Oponentsky posudek na bakalarskou praci Kristiny Pavelkové

New Labour a jeji angazma v bezpecnostni politice EU. Srovnani prvniho a
druhého volebniho obdobi Tonyho Blaira

Aktivni podpora formovani Evropské bezpecnostni a obranné politiky (EBOP) patti
mezi nejvyznamnéjsi zmeny, které do evropské politiky Velke Britanie vnesla
labouristicka vlada Tony Blaira. Zaroven jde o analyticky velmi zajimavé téma, jez
zrcadli vyvoj britskych predstav o smyslu, cilech a podobé evropskeé integrace a o roli
Evropské unie v SirSim svété. Je Skoda, Ze bakalarska prace Kristiny Pavelkové na
tento presah zvoleného tématu zcela rezignuje a omezuje se na srovnani britského
postoje k utvarejici se EBOP v prvnim a druhém volebnim obdobi labouristické
vlady (1997-2001, 2001-2005). Ani tak se vSak autorce — bohuZel — nepodatilo
predstavit pfesvédcivou, ucelenou a dostatecné konkrétni podobu britské vize EBOP
ani nabidnout analyzu, jez by vedla k vice nez jen k potvrzeni jiz vSeobecné
znamého.

Vystavba prace je logicka; po tivodu nasleduji dvé chronologicky pojaté vykladové
kapitoly a zavérecna komparace. Tu ponékud komplikuje skutecnost, Ze struktura
kapitola je asymetrickd — v ¢asti vénované volebnimu obdobi 2001-2005 (ve
skutecnosti vSak vyvoji po 11. zafi 2001, redlna periodizace studované problematiky
totiZ neni dana, navzdory formalni struktufe prace, britskym vnitropolitickym
cyklem) se autorka nové obsirné vénuje tématu britsko-americkych vztahti, jez dfive
prakticky opomijela, a naopak jen okrajové sleduje vytcené téma britského postoje
k bezpecnostni politice EU (napt. cela zavérec¢na podkapitola se z hlediska predmétu
prace nesmyslné vénuje ,, budoucnosti specidlniho partnerstvi”). Tato asymetrie
nutné vede ke zdani vétsi asymetrie v britské politice, nez kolik by odpovidalo
skutec¢nosti. Neni zfejmé, proc je prace dovedena praveé do roku 2005 (a ne 2007 ¢i
2010, kdy konc¢i vlada Tonyho Blaira resp. Labouristické strany). Podkapitola
,predpokladané vysledky prace”, zafadila do tvodu, je podivna — ma jit o shrnuti
zavérh prace, anebo o hypotézy? Rozbor literatury neni pfili§ dobfe strukturovan.



Za velmi problematické povazuji i to, Ze prace v zasadé opomiji vyvoj britského
postoje mezi volbami v roce 1997 (zcela , tradi¢né britsky” labouristicky manifest
hlasici se k NATO, jenz priklon k pozdéjsi EBOP viceméné nepredjima) a summitem
v Saint-Malo v prosinci 1998, kdy Britanie poprvé oficidlné projekt autonomni
bezpecnostni a obranné politiky EU podpofila. Naopak prace budi mylny dojem, ze
deklarace ze Saint-Malo je praktickym naplnénim labouristického manifestu z roku
1997. Samotna deklarace je podle mého nazoru interpretovdna chybné, predevsim
chybi zminka o jeji priilomovosti ve smyslu nalezeni (jakkoli kfehkého a vagniho)
priniku dosud nekompatibilnich francouzskych a britskych vizi bezpecnostni
politiky v Evropé.

Posledni vyhradou k samotné koncepci prace jsou autor¢iny deklarované zameéry
hodnotit podle vyvoje postoje k EBOP celkovy , pfiklon Britanie k EU”, coZ je
diskutabilni, a pfedevSim rozebrat, zda Britanie pouzila EBOP jako taktickou kartu

k dosaZenti lepsi pozice v EU — tuto otazku prace viibec nefesi a autorka si zde vystaci
s jedinym odkazem na sekundarni literaturu. Kapitola 2.1 ma jiny obsah, nez
naznacuje nazev.

Préce je vystavéna na sekundarni literature, s niZ autorka s dilé¢imi vyhradami
pracuje adekvatné (ale proc v bibliografii uvadi univerzitni prednasku — ne jeji prepis
— a Blairovy memoary pravé mezi sekundarni literaturou?), naopak dokumenty
vyuziva méné, nez pro rekonstrukci autentické britské vize EBOP bylo zapotrebi, a
povétsinou se omezuje na velmi dlouhé a nekomentované citaty z Blaira (proc je

v pozn. 49 citat z Washingtonské smlouvy v jiném jazyce, nez je prace, kdyz existuje
oficidlni éesky preklad?). Podil primych citaci je v nékterych ¢astech prace
neprijatelné vysoky (kapitola 2.1.1, 2.4). Nekomentovany ztstava i klicovy manifest
labouristti z roku 1997, ackoli pravé ten je klicem k docenéni velikosti nasledného
posunu v britské politice.

Je zarazejici, Ze prace je velmi nekonkrétni a fada z hlediska tématu zakladnich faktt
se v ni neobjevuje (koncept battlegroups, Berlin Plus, britsky postoj k prvnim misim
pod hlavickou EBOP atd.). Na pasaZi od str. 9 neni nic teoretického (pro¢ autorka
alespon neupresnila, Ze predmétem prace je vnéjsi, nikoli vnitini bezpec¢nost?),
jakkoli autorka avizuje , teoretické ukotveni pojm”, naopak zkratka CESDP na str. 8
je vysvétlena chybné). Chybny je i pfeklad ndzvu strany SDLP v prilohach (jejichz
zatazeni nedava smysl), crisis management by bylo vhodnéjsi prekladat ,,zvladani
krizi”, lord Mayor neni aristokratem jménem Mayor, ale starosta Londyna atd.
Autorka nekonzistentné prepisuje-neprepisuje anglické nazvy (Saddam Hussain, al-

Quaida/Queda)

Jazykova stranka prace je bohuZel vyrazné podpriimérnd, autorka ma potize
s vétnou skladbou a jeji styl je neobratny se sklonem k floskulovitym formulacim



(napf. obrat ,spolecnd cesta Britdnie a EU” v ivodnim odstavci je i zavadéjici v tom,
ze implikuje, Ze Britanie neni ¢lenem EU).

Mohla by se autorka pfi obhajobé pokusit o to, co v praci chybi - tj. charakterizovat
puvodni britskou vizi EBOP a jeji vyvoj po roce 20017

K bakalafské praci Kristiny Pavelkové mam fadu zavaznych vyhrad, celkové vSak
mam za to, Ze predlozena prace pfeci jen spliuje minimalni poZadavky na
bakaladfské prace kladené. S vyhradami ji proto doporucuji k obhajobé a navrhujj,
aby byla hodnocena stupném dobfte.
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