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Duchovni a smyslovou vychovu predstavuje autorka ve své praci jako jednu ze soucasnych metod vytvarné
vychovy, kterou povazuje za vyznamnou. V uvodu si stanovila cil hledat souvislosti mezi duchovni a smyslovou
vychovou a dal§imi pfibuznymi obory.

Jako blizkému oboru se na prvnim misté vénuje hlubinné ekologii, svtij vhled do této discipliny presvédcive
doklada jak v teoretické, tak i praktické casti. Dale si bere na pomoc hlubinnou a transpersonalni psychologii,
aby ukézala na n¢které psychologické aspekty zminéné metody. Skutecnost, ze duchovni a smyslova vychova
usiluje o dosazeni komplexniho pohledu na svét pak autorka dava do souvislosti se stejnym hledanim
komplexniho pohledu na svét u ndbozenskych systému a duchovnich praktik, pfedev§im u Samanismu.

V praktické ¢asti prace jsou nejprve prehledné charakterizovany obecné zasady pro hodiny duchovni a
smyslové vychovy v ramci vytvarné vychovy a jsou uvedeny do souvislosti s tendencemi sou¢asného vzdélavani
véetné ramcového vzdélavaciho programu stanoveného pro vytvarnou vychovu Ministerstvem Skolstvi. Poté
praci autorka uzavira tremi vlastnimi zajimavymi naméty pro vytvarnou ¢innost s détmi na prvnim stupni
Zakladni skoly.

Prace je prehledné ¢lenéna, ma odpovidajici rozsah, je psana na dobré stylistické tirovni s potfebnou vnitini
kontinuitou a srozumitelnou argumentaci. Skoda jen, Ze se v ni vyskytuje vyznamné mnozstvi hrubych
gramatickych chyb (napiiklad ve shodé podmétu s prisudkem). Cil prace je jasné stanoven a v ramci
jednotlivych kapitol je diisledn¢ rozvijen. Uvadénim konkrétnich ptikladd a vysvétleni jsou obecné formulace
v teoretické Casti dobie propojovany s praxi, coz pfispiva ke srozumitelnosti a také k potfebnému ohraniceni Sife
zvoleného tématu.

Vyzdvizeni vyznamu duchovni a smyslové vychovy jako metody pro vyuku povazuji za velice aktualni, a to
predevsim vzhledem k potfebam soucasnych déti, které jsou ve vzdélavacim procesu orientovany predevsim na
vykon. Souhlasim plné¢ s tvrzenim autorky, ze tato metoda tak, jak ji pfedstavila, mize détem poskytnout prostor
pro hluboké sousttedéni, zkoumani vlastniho prozivani a pro zdravé sebepojeti i vztahy. Jeji argumentace je
ptresvédciva v tom, jak propojuje konkrétni smyslové zazitky ditéte s ucinkem na svobodu jeho mysleni, na jeho
sebeuctu i uctu k jedinecnosti druhych a k piijeti okolniho svéta.

Za diskutabilni ¢ast prace povazuji pouze kapitolu 2.3 Duchovni a smyslova vychova a spiritualita, ktera je
sice nadéjné rozpracovana, ale zistava pouze u ponc¢kud nejasného doporuceni ,,seznamovat déti se zaklady
nejstarSich svétovych nabozenstvi a hledat v nich spoleéné i odli§né nazory na zivot a viru®. Domnivam se, ze
takové zjednodusSené srovnavani svétovych nabozenstvi mize byt nékdy velmi zavadéjici a neda se
predpokladat, ze by si na jeho zaklad¢ dité bylo schopno vybrat svou viru, jak je uvedeno v citaci z knihy Marty
Pohnerové, kterou autorka pro zavér své teoretické Casti vybrala.

Ptes tento neuspokojivy a ponékud schematicky zavér teoretické casti je tieba fici, Ze je tato prace dobrym
ptispévkem pro vychovu déti k jejich celostnimu rozvoji.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji jako vybornou stupném B.
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MoZna otazka pro autorku:

V zavéru teoretické Casti uvadite:

,»Aby se dit¢ naucilo citit zodpovédnost za celou planetu, musi poslouchat a respektovat hlavné své svédomi.*
Prosim vysvétlete, jak chapete pojem svédomi, ktery se zde néhle objevuje jako zakladni zdroj pro odpovédné
jednani, ale jinde se jim v praci nezabyvate.



