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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliivje bez
vvhrad
splfije

s drobnymi
pripominkami
spliije s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroveti (pravopis,
stylistika) :

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logitnost)

DodrZeni stanovenych zasad citaénich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Celkova typograficka uprava




B. Obsahové kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni .
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Prace stanovenych cili dosahuje

<

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumenta¢né podloZeny
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Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuZiva ji

X

V praci jsou jasné vyjadfeny dosaZené cile
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C. Pribéh zpracovavani prace

ne

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace

X

Autor/ka pfichazela se samostatnymi tviréimi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace
(struna charakteristika (v piipad® potfeby je moZné uZit zvlasni pFlohy)




Séarka Kobrynova predlozZila bakalafskou praci na téma Antonin Stiizek - malif, kreskif, grafik,
fotograf. Zabyvala se v ni malifem generace vstupujici na vytvarnou scénu v pribéhu 80. let
minulého stoleti. Za cil své prace si stanovila toto: seznamit ¢tenafe se Zivotem Antonina
Stfizka a podat pfehled jeho dila s dirazem na malbu.

Po shrnuti dosavadni literatury k osob& malife a jeho dilu zasadila autorka St¥iZkovu tvorbu
do historického kontextu, v némz vznikala. Soustfedila se pfitom pouze na dobu 80. a .
poéatku 90. let 20. stoleti. Dal3i &ast prace vénovala osobnimu Zivotu Antonina StifZka. Jadro
textu spo¢iva v kapitole o malbg, ve které se Kobrynova zaméfila na inspiracni zdroje
Sttizkovy tvorby, dale na ikonografii a charakteristické prvky jeho obrazii. Neopomenula také
na vliv zahrani¢nich cest, pfedeviim na barevné pojeti jeho obrazii. V nasledujicich mengich
kapitolach poukazala na fotografii, kresbu a grafiku, které sice stoji jaksi v pozadi zajmu o
jeho dilo, a pFesto jsou jeho nedilnou soudasti. '

Text je smysluplng strukturovany. Rusivym prvkem je do jisté miry mnoZstvi vnitinich -
odkazli. Problematické je ndkdy pouzivani uryvkl z autor€ina rozhovoru s Antoninem
Stiizkem. Ne vZdy jich je totiZ uZito ve vhodny okam?Zik na spravném misté pro podporu jeji
argumentace. (s.16, ...) Slabinou textu jsou n&které &asti, v nichZ autorka ponékud
prvoplanové odkazuje na Stfizkovy moZné inspiraéni zdroje, aniZ by pe€livéji vysvétlila sve
nazory, pro¢ se domniva, Ze tomu tak bylo a jasné to doloZila. Ob&as se proto stavd, Ze vyklad
obrazu je jen sledem volnych asociaci, které v autorce malba vyvolava. V téchto okamzicich
by bylo dobré dat svym postéehim pevny zéklad (s.19, 21, 23, 27, apod.). Kapitolu o
fotografiich, bohuzel, nedoprovazi Zadné reprodukce. Zformdalniho hlediska by bylo vhodné
sladit font textu a &isel pozndmkového apardtu a vyhnout se hovorovym vyrazim
("automobilové bouracky", 5.35).

Pfes drobné nedostatky je bakalafska prace Sarky Kobrynové vysledkem petlivé prace se
zkoumanym materidlem a literaturou. Viele ji doporuduji k obhajove.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi p¥i obhajobé

Jakym zplsobem, pfipadné do jaké miry, zasahuje do tvorby Antonina Stfizka spolefenskd
nebo sbératelska poptavka?
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