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Abstrakt

Tato prdace se zabyva sladkovodnimi plosténkami ze skupiny Tricladida. Jejim cilem je
shrnout zndmé informace o zastupcich této skupiny vyskytujicich se na tzemi Ceské
republiky. Zahrnuje kapitoly vénované obecné taxonomii, anatomii a ekologii plostének, ddle
pak podrobné informace o morfologii, ekologii a vyskytu jednotlivych druhd. V Ceské
republice bylo dosud zjiSténo 17 druhU plostének, nékteré z nich jsou povazovany za
endemity. VétSinu béznych plostének Ize urcit podle tvaru hlavicky, pouze k odliseni druht
Dugesia lugubris, D. polychroa a Polycelis nigra, P. tenuis je nutné znat morfologii penisu.
Nékteré druhy lze vzhledem k jejich vyhranénym ekologickym narokim povaZovat za
bioindikatory: studené vody s vysokym obsahem O, - Dugesia gonocephala, Crenobia alpina,
Polycelis felina; vy$$i koncentrace Ca®* - D. gonocephala, Phagocata vitta, Planaria torva;
oligotrofni stojaté vody - Polycelis nigra; eutrofni stojaté vody - Dugesia polychroa, Polycelis
tenuis. Velmi zajimavou a dosud neprobddanou skupinou jsou plosténky podzemnich vod a
pramenist.

Kli¢ova slova: Tricladida, sladkovodni plo$ténky, ekologie, morfologie, Ceska republika

Abstract
This work focuses on the freshwater triclads and summarizes information about

species occurring in the Czech Republic. Particular chapters concerned generally with
taxonomy, anatomy and ecology of triclads; morphology, ecology and occurrence of each
species is discussed in detail. 17 triclad species were recorded in the Czech Republic before
now, some of them are considered as endemics. The majority of common triclads is
determinable according to the head shape, but determination of Dugesia lugubris, D.
polychroa a Polycelis nigra, P. tenuis is possible only based on the penis morphology. Some
species can be regard as bioindicators, because of their narrow ecological requirements: cold
water with high content of O, - Dugesia gonocephala, Crenobia alpina, Polycelis felina;
higher concentration of Ca®* - D. gonocephala, Phagocata vitta, Planaria torva; oligotrophic
standing waters - Polycelis nigra; eutrophic standing waters - Dugesia polychroa, Polycelis
tenuis. Species of underground waters and springs are interesting and still unexplored
ecological group of triclads.

Key words: Freshwater Triclads, ecology, morphology, Czech Republic
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1. Uvod

Plosténky, kterym je vénovanad tato prace, jsou ZivoCichové z kmene Platyhelmintes,
(podskupina Paludicola). Jednd se tedy pouze o ¢ast skupiny plochych cervi, kterym se
v nékterych pracich také rika plosténky (Sekera, 1913). Jsou to velmi bézni a obecné znami
obyvatelé vSech typl vod. Snad kaidy student gymnazia slySel poutavé vypravéni o
plosténce mlécné, které bez problémi doroste ufiznutd hlavicka. Maloktery hydrobiolog se
nesetkal v potoce pod kamenem s drobnym plochym zvifatkem, o kterém se tvrdi, Ze je to
vyznamny bioindikator. O to prekvapivéjsi je skutecnost, Ze se touto vyznamnou skupinou
v Ceské republice vice ne? 50 let v podstaté nikdo nezabyval. Precizni taxonomické a
ekologické prace z pocatku 20. stoleti vystridaly vesmés letmé faunistické zminky.

PloSténky se obecné povaZuji za skupinu vyznamnou z bioindikacniho hlediska,
bohuzel ale neexistuje prace, ktera by podrobné shrnovala ekologické naroky viech nasich
druhl. Plosténky mohou v nékterych vyznamnych ekosystémech tvofit az polovinu biomasy,
konkrétné napfriklad v pramenisti (Simon, Ustni sdéleni).

Cilem moji prace je shrnout zndmé informace o taxonomii, anatomii a ekologii
plostének s diirazem na druhy, které m@Zeme potkat na tizemi Ceské republiky. Chtéla bych,
aby tato prace byla také pouzitelnd pfi determinaci nasich druhd plostének. Rada bych svoji
praci zmapovala, co vSechno o naSich plosténkach vime, a upozornila na mezery v nasich
znalostech. Zaroven bych chtéla pfipomenout plosténky jako velmi zajimavou skupinu
makroskopickych Zivocichi, o kterych se mlzeme dozvédét jesté spoustu duleZitych

informaci.



2. Taxonomie
V taxonomii organisml probihaji v posledni dobé bouflivé zmény, zplsobené

vstupem molekularni taxonomie k tradi¢ni taxonomii zaloZzené na vnéjs$i morfologii. Proto
v této kapitole pouze struc¢né shrnuji informace, které se tykaji sladkovodnich trojvétevnych
plostének. Podrobna reserse aktualni pozice jednotlivych taxond v rdmci Tricladida by mohla
poslouZit za téma samostatné bakalarské prace.

Rody a druhy trojvétevnych plostének jsou tradicné vymezovany zejména na zakladé
morfologie penisu a pfilehlych struktur (Komdarek, 1926). Mezi dalSi metody taxonomie patfi
napriklad cytogenetické znaky, tady predevsim rozdilny pocet chromozomi (napftiklad
Dahm, 1958; Benazzi et al., 1970). Nad touto metodou postupné prevazuje odhadovani
pfibuznosti na zakladé molekuldrni taxonomie (naptiklad Lazaro et al., 2009; Alvarez-Presas
et al. 2008).

Trojvétevné plosténky (Tricladida) se fadi do kmene plosténcli (Platyhelmintes)
(Baguna and Riutort, 2004; Carranza et al., 1997), jejich sesterskou skupinou je zfejmé taxon
Proseriata (Baguna and Riutort, 2004; Carranza et al., 1997). Taxon lalokostfevné plosténky
(Seriata), do kterého se drive radila skupina trojvétevnych plostének (Tricladida), je zfejmé
polyfyleticky a tedy neplatny (Baguna et al., 2001).

Trojvétevné plosténky se tradi¢né déli na skupiny Maricola (motské), Paludicola
(sladkovodni) a Terricola (suchozemské). Neddvné prace vénujici se molekuldrni fylogenetice
trikladnich plostének ale ukazaly, Ze skupina Paludicola je parafyleticka, protoZe je z ni
zfejmé odvozena skupina Terricola (Alvarez-Presas et al., 2008; Baguna et al., 2001; Carranza
et al., 1998). U nas zijici sladkovodni plosténky se fadi do tradi¢nich ¢eledi Dendrocoelidae
(rod Dendrocoelum), Dugesiidae (rod Dugesia) a Planariidae (rody Crenobia, Planaria,
Phagocata, Polycelis)(Alvarez-Presas et al., 2008; Sluys et al., 1995; Baguna et al., 2001;
Baguna et al., 2004).



3. Anatomie
Pentlicovité  zploStélé  obrvené  télo

oci L 4
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opatfenych uvnitf brvami (Sekera, 1913). Zakladem
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genitalniho pdru, uloZzeného v zadni casti téla na
bfisni strané. Samooplozeni brani morfologické

struktury penisu, které zabranuji uvolnénym

spermiim putovat do receptakula seminis téhoz

jedince (Ulyott a Beauchamp, 1931). Vlastni penis je | Obr-1: Anatomie plostenky (upraveno
podle Hrabé&, 1954; Reynoldson, 1978)

svalnaty orgdn, ktery lze nékdy rozlisit na bazalni
bulbus obsahujici vesikulu (dutinku — anglicky ,,bulbal cavity”) a apikalni penialni papilu. Do
bazalni ¢asti penisu usti chamovody (vas deferens) vedouci spermie z velkého mnoZstvi

varlat. Oba chdmovody mohou posléze splyvat v jediny (Ulyott a Beauchamp, 1931;



Komarek, 1926; Komarek, 1952; Hrabé, 1954). Celym penisem prochazi ductus ejakulatorius,
nékdy oznacovany pouze jako ,duktus”. V penidlni papile se u nékterych druhi naléza
flagellum, tedy jakysi zahyb nebo pseudoflagellum, které vypadd stejné jako flagellum, ale
Ize jej na rozdil od predchoziho vychlipit ven. Je to vlastné dovnitf obracend Spicka penisu
(Komarek, 1926). Dalsi morfologicky vyznamné struktury jsou svalnaty udtvar zvany
adenodaktyl a receptakulum seminis. Receptakulum seminis byva nékdy nazyvdno burza
copulatrix nebo ,uterus”. Samoziejmé to neni déloha, jak by nazev napovidal, ale jednd se o
nevelkou dutinka, do jejiz distalni ¢asti obvykle Usti vejcovody a kterd slouZi ke skladovani
spermii od partnera (Ulyott a Beauchamp, 1931; Hrabé, 1954). Adenodaktyl, ktery neni
pfitomny u vSech druh(, zfejmé pomaha pfi tvorbé kokonl (Wenig, 1901). Tyto struktury
jsou velice proménlivé a pouzivaji se k determinaci a k vymezeni jednotlivych druht (Ulyott a
Beauchamp, 1931), viz kapitola 5. EktolecitaIni vajicka se u plostének tvofi ve vajecnicich
v predni casti téla, oddélena vitellaria, tedy Zlazy zajistujici jejich vyZivu, Usti do vejcovodl
(Komarek, 1952). VSechny vyvody pohlavnich organu usti do spole¢ného atria, které muze
byt ¢lenité a mGze v ném byt odliSitelna napfiklad penidlni a adenodaktylova pochva, tedy
dutiny, kde se zminéné organy nalézaji (Komarek, 1926).

Své velké schopnosti regenerace (Bronsted, 1969) vyuzivaji pfi nepohlavnim
rozmnozovani, kdy se jedinec rozpadne na mnoho ¢&asti, ze kterych dorostou novi jedinci

(Sekera 1913).



4. Ekologie
4.1 Vyskyt a biologie

Sladkovodni plosténky obyvaji vSechny typy stojatych a tekoucich vod, nékteré druhy
se vyskytuji dokonce i v podzemnich vodach. Rozsifeni jednotlivych druhd podminuji rizné
abiotické a biotické faktory prostredi, viz kapitola 5.

Jednim z nejvyznamnéjsich abiotickych faktor( ovliviujicich rozsifeni plostének je
teplota (Claussen et al., 2003). Potocni plosténky jsou obecné spiSe stenotermni s Uzkym
teplotnim optimem pro vyskyt i pohlavni rozmnoZzovani v rozsahu teplot do 10°C. Zname ale i
eurytermni plosténky stojatych vod, které se vyskytuji i rozmnoZuji v Sirokém rozmezi teplot,
pfiblizné mezi 10-20°C (Pattée et al., 1973). DalSimi vyznamnymi faktory ovliviujicimi vyskyt
druhdl jsou samoziejmé chemické slozeni vody, zejména koncentrace Ca** a O, (napfiklad
Dahm, 1958; Wright, 1974; Rivera and Perich, 1994; Roca et al., 1992), pH (FI6ssner, 1962) a
mnozstvi Zivin (Reynoldson, 1981). V nékterych pripadech se zd3, Ze hraje roli i typ substratu,
eventualné rychlost proudéni (Lock, 1975). Vzhledem k rozdilnym ekologickym narokim
jednotlivych druh( nelze obecné fict, co plosténky preferuji, proto odkazuji ¢tendre na
kapitoly vénované ekologii konkrétnich druhl. Nékteré druhy (Phagocata vitta a Phagocata
albissima) jsou schopné se encystovat a preckat tak neptiznivé podminky, napfriklad
nedostatek vody nebo velky pokles teploty (Sekera, 1913).

Vzhledem ktomu, Ze mnohé druhy maji pomérné vyhranéné ekologické naroky,
povazuji se plosténky za vyznamné bioindikatory. To jsou druhy, jejichz vyskyt na dané
lokalité signalizuje néjaké konkrétni environmentalni jevy a zdroven i vyskyt néjakych
konkrétnich méné ndpadnych Zivocichd, ktefi jsou také citlivi na zmény prostredi (Sluys,
1999).

Biotické faktory, které ovliviiuji rozsifeni plostének, se tykaji zejména mezidruhové
kompetice. Velice hezkym prikladem takového rozsifeni je Casty vyskyt druhu Crenobia
alpina v horni ¢asti potoka a druhu Polycelis felina nize po proudu, oblast, kde oba druhy
koexistuji je obvykle velmi Uzka. Ekologické naroky obou druhll jsou v podstaté shodné,
predpoklada se, Ze konkurencné slabsi druh Crenobia alpina byl konkurentem vytlacen do
horni ¢asti potoka (Lock and Reynoldson, 1976), viz kapitola 5.12. Dalsi zajimavou ukazkou je
spolec¢ny vyskyt druhd Polycelis nigra a Polycelis tenuis, ktery mize byt mimo jiné umoznén
potravnim refugiem. To znamena, Ze jsou-li oba druhy spolu, tak se kazdy z nich specializuje

pouze na Cast potencialni kofisti (Reynoldson et al., 1981), viz kapitola 5.17.
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Plosténky, které obyvaji potoky (zejména Crenobia alpina), jsou velmi hojné
v prameni, kde zcela chybi jejich potencidlni predatofi. Nize po proudu jsou plosténky
mnohem méné hojné, zatimco pocet predatorl narlistd, nicméné predace ma ziejmé
zanedbatelny vliv na pocetnost plostének, nize po proudu jsou ziejmé mnohem
vyznamnéjsimi faktory zmény teploty, nestdlost prostredi (povodné) apod. (Wright, 1975;
Young and Reynoldson, 1965; Roca et al., 1992). Neni bez zajimavosti, Ze v pramenisti se
obvykle vyskytuje jen jeden druh plosténky. Tento fenomén lze vysvétlit tim, Ze pramen je
velice chudy na kofist, tedy kompetice o potravu zp(sobila, Ze se zde uZivi pouze jeden druh
(Roca et al., 1992). Toto vysvétleni ale nezdlvodni velice vysoké populaéni hustoty plostének
v pramenisti (Wright, 1975; Young and Reynoldson, 1965).

Kazdy, kdo nékdy zkoumal plosténky v pfirodé, si jisté vSiml ndpadné agregace
jedincl jednoho druhu na jednom misté (Sekera, 1913) - typicky na spodni strané nékterého
kamene. Tento fenomén byl potvrzen i laboratornimi pokusy, které prokazaly, Ze plosténky
se shlukuji zejména na tmavych nebo zastinénych plochéach, coz autofti vysvétluji negativnim
fototropismem, eventualné snahou tmavych zvifat maskovat se. Nicméné plosténky se
shlukuiji, i kdyz je prostfedi zcela homogenni, tedy je pravdépodobné Ze k agregaci ptispivaji i

chemické signaly ucastnicich se jedinct (Reynierse et al., 1969).

4.2 Potrava
Plosténky jsou zndmé jako striktni predatofi (Patée, 1982; Calow et al., 1981). Pomoci

svého vychlipitelného hltanu dovedou vysavat télni tekutiny své kofisti. Samozfejmé nelze
oCekavat, ze by mékka bezzuba plosténka ulovila velkého , opancérovaného” blesSivce
s ostrymi Celistmi. PloSténky napadaji vétSinou poranénou nebo mrtvou kofist, nékteré
druhy dovedou ulovit i nezranéného drobného Zivocicha, napfiklad planktonni rod Daphnia.
Vysdavaji mékkyse, vodni koryse, z nich zejména bleSivce (Gammarus) a berusky (Asellus),
larvy hmyzu a mdélostétinatce (napriklad Sekera, 1913; Calow et al. 1981; Maly et al., 1980;
Armitage and Young, 1991). Dokonce se uvadi i napadeni poranéné zaby (Sekera, 1913).
Poranénou kofist najdou zejména diky svym receptorim vnimajicim vifeni vody, zplsobené
zmitajici se poranénou kofisti (Sekera, 1913; Bellamy and Reynoldson, 1974).

Pfi vyhledavani kofisti mohou plosténky zaujmout dvé strategie: aktivné kofist
vyhledavat, nebo sedét na misté a ¢ihat, dokud se kofist neobjevi. Aktivné vyhledavaji Zivou

kofist zejména velké druhy, zatimco jedinci mensich druhi spiSe ¢ekaji, az se v jejich blizkosti
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objevi néjaky zranény Zivocich. Zajimava je souvislost se zpisobem rozmnozovani: aktivnimi
predatory jsou spiSe semelparni druhy, zatimco iteroparni druhy spiSe pasivné ¢ihaji (Calow
et al., 1981), pro vysvétleni pojm0 viz kapitola 4.3.

V pfipadé nedostatku potravy za¢nou plosténky travit vlastni tkané, v dlisledku ¢ehoz
se postupné smrstuji. U druhu Dugesia lugubris bylo popsano zmenseni z pfiblizné 12mm na
2,5mm. Ke smrstovani jsou nachylnéjsi velci dospéli jedinci, Cerstvé vylihla mladata maji
jesté ve strevé zdsobu Zloutku, tedy se zmensuji relativné pomaleji (Reynoldson, 1966).

Mezi znamé predatory plostének patfi larvy nékterych druhl vaiek
(Odonata)(Reynoldson, 1981), jepic (Plecoptera), chrostik(i (Trichoptera)(Wright, 1975;
Armitage and Young, 1991), larvy i dospélci potapnika Dytiscus marginalis a néktefi jedinci
koljusky tfiostné (Gasterosteus aculeatus)(Young and Reynoldson, 1965) a colci (Triturus
helveticus)(Davies, 1969). Obecné je ale moiné fici, Ze prekvapivé mnoho potencialnich
predatorll at uZ bezobratlych ¢i obratlovch plosténky jako korist odmitd, zrejmé kvdli
néjakym nechutnym latkdm, které plosténky vylucuji. Existence takovych latek ale nebyla
jesté prokazdna. Zejména ryby, pokud vezmou plosténku do Ust, tak ji obvykle velmi rychle
Lvyplivnou” (Young and Reynoldson, 1965). Plosténky vykazuji urcité anti predacni chovani.
Pokud se v prostredi vyskytnou télni tekutiny zranéné plosténky, maji tato zvifata tendenci
prestat se agregovat. Dokonce jsou mozna schopné spojit si chemické signaly nového
predatora s nebezpedim a posléze reagovat i pouze na pfitomnost preddatora, coiz je

vzhledem k primitivnosti jejich nervové soustavy prekvapivé (Wisenden and Millard, 2001).

4.3 RozmnozZovani
U plostének znadme pohlavni i nepohlavni rozmnoZovani (Reynoldson, 1961, Sekera,

1913). Po kopulaci kladou oplozeni jedinci kulovité kokony, ze kterych se obvykle vylihne az
20 bile zbarvenych mladat, jedna se tedy o pfimy vyvoj (Reynoldson, 1978; Ulyott and
Beauchamp, 1931; Reynoldson, 1966). Pohlavni rozmnoZovani muize mit dvé podoby:
semelparie a iteroparie. Semelparni druhy kladou kokony jednou za Zivot, iteroparni vicekrat
(Beveridge, 1982). Plosténky kladou kokony od zimy do zacatku léta (Reynoldson, 1961),
pohlavni rozmnoZovani je u rlznych druhd vyvolano rtznou teplotou (Calow et al., 1981;
Pattée et al., 1973).

Nepohlavné se rozmnoZuji zejména pramenistni a potocni druhy (Beveridge, 1982),

naptiklad Phagocata vitta, Crenobia alpina a Dugesia gonocephala (Sekera, 1913). Tyto
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druhy se rozmnozuji pohlavné pouze pfti nizkych teplotach (viz kapitola 4.1), coz mulze
souviset se skutecnosti, Ze prostredi, které obyvaji je velice chudé na Ziviny. Poto¢ni druhy
jsou schopné investovat energii do pohlavniho rozmnozovani pouze za podminek, kdy je
rychlost jejich vlastniho metabolismu a tedy poZadavek na pfisun energie velmi nizky, tedy
pfi nizkych teplotach. Vyse zminény fenomén zaroven vysvétluje Ccasté pohlavni
rozmnozovani druh( stojatych vod i pfi vys$Sich teplotach. Ve stojatych vodach je vice kofisti
a tedy pfisun energie nelimituje pohlavni rozmnoZovani (Reynoldson, 1961). Vysvétleni
vyskytu pohlavniho rozmnoZovani u potocnich druh( pouze pfti nizkych teplotach mi pfipada
problematické. Pohlavni rozmnozZovani je energeticky velmi narocné, a tedy je nutné, aby
rychlost metabolismu a s tim souvisejici pfisun energie byly vyssi. Pohlavni rozmnozovani by
vtomto pripadé mohlo byt vyvoldno stresem znizké teploty. Nicméné tato teorie
nevysvétluje bézny vyskyt pohlavniho rozmnozovani u druh(i obyvajicich teplé stojaté vody.
Po kladeni kokonl se zmensi velikost dospélych jedincl (Reynoldson, 1966). Prevaziné
nepohlavné se rozmnozuji také polyploidni populace nékterych druhl (Dahm, 1958; Roca et

al., 1992).
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5. Plosténky skupiny Tricladida v CR

5.1 Obecné informace

V této kapitole jsem se pokusila shrnout informace o
plodténkach, které 7iji na Gzemi Ceské republiky. Vychazela
jsem ze seznamu druh, které se vyskytuji v nasich klic¢ich
(Hrabé et al, 1954; Buchar et al, 1995) a druh( popsanych
Ceskymi autory na nasem uzemi (Kenk, 1974). U kazdého
druhu uvadim informace o morfologii, na zakladé kterych
hlavi¢ky, pocet oci a barva. K odliseni nékterych podobnych

druhl se pouziva morfologie penisu. Uréovani podle penisu

je velice ndrocné, protoZe je nutné zhotovit velmi tenké

AD adenodaktyl

ED ejakulatorni duktus
F flagellum

GO gonopor

ov ovidukt

PB penidlni bulbus

PF pseudoflagellum
PP penidlni papila

RS receptakulum seminis
Vv vezikula

VD vas deferens

Tab.1: Seznam pouZitych zkratek

sagitalni fezy z nafixovaného Zivocicha. Fixaz se na Zivou ploSténku nandsi opatrné

Stéteckem, aby se nezkroutila (Hrabé, 1954). Pro ziskani sprdvné predstavy o tvaru penisu a

pfilehlych struktur byva nutné prohlédnout vétSi mnoiZstvi takovych tez(. Schémata

kopulacnich ustroji, kterd u nékterych druhl uvadim, jsou tedy do jisté miry idealizovana.

Pouzité zkratky vysvétluje tab.1. Ddle u jednotlivych druh( uvadim
informace o jejich ekologii a vyskytu. Vyskyt shrnuji mapky s ¢tvercovou siti
podle Buchara et al (1982). Pokud byl druh v daném ¢tverci zaznamendn,
je zde tetka. Seda te¢ka znamend, 7e nalez pochazi z doby pfed rokem
1950, ¢erna tecka vyjadruje ndlez mladsi. Tecka ve ¢tverci neni, pokud tam

dany druh nebyl nalezen z divodu, Ze se tam skutecné nevyskytuje, nebo

12 13°%
38 40 42 44 46
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48 |50 52 54
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s vchlipitelnou Spickou. Adenodaktyl svou velikosti nékolikrat presahuje velikost penisu

(Komarek, 1926).

Ekologie
Ekologii tohoto druhu zfejmé zatim vibec nebyla vénovana

pozornost.

7.3 Dendrocoelum bohemicum (KOMAREK& KUNST 1956) Obr.4: D.

Typovou lokalitu, obec Vépenku v Kruénych horach (Komarek, | behemicum-—
hlava (Komarek,

1956), se mi nepodafilo najit na Zadnych aktudlnich mapach. Myslim, Ze je | 1954

to zanikla sudetska vesnice.

Morfologie
Dendrocoelum bohemicum je velmi podobné
druhu Dendrocoelum hercynicum (FLOSNER 1959). Na

hlavé tohoto mlécné bilého druhu jsou patrnd dvé

mald ouska. OCi chybi. Jedinci dorlstaji 15-20mm.

Enormné vyvinutd penisova papila zahrnuje bazélni | Obr.5: D. bohemicum - penis (upraveno
podle Komarek, 1956)

Cast ze silné kruhové svaloviny a tenci distalni ¢ast.
Spicka penisu je vidy ohrnuta dovnitf, tvoii pseudoflagellum. Adenodaktyl je velky a ohnuty

(Komarek, 1956).

Ekologie
Ekologie tohoto zfejmé podzemniho druhu neni viibec zndma.

5.4 Dendrocoelum carpathicum (KOMAREK 1926), plosténka

i Obr.6: D.
karpatska ] ;
carpathicum
_ —hlava
Morfologie (Hrabg, 1954)

MIécéné bily slepy Zivocich postrada

jakoukoliv ptisavku. Tvar pridé se pfi pohybu

stale méni, tedy nelze pfesné charakterizovat.

Velice maly hltan se nalézda v predni ¢asti téla. . o

Po okrajich zvinéné télo, dlouhé asi 25-35mm, Obr.7: D. carpathicum - penis (upraveno podle

se smérem dopfedu i dozadu zuZuje. Zejména | Komarek, 1926; Hrabé, 1954)
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ocasni Cast je velmi dlouha a ostra. Kraticky
penis ma neobycejné Sirokou a velmi dlouhou
pochvu. Penidlni papila hruskovitého tvaru je
pomérné slaba a kratkd na rozdil od masivniho
bulbu. V bulbu se nachazi velka vezikula, do
které usti oddélené oba chamovody. Velmi
Casto je vidét situace, kdy se cely penis vychlipi

dovniti az do vezikuly a tim ziska velmi bizarni

’

tvar. Je to analogické

Adenodaktyl leZi tésné

velikosti odpovida velikosti penisu (Komarek, 1926).

Ekologie
Dendrocoelum carpathicum bylo

Podkarpatské Rusi,

s otaznikem jeho nalez zjeskyni v Moravském

krasu (Hrabé, 1954).

5.5 Dendrocoelum coecum (KOMAREK 1926),

plosténka slepa

Morfologie
Dendrocoelum coecum postrada pigment a

oCi. Okraje hlavy vybihaji ve tfi kratké Siroké oblé

vybézky, ve stfedu prostfedniho vybézku se
naléza velika a hluboka ptisavka srd¢itého tvaru.
Ve stfedu téla lezi drobny Stihly hltan. Télo velké
asi 20mm a Siroké 2-3mm plsobi Stihlym
dojmem. Zivocich se pohybuje ndpadné pomalu
ve srovnani sostatnimi pfislusniky rodu
Dendrocoelum. Masivni penis, ktery je hodné

vzdaleny od hltanu smérem k zadni casti téla, ma
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Obr.8: D. carpathicum - vyskyt (Hrabé, 1954)

situaci, kdyZz se obrati dovnitf prst na rukavici.

pfi bFfisni sténé pomérné daleko od penisu. Svou

povazovano za

(Komarek, 1926). V pozdéjsi literature se uvadi

Obr.9: D.
coecum —
hlava (Hrabé,
1954)

endemit

Obr.10: D. coecum - penis (upraveno podle
Komarek, 1926)
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Siroce ovalny tvar s ostrou kratkou Spickou. Ve Spicce se stény penisu zuZuji a vytvareji
trojuhelnikovity prostor, ktery se smérem do penisu zuZuje a protahuje a tvofi vakovitou
vesikulu, do které usti oddélené chdmovody. Penisova pochva Usti do adenodaktylové
pochvy a obé spolecné poté do pohlavniho otvoru. Adenodaktyl je vétsi nez penis a svou
Spickou zasahuje hluboko do rozsifeného konce chodby receptakula seminis (Komarek,

1926).

Ekologie
Jedna se o jeskynni druh, jehoZ ekologie neni vibec prozkoumana. Pravdépodobné to

je cesky endemit (Komarek, 1926).

5.6 Dendrocoelum lacteum (MULLER 1774), plosténka mlé¢na

Morfologie

Hlavicka, na které se nalézaji dvé odi, je rozdélena dvéma zarezy na

neparovou stfedni ¢ast a dva postranni laloky. Zivo&ichové jsou bili a Obr.12: D.
lacteum —
hlava (Hrabé,
penis obsahuje prostornou vesikulu. Ductus ejakulatorius chybi. Z vnitfni | 1954)

dosahuji velikosti 12 — 25mm (Buchar et al.,, 1995;Reynoldson, 1978). Kratky

strany penisu vyrasta kozni rasa zvana flagellum
(Komarek, 1926). Adenodaktyl je pfitomen (Ulyott
and Beauchamp, 1931). Kokony jsou kulovité bez
stopky, vpriméru méfi 1-3mm (Reynoldson,

1978).

Ekologie

Dendrocoelum lacteum obyva tekouci i | Obr.13: D. lacteum — penis (upraveno podle
Ulyott and Beauchamp, 1931; Komarek, 1926)

stojaté vody (Herrmann, 1986). V tekoucich
vodach se vyskytuje v mistech, kde by se dal olekdvat druh Crenobia alpina (Herrmann
1986)nebo Phagocata albissima(Sekera, 1925), tedy v hornich tocich studenych potoka.
Druhu Dendrocoelum lacteum vyhovuje spiSe nizsi teplota (3.5 — 15°C)(Sefton and
Reynoldson, 1972). Zda se, Ze typ substratu, rychlost proudéni, ani svétlo nejsou pro tento

druh vyznamné (De Silva, 1976;Herrmann, 1986).
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(Bellamy and Reynoldson, 1974).

Pomérné

dynamika tohoto druhu.

dosahuji jedinci nejvétSich velikosti a zacnou
souvisi se sexualni aktivitou. Jedinci kladou kokony na pfelomu zimy a jara,
kdy je primérna teplota vody asi 10°C. Mladata opoustéji kokony na konci
jara a zacdtku léta, tedy v dobé, kdy vzroste populacni hustota a tedy
vhitrodruhova kompetice, coz vede k velké mortalité, nedospélych jedincu.

RlGst uUspésnych jedincd vrcholi na podzim (Herrmann 1979;Herrmann,

1986).

5.7 Dendrocoelum mrazeki (VEJDOVSKY 1895),

plosténka Mrazkova

Morfologie

Bilda slepa plosténka s proménlivym tvarem
hlavy nese na pfridi skulinovitou pfisavku. Télo

dorGista délky 15-20mm. Stihly, dlouhy a kuzelovity

penis je napadné drobounky a relativné vzdaleny
od jicnu. Stény penidlni papily se smérem ke
Spicce postupné ztencuji a tvofi rizné formovany
tenkosténny chobot, ktery mlze dosahovat az do

pohlavniho otvoru. Bulbus obsahuje kulovitou

vesikulu,

ejakulatorius.

zajimava

ze kterého vybihd

Chamovody Usti

populacni

Na zacatku zimy

Siroky ductus

oddélené do
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Obr.14: D. lacteum - vyskyt (Hrebik, 2003;
Riha, 1952; Kubitek and Opravilovd, 1999;
Kosel and Beran, 2006; Kalvové and

a, 2008; IS Arrow)

se shlukovat, coZ zfejmé

Obr.15:
D.mrazeki —
hlava (Hrabé,
1954)

podl|

Obr.16: D. mrazeki - penis (upraveno
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Obr.17: Vyskyt D. mrazeki (Komarek, 1926)
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dolniho konce vezikula. Spi¢ka penisu - tzv. pseudoflagellum - se ¢asto vychlipuje dovnitf

penisu. Tésné u bfisni stény je ulozeny pomérné maly adenodaktyl (Komarek, 1926).

Ekologie
Tento vyslovené stenotermni druh Zije endemicky v Cistych studenych potocich a

studankdch v Brdech, kde nahrazuje druh Crenobia alpina. Zrejmé

primarné obyva podzemni vody (Komdrek, 1926).

5.8 Dugesia gonocephala (DUGES 1830), plosténka potoéni

Morfologie
Obr.18: D.
Druhu Dugesia gonocephala je velice podobny stfedoevropsky | gonocephala -

druh D. subtentacula (DRAPARNAUD 1801), jehoi samostatnost byla Zga;j)(l"rabé'

dfive  zpochybriovana  (Dahm,

1958). Tyto druhy se liSi pouze
morfologii pohlavniho Ustroji a
cytogeneticky (De Vries, 1986),
tedy je velmi pravdépodobné, ze

nejsou v moderni Ceské literature

rozlidovany. Cesky kli¢ uvadi pouze : _
Obr.19: D. gonocephala — penis (upraveno podle De Vries,

druh D. gonocephala (Buchar et al,. | 1989)

1995), ale neni divod se domnivat, Ze by se na naSem Uzemi nevyskytovala jinde pomérné
hojna D. subtentacula (De Vries, 1986). V literature je zminovan ndlez druhu D. subtentacula
pouze jednou, a sice Vejdovskym (1882).

Hlavova c¢ast ma typicky trojuhelnikovity tvar diky po stranach vybihajicim ousk{m,
dvé oci jsou dobfe patrné. Druh Dugesia gonocephala dorlsta az 25mm (Buchar et al., 1995).
Hfbetni strana je obvykle tmava az ¢erna, zatimco bfisni je spiSe svétla (Dahm, 1958).Penis
ma dobfe vyvinuty bulbus a papilu, ktera je relativné dlouha a obsahuje charakteristickou
trychtyfovitou zuzeninu. Chamovody vstupuji do penisu oddélené a kazdy obsahuje vlastni
Ovidukty usti do chodby kopulacni bursy. Nikdy neobsahuje adenodaktyl (Komarek,
1926;Dahm, 1958;De Vries, 1986). Kokony jsou sférické, pripojené k substratu kratkou
stopkou(Dahm, 1958;De Vries, 1986).
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Ekologie

Ekologii druhu Dugesia gonocephala se
poslednich padesat let nikdo zfejmé poradné
nevénoval. Ze starSich praci vyplyva, Ze se jedna
o obyvatele chladnych potok( s vy$sim ndrokem
na obsah kysliku (Dahm, 1958). Preferuje vody
bohaté na Ca”, ve kterych pH neklesd pod 6.0.

Lze ji zaznamenat ve spolecnosti druhl Crenobia

alpina a Polycelis felina(Flossner, 1962).

5.9 Dugesia lugubris (SCHMIDT 1861), plosténka kaluzni

Morfologie

Dugesia lugubris je velmi obtizné odliSitelnd od druhu Dugesia

polychroa, se kterym sdili i podobné ekologické naroky (Komarek, 1926).

Jedinci tohoto druhu jsou zcela ¢erni i n

okraje trojuhelnikovité hlavy prosvitaji Sedé. Na hlavé se nalézaji dvé ocka

a postranni ouska (Buchar et al., 1995;Reynoldson, 1978). Hlava je oproti
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Polackova, 2008; IS Arrow)

Obr.20: D. gonocephala - vyskyt (Vejdovsky,
1882; Losos and Marvan, 1957; Straskraba,
1966; Kubicek et al., 1971; Helan et al, 1973;
Kubic¢kova, 1977; Porizkova, 2001; Hrebik,
2003; Kosel and Beran; 2006; Kalvova and

Obr.21: D.

a ventralni strané, pouze ]
lugubris —

1954)

hlava (Hrabé,

podobnému druhu Dugesia polychroa spiSe

utatd a télo zavalité. lJistotu v odliSeni od

NN
s /
druhu Dugesia polychroa mizeme mit ovsem S
1

pouze po porovnani morfologie penisu. Velky,

dlouhy penis kon¢i bradavkou, kterou

1%

veprostfed prochazi ductus ejakulatorius.

Ductus ejakulatorius je v penisové papile

Obr.22: D. lugubris — penis (upraveno podle

Revnoldson, 1978; Benazzi et al, 1970)

vielijak zprohybany (Reynoldson, 1978, Reynoldson and Bellamy, 1970;Benazzi et al., 1970) a

relativné uUzky. Ovidukty usti do pochvy penisu nebo do chodby burzy kopulaéni oddélené.

Adenodaktyl chybi (Komarek, 1926). Priblizné 2mm velké kokony jsou kulovité s kratkou

stopkou (Reynoldson, 1978).
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Ekologie

Dugesia lugubris se vyskytuje v louzich,

vodnich  prikopech a oblastech zéaplav

(Komarek, 1926), eventudlné i vpomalu
tekoucich usecich fek a potokld s bujnou
vegetaci (Buchar et al., 1995). Nikdy nesdili

lokalitu s druhem Dugesia polychroa (Komarek,

1926), coz muze byt zplsobeno silnou kompetici (Reynoldson and

Bellamy, 1970). Jeji ekologii nebylo zatim vénovdno mnoho pozornosti.

5. 10 Dugesia polychroa(SCHMIDT 1861), plosténka ricni

Morfologie

Druh Dugesia polychroa je velice podobny morfologicky i

ekologicky druhu Dugesia lugubris, jejich
rozliSeni je pomeérné obtizné (Komarek, 1926).
Na pomérné oblé hlavé jsou nezretelné
patrna dvé ouska. OCi se nalézaji v predni casti
hlavy. Oproti jedincdm podobného druhu
Dugesia lugubris jsou tito jedinci Stihli a spisSe

hnédi az Sedohnédi nez €erni s mirné svétlejsi

ventrdlni stranou téla, nicméné jistotu pfi
uréovani muiZeme mit ai po porovnani
morfologie penisu (Buchar et al.,

1995;Reynoldson, 1978). Penis lze popsat jako
kratky, tupy, bez bradavky na Spiéce, s duktem v

peniadlni papile pfimym i kdyz je penis

kontrahovany (Reynoldson, 1978; Reynoldson
and Bellamy, 1970;Benazzi et al., 1970). Duktus
ejakulatorius je pomérné uzky. Ovidukty Usti do
seminis nebo penisu

pochvy receptakula
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Obr.23: Dugesia lugubris- vyskyt (KoSel and
Beran, 2006; IS Arrow)

Obr.24: D.
polychroa —
hlava (Hrabé,
1954)

Obr.25: D. polychroa — penis (upraveno
podle Reynoldson, 1978; Benazzi et al.,
1970)

2 13° 140 . 18% . 16 17° 18
1238 40 42 34 46 48 50 52 54 56 S8 60 |62 64 66 |68 70 72 [14 76 78
T T T T 11T

S i Z
T e P [T Tl® Nalezy do roku 1950 [1|50
= i 9 1< T|@ Nalezy od roku 1950 [T 52

T 4N |
* AR L] [ 4 15 EP Nmmw! i
s » o i/
4+-l_; - (- L \ ]
THH LN LS e
T T Y e SN
y o g | ] . H.
T 4_5'7 ?4“ 1 T I "
i NEEEE R RN ] e A AV D WA =
TN A I e yki—
= i _)' 1l ! ‘\ 66
73 B B T N1
1 S P =1 1 168
L ’ T ; pi \\ 70
I ] - W ’ B
amm [ _T‘ N (AT ]) it
[ 20 il I( 72
| ( L 1 ; 74
T NENRENEEEEN T 11 1To 50 km ﬁ
i T [ —
LT 1 ! Lf =) I 76
41 4345 47 491 51 53 S5| 57 59 6l 63 65 67 69 71 73 75 77 79
13 14 15° 16° 17 18

] b o LT LYY

T i 1T 1[® Nalezy do roku 1950

riaw

L

||| @ Nalezy od roku 1950 [ |52
s

i
T

hre

Obr.26: D. polychroa - Vyskyt (Kubic¢ek and
Opravilovd, 1999; KosSel and Beran; 2006;
Kalvova and Polackova, 2008; web (1))




oddélené ze stran. Vidy postrada adenodaktyly (Komarek, 1926). Sférické asi 2mm velké

kokony pfidrzuje k povrchu kratka stopka (Reynoldson, 1978).

Ekologie

Tento druh byva popisovan jako obyvatel produktivnich jezer (Reynoldson
1977;Reynoldson and Piearce 1979), naléza se i v pomalu tekoucich usecich rek a potokd
v Cechach zejména v Labi a Vitavé (viz Obr. 26: D. polychroa - vyskyt). Jedna se o pomérné
teplomilny druh, obyva vody o teplotach 10 az 23°C(Sefton and Reynoldson, 1972). Velmi
Casto se vyskytuje ve spole¢nosti druhl Polycelis nigra a Polycelis tenuis (Reynoldson and
Piearce, 1979), naopak nikdy neZije na jednom misté s druhem Dugesia lugubris (Komarek,
1926; Reynoldson and Bellamy, 1970).

Zcela prevaZzujici slozkou potravy jsou plzi (Gastropoda), o které si konkuruje s méné
zdatnymi druhy Polycelis nigra a Polycelis tenuis (Reynoldson, 1977;Reynoldson and Piearce,
1979). Dale konzumuje jesté larvy pakomar( (Chironomidae)(Reynoldson and Sefton, 1976).

Populaéni dynamika této plosténky je velice plastickd. Je-li v prostfedi dostatek
potravy, dovede produkovat velké mnoiZstvi vajicek a rychle se rozmnozit. V pripadé

nedostatku spotfebovdva vlastni tkdné a je schopna se relativné hodné

zmensit (Reynoldson 1977). Kokony klade na pfelomu kvétna a ¢ervna, kdy

teplota vody dosahne 12°C (Reynoldson and Sefton, 1972).

5.11 Dugesia tigrina (GIRARD 1850), plosténka americka
Obr.27: D.

tigrina —
hlava (Hrabé,
Strakaté zbarveni na hrbetni ¢asti téla slouzi jako spolehlivy | 1954)

Morfologie

ur€ovaci znak, na Sedém podkladé vynikaji ofw el sl e s @S @ el 2o

/1@ Nalezy do roku 1950 H—{*
(| ‘ @ Nalezy od roku 1950 [s2
Hs4

\,.‘

hnédé, Zluté a cerné skvrny. Na hlavicce se *

naléza par oci, po stranach jsou patna dvé

ouska. Jedinci dorUstaji délky 15mm (Buchar et

al., 1995;Reynoldson, 1978). Na hltanu se

obvykle nalézaji pigmentové tecky. Kulovité

. s . . yis == TV‘ r EE =il ] 7’»" T 76
kokony maji kratkou stopku a velikost asi 2mm T B T N

(Reynoldson, 1978). SkuteCnost, Ze jsem Obr.28: D. tigrina - vyskyt (Kubi¢ek and
Opravilova, 1999; IS Arrow)

v Evropské literatufe nenalezla popis struktur
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penisu, si vysvétluji tim, Ze makroskopické urceni je velmi spolehlivé. Tedy k ur¢ovani podle

tvaru penisu se obvykle zfejmé vlbec nepfistupuje.

Ekologie

Severoamericky druh Dugesia tigrina je v Evropé vSeobecné znamy jako invazni. Do
Evropskych vod se rozsifil z akvarii ve 30. letech 20. stoleti (Heuss, 1971). Lze jej zaznamenat
v jezerech, zatopenych lomech, potocich i fekach jak ve stojaté, tak tekouci vodé, vyhyba se
striktné pouze lokalitdm s nizkou teplotou vody (méné nez 8°C)(Dahm, 1958). Je schopen Zit
ve velmi Sirokém rozpéti teplot (Rivera and Perich, 1994), uvadi se 8 — 25°C(Dahm, 1958;
Russier-Delolme, 1972). Obyva zejména produktivni vody, ale je mozné jej najit i v Cistych
tocich (Heuss, 1971). Nesnasi pouze silné znecisténi (Heuss, 1971;Rivera and Perich, 1994).
Dobre snasi vysoké koncentrace soli i pomérné vysoké pH (idealni hodnota je 8)(Rivera and
Perich 1994). VSechny vySe zminéné skutecnosti vypovidaji o velice Siroké ekologické valenci
tohoto druhu, coz miZe vysvétlovat jeho velmi Uspésnou kolonizaci Evropy.

V potravé druhu Dugesia tigrina prtevazuji plzi (Gastropoda), malostétinatci

(Oligochaeta), buchanky (Cladocera), berusky (Asellus) a bleSivci
(Gammarus)(Gee and Young, 1993).
Na zakladé cytogenetickych studii se predpoklada, Zze Dugesia tigrina

nebyla z Ameriky do Evropy pfenesena pouze jednou (Benazzi, 1993).

Dovede se Uspésné rozmnozovat pohlavné i délenim (Reynoldson | obr.29:C
alpina —
hlava (Hrabé,

1978; Benazzi 1993).

1954)
5.12 Crenobia alpina (DANA 1766), s o%«s'houliaohowalbnnliins
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@ Nalezy od roku 1950 E 52

Stfedoevropska populace tohoto druhu

zfejmé zahrnuje dva morfologicky odlisné

poddruhy: Crenobia alpina septentrionalis
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(THIENEMANN 1938) zijici spiSe v severnich

oblastech Evropy a spiSe jizni Crenobia alpina

alpina (DANA 1766)(Thienemann, 1938;Kenk, Obr.30: C. alpina- vyskyt (Kosel and Beran;
2006; Kalvova and Polackova, 2008; IS
1974). Analyza DNA tento predpoklad potvrzuje Arrow)

(Bréndle et al., 2007).
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Morfologie

Na hlavové ¢asti druhu Crenobia alpina se nalézaji dvé Uzkd, dopredu smérujici ouska
a jeden par odi (Buchar et al., 1995;Reynoldson, 1978). Zbarveni je pomérné variabilni od
svétle Sedé pres hnédou az do cerné (Thienemann, 1938;Dahm, 1958). Penis je drobny, s
mohutnym svalovym bulbem. Burzalni chodba i ovidukty Usti do penialni pochvy (Komarek,

1926). Kokony jsou skoro sférické (Reynoldson, 1978).

Ekologie

Druh Crenobia alpina mlizeme obecné oznacit jako chladnomilny, dovede se
rozmnozovat i pfi teploté 5°C (Pettée et al., 1973) a vyhledavajici tekouci vody, s ¢imz souvisi
i vysSi ndroky na obsah kysliku ve vodé (Dahm, 1958), ackoliv jsou zndmy i nalezy z
chladnych jezer (Steinbock, 1942;Reynoldson, 1953). Obvykle se vyskytuje v nejhorné;jsi casti
potoka, nize je postupné nahrazen druhem Polycelis felina (Wright, 1974;Armitage and
Young, 1990; Roca et al, 1992). V pramenisti mlzZe tvofit az 50% biomasy (Simon, uUstni
sdéleni). Neni schopny snaset pH nizsi nez 5,1 (Flossner, 1962) a maximalni teplota, kterou
toleruje je 12 -14°C(Wright, 1974; Pattée et al., 1973).

V potravé je moiné detekovat zejména bleSivce (Gammarus), malostétinatce
(Oligochaeta), pakomary (Chironomidae) a larvy chrostikl (Trichoptera) a jepic
(Plecoptera)(Armitage and Young, 1990).

Mnohé prace se snazi zdlvodnit, pro¢ je Crenobia alpina pouze v nejhornéjsi ¢asti
potoka. Jedna z hypotéz tvrdi, Ze je sem zatlaéena konkurenéné silnéjsSim druhem Polycelis
felina. Jejich ¢astecnou koexistenci vysvétluji autofi moznym potravnim refugiem, existenci
mikrohabitatll nebo eventudlné dopliovdnim populaci druhu Crenobia alpina ze skrytych
populaci pode dnem potoka (hyporhedl)(Wright, 1974;Lock and Reynoldson, 1976).
Vzhledem ke shodné potravé s druhem Polycelis felina (viz 5.16) je existence potravniho
refugia, tedy pro druh Polycelis felina specifické kofisti, nepravdépodobna (Armitage and
Young, 1990). Dllezitym mikrohabitatem muze byt typ dna, Crenobia alpina preferuje spise
kamenité dno bez piscitého sedimentu (Lock, 1975). Néktefi autofi zminuji pomérné
zajimavou predstavu druhu Crenobia alpina jako obyvatele hyporhealu nebo podzemnich
vod (Durance and Ormerod, 2010; Sekera, 1913)

Crenobia alpina byva nékdy uvadéna jako glacidlni relikt (Thienemann 1938;Roca,

Ribas, and Baguna 1992;Brandle et al. 2007).
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5.13 Phagocata albissima (VEJDOVSKY 1883), plosténka bélostna

StarSi nazev Fonticola albissima, ktery

v Ceském kli¢i (Buchar et al. 1995), byl nahrazen nazvem Phagocata

albissima (Kenk, 1974).

Morfologie
Nékteri autofi, pochybuji o tom, Ze

morfologicky dostateéné definovany druh a

Phagocata vitta. Zaroven se ale pripousti existence rliznych morfologickych

variet druhu Phagocata vitta (Dahm, 1958).

Jedinci nepfresahujici 10mm jsou bili
event. Sedavi se zaoblenou a mirné rozsifenou
hlavovou ¢3sti, na které se nachdzeji dvé blizko
sebe poloZzena ocka (Buchar, 1995; Vejdovsky,
1883). Na pridi se naléza vyraznd prisavka

(Vejdovsky, 1883). Penis je dlouhy a Siroky,

ductus postradd zretelnou komdrku. Ovidukty

se jeSté stale vyskytuje

Obr.31: Ph.
albissima —
hlava (Hrabé,
1954)

Phagocata albissima je

zahrnuji jej do druhu

Obr.32: Ph. albisima — penis (upraveno podle
Hrabé, 1954)

usti spolec¢né do penisové pochvy. Adenodaktyly chybi (Komdarek, 1926). Popis kokond mi

neni znam.

Ekologie

Phagocata albissima je druh, kterému
bylo zatim vénovdno minimum pozornosti. V
literature jsou zminovany ndlezy tohoto druhu
v bahné rybnika, v potoce i ve studankach a
predpoklada se, Ze by mohl ve vyssich polohach
nahrazovat druh Dendrocoelum lacteum (Sekera,
1925). Zfejmé obyva také hyporheal (Dahm,
1958;Sekera, 1925).

RozmnoZuje se prevazné pohlavné (Sekera,

1925;Komarek, 1926).
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5.14 Phagocata vitta (DUGES 1830), plosténka utla
Aktudlni nazev Phagocata vitta (DUGES 1830)(Kenk, 1974), jesté

nepronikl do ¢eského klice, kde se uziva starsi synonymum Fonticola vitta

(KOMAREK 1926) (Buchar et al., 1995).

Morfologie

Morfologické znaky druhu Phagocata vitta nejsou pfilis vyrazné, coz

Obr.34: Ph.
vitta — hlava
(Hrabé, 1954)

vede ke znaénému zmatku v taxonomii. Existuji pochybnosti o tom, Ze Phagocata vitta a

Phagocata albissima (VEJDOVSKY 1883) jsou rdizné druhy (Dahm, 1958).

Drobny bile zbarveny druh Phagocata vitta ma nepatrné rozsifenou hlavu, ktera je na

konci utatda s malym vycénélkem uprostfed. Dvé ocka jsou postavena blizko sebe. Velikost

nepresahuje 12mm (Buchar et al., 1995;Reynoldson, 1978;Dahm, 1958). Tento druh se

takrka vyhradné rozmnozuje nepohlavné (Komarek, 1926;Sekera, 1912;Sekera, 1909), takze

uréovani podle pohlavnich organ(i vétSinou neni mozné, protoze nejsou pfitomné. Nicméné

penis pohlavné zralého jedince je kratky, ductus je vystlany vysokym epitelem a tésné pred

vyusténim obsahuje kulovitou kom0rku. Spojené ovidukty usti do penisové pochvy,

adenodaktyl chybi (Komarek, 1926;Dahm, 1958). Kokony jsou pfiblizné sférické (Reynoldson,

1978).

Ekologie
Phagocata vitta je obyvatel pramenist

(Roca et al., 1992), vysychajicich tlnék a

studanek. Ve vysychajicich tdrnkach preziva diky /

své schopnosti encystace (Sekera, 1909;Sekera,
1912;Sekera, 1925). Vyskytuje-li se v potoce, tak
pouze ostrivkovité v Sirokém rozpéti habitatd.
Zajimavé je, Ze na vétsiné stanovist se vyskytuje
pisCity nebo bahnity sediment. Tyto fenomény

vedou k predstavé, Ze se jednd primarné o
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Obr.35: Ph. vitta - vyskyt (Sekera, 1909;
Sekera, 1912; Sekera, 1925; IS Arrow)

obyvatele hyporhealu (Wright, 1974;Armitage and Young, 1992;Reynoldson, 1978;Sekera,

1925). Preferuje spiSe chladnou vodu a ziejmé je limitovdn obsahem Ca?* (minimalné 14.4

mg/l)(Wright, 1974).
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V potocich se c¢asto vyskytuje ve spolecnosti druhlQ Crenobia alpina a Polycelis felina,
tedy zde existuje predpoklad mezidruhové kompetice. Hypotéza, Ze vSechny tfi druhy
prezivaji na jedné lokalité diky potravnim refugiim, nebyla potvrzena. Sérologické testovani
potravy obsaZené ve stfevé ukazalo, Ze druhy lovi stejnou kofist (Armitage and Young,
1990;Armitage and Young, 1991).

Mezi potravu druhu Phagocata vitta patti bleSivci (Gammarus), malostétinatci
(Oligochaeta), larvy pakomar( (Chironomidae) a buchanky (Sekera, 1912;Armitage and
Young, 1990;Sekera, 1909).

Jak jiz bylo feCeno néktefi autofi tvrdi, Ze u druhu Phagocata vitta prevlada
nepohlavni rozmnoZovani (Komarek, 1926;Sekera, 1912;Sekera, 1909). Naproti tomu Dahm
popisuje pohlavni rozmnozovani u tohoto druhu jako pomérné ¢asté (Dahm, 1958). Tento

nesoulad by mohl byt zplisoben tim, Ze Dahm vlastné popisuje dva druhy naraz, viz vyse.

5.15 Planaria torva (MULLER 1774), plosténka tmava

Morfologie \ Ll 4

Na rozdil od velmi podobnych druhl Dugesia lugubris a Dugesia

Obr.36: P.
torva — hlava
kterd je tupé zakoncena. Blizko sebe poloZené oci jsou posunuty napadné | (Hrabg, 1954)

polychroa nema tento druh ani naznak postrannich ousek na hlavicce,

dozadu (Buchar et al., 1995). Zbarveni zahrnuje

razné stupné hnédé a Sedo-Cerné, na bfisni \ Eo e
strané svétlejsi (Buchar et al., 1995;Reynoldson, RS
1978). Penis vypada jako masivni kuzel, kterym

prochazi ductus ejakulatorius jako kratka Siroka

chodba. Charakteristicky zahnuty adenodaktyl

tvofi s chodbou kopulacni burzy zvlastni oddil | opr.37: p. torva - penis (upraveno podle
Hrabé. 1954)

atria. Spojené ovidukty usti do penisové pochvy

(Reynoldson, 1978;Komarek, 1926). Kokony jsou nepatrné ovalné (Reynoldson, 1978).

Ekologie
Tento obyvatel stojatych vod preferuje spiSe vody mineralné bohaté, zejména
s vy$&im obsahem Ca®*, co? ziejmé souvisi s vyskytem jeho hlavni kofisti — plz0 (Gastropoda).

Jednd se o eurytermni druh, ktery toleruje teploty v rozmezi 3.5 az 20°C (Sefton and
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malostétinatci (Oligochaeta) a pakomafi (Chironomidae)(Reynoldson and Sefton, 1976;
Reynoldson and Piearce, 1979).

Jedinci druhu Planaria torva neziji déle, nez 1 rok. Ve srovnani s ostatnimi druhy
plostének produkuje tento druh relativné velké mnozZstvi potomkd, az 38 mladat v jednom
kokonu. Po vylihnuti mladat velice vzroste populacni hustota a tedy i vnitrodruhova
kompetice, kterd vrcholi v obdobi ¢ervna az Cervence, coz zpUsobi velky pokles pocetnosti.
Dospélci dorUstaji nejvétSich rozméru v listopadu (Sefton and Reynoldson, 1972; Reynoldson

and Sefton, 1972).

5.16 Polycelis felina (DALYELL 1814), ploSténka usata
Synonymem pro dnes platny ndazev Polycelis felina, je v ¢eskych

klicich stale jeSté pouzivany ndzev Polycelis cornuta (JOHNSON, 1822)(Kenk,

1974). R0zni autofi, naptiklad Dahm (1958) poukazuji na moziné

Obr.39: P.
morfologicky odlisné poddruhy, moderni prace vénovana této problematice | felina—hlava
] (Hrabe,

chybi. 1954)

Morfologie

Druh Polycelis felina je charakteristicky fadou malych oéek po obvodu ptidé, na pridi
jsou dale patrna dvé uzkd, dopfedu vybihajici ouska (Buchar et al. 1995;Reynoldson 1978).
Jedinci jsou obvykle svétle hnédi s tmavsimi skvrnami (Dahm, 1958). Penis ma velky bulbus,
ve kterém je jednoducha vesikula. Penisova papila nemusi byt dobre vyvinuta. Dva nebo vice
adenodaktylll se nalézaji ve vacku, ktery samostatné Usti na povrch (Kenk, 1930). Tvar

kokonU je ovdlny (Reynoldson, 1978).
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Ekologie

si] Enme

Polycelis felina typicky obyva kamenité
dno potokd, ale obcas se hojné vyskytuje i v .
jezerech (Reynoldson, 1953). V potoce jej lze
najit voblasti horniho toku, ale &ast nejblize ! Ty

k prameni obyva obvykle druh Crenobia alpina.

i

(-

1® Nalezy do roku 1950
{@ Nalezy od roku 1950

F

Poté obvykle nasleduje nepfilis Siroka oblast, kde

oba druhy koexistuji a dale jiz je Polycelis felina | arrow)

Obr.40: P. felina - vyskyt (Winkler, 1956; IS

sama (Wright, 1974;Armitage and Young, 1990). Nicméné m(Ze se vyskytovat i v prameni

(Roca et al., 1992).

Mezi nejvyznamnéjsi faktory ovliviiujici rozsifeni tohoto druhu zfejmé patti rychlost

proudéni, teplota vody a obsah kysliku (Dahm, 1958). Oproti druhu Crenobia alpina preferuje

Polycelis felina méné strmé klesajici dno, tedy pomaleji proudici vodu a relativné vice piscité

dno (Lock, 1975), jehoZ vznik souvisi s pomalejSim proudénim. PFi nizSich teplotach (6-12°C)

se rozmnozuje pohlavné (Pattée et al.,, 1973). ZvySeni teploty podporuje nepohlavni

rozmnozovani (Dahm, 1958). Polycelis felina sndasi nizsi pH nez Crenobia alpina (Flossner,

1962).

Hlavni sloZkou potravy jsou bleSivci (Gammarus), malostétinatci (Oligochaeta),

pakomafi (Chironomidae) a larvy chrostikd (Trichoptera) a jepic (Plecoptera)(Armitage and

Young, 1990).

Predpoklad, Ze rozsifeni druhl Crenobia alpina a Polycelis felina je dano jejich

kompetici (Wright, 1974), byl dale rozvinut na hypotézu, Zze druh Polycelis
felina je silnéjsi kompetitor a vytlaCil druhy druh do hornich partii potoka

(Lock and Reynoldson, 1976).
5.17 Polycelis nigra (MULLER 1774), plo$ténka ¢erna

Morfologie

Obr.41: P.
nigra -hlava
(Hrabé,
1954)

Pocatkem 20. stoleti se vedly spory, zda jsou velmi podobné druhy Polycelis nigra a

Polycelis tenuis totozné (Komarek, 1927;Sekera, 1927). Nyni se povazZuji za samostatné druhy

(Kenk, 1974).
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Mnoho drobnych oéi lemuje okraj hlavové

ov

Casti, ktera postradd jakakoliv ouska nebo ruzky
(Buchar et al., 1995). Hnédi az cerni jedinci jsou
uniformné zbarveni (Reynoldson, 1978). Penis je obly,

pokryty velkymi ostny, ductus ejakulatorius je mirné

éo

zfaseny. Receptakulum seminis tvofi jeden malo

zvétSeny vak. Adenodaktyly nejsou prfitomné | Obr.42:P. nigra — penis (upraveno podle
Komarek, 1927)

(Reynoldson, 1978;Komarek, 1927;Sekera, 1927).
Ovalné kokony dosahuiji velikosti 1-1,5mm (Reynoldson, 1978).
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Polycelis nigra Zije ve stojatych vodach,

zejména v limnokrénu (Sekera, 1927) a litoralu <[«& 11 "

jezer (Reynoldson and Piearce, 1979;Reynoldson

et al.; 1981; Gee and Young, 1993). Snasi teploty 4,

vrozmezi 3.5 az 18°C(Sefton and Reynoldson,

[
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1972), pohlavné se rozmnoZuje pfi teplotich 8- TS 7 SR e e e e s T e
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23°C (Pattée et al., 1973) Oproti druhu Polycelis | Obr.43:P. nigra- vyskyt (Kalvova and
Polackova, 2008; IS Arrow)

tenuis spiSe prevlada Polycelis nigra ve vodach
chudych na Ziviny a takfka chybi v eutrofnich vodach. Jeji strategie jako predatora je spise
,sedét a cekat”, protoZze pohyb je energeticky velmi ndrocny a Sance, Ze potkd kofist
v oligotrofni vodé, je velmi mald. V pfipadé, Ze se oba druhy vyskytuji spolu, obyva Polycelis
nigra spise hlubsi vodu (Reynoldson et al., 1981).

Ve srovnani sdruhem Polycelis tenuis lovi vice larev jepic (Ephemeroptera) a
posvatek (Plecoptera), coz ziejmé souvisi s jeho preferenci oligotrofnich vod (Reynoldson et
al., 1981;Gee and Young, 1993). Mezi jeho potravu patfi také malostétinatci (Oligochaeta),
vodni plZi (Gastropoda) a berusky (Asellus)(Reynoldson et al., 1981;Reynoldson and Piearce,
1979; Bellamy and Reynoldson, 1974).

Polycelis nigra a Polycelis tenuis jsou si velmi blizké i po ekologické strance. V mistech,
kde se vyskytuji spolecné lze ocekavat pomérné silnou mezidruhovou kompetici. Skutecnost,
Ze se mohou nalézat na jedné lokalité, vysvétluje nékolik hypotéz. Jedna z nich predpoklada

existenci mikrohabitat(, Polycelis nigra je ¢etnéjsi ve vétsich hloubkach. Druha poukazuje na
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mozné potravni refugium v oligotrofnich vodach, Polycelis nigra preferuje vice larvy jepic a

posvatek. Dalsi poukazuje na rozdily ve strategiich predace, Polycelis nigra

na kofist spiSe ceka (Reynoldson et al., 1981).
5.18 Polycelis tenuis (IJIMA 1884)

Morfologie

V dfivéjsi literature byl tento druh nékdy ztotozriovan s druhem
Polycelis nigra (0. F. MULLER 1774), nyni jsou viak povaZovany za | tenuis—hlava
samostatné (Kenk, 1974). Je tedy zvlastni, Ze v aktudlnim ceském kli¢i tento
druh chybi (Buchar et al., 1995), ackoliv je ve starsi literatufe uvadén a

z biogeografickych dat se zd3, Ze neni vzacnéjsi nez velmi podobny Polycelis

nigra (Hrabé et al., 1954;Sekera, 1927), viz
Obr.46: P. tenuis - vyskyt.

Obld hlavovd ¢dst neobsahuje Zadné
razky ani ouska, na jejim okraji se nachazi
mnoho drobnych ocek stejné jako u druhu
Polycelis nigra (Komarek, 1927;Sekera, 1927).
Zbarveni je hnédé az cerné, jedinci byvaji ¢asto

skvrniti (Reynoldson, 1978). Penis pokryty

eavet W

Obr.44: P.

(upraveno
podle
Reynoldson,
1978)

Obr.45: P. tenuis — penis (upraveno podle
Komarek, 1927)

drobnymi ostny je spiSe prodlouZzeny s vnitfni ¢asti zfasenou. Receptakulum seminis ma tvar

pismene H. Dva cibulovité adenodaktyly se zde nemusi nalézat (Reynoldson, 1978;Komarek,

1927;Sekera, 1927). Kokony velikosti 1-1,5mm maiji ovalny tvar (Reynoldson, 1978).

Ekologie

Tento druh typicky obyva stojaté vody,
zejména velké kaluze (Sekera, 1927) a jezera
(Reynoldson and Piearce, 1979;Reynoldson et
al., 1981;Gee and Young, 1993). Preferuje vody,
které jsou bohaté na Ziviny. Svou kofist spisSe

aktivné vyhledava, ¢imz se lisi od druhu Polycelis

nigra. Pokud jsou oba druhy na jedné lokalité,
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Obr.46: P. tenuis - vyskyt (KoSel and Beran,
2006; IS Arrow)

nalézd se spiSe v méléi vodé (Reynoldson et al.
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1981). Vyskytuje se vrozmezi teplot 5-20°C (Sefton and Reynoldson, 1972), pohlavniho
rozmnozovani je schopna vrozmezi 8-23°C (Pattée et al., 1973), kokony klade v bfeznu
(Reynoldson and Sefton, 1972).

Velmi vyznamnou c¢ast jeho potravy tvofi maloStétinatci (Oligochaeta) zejména
skupina Naidae a Enchytraidae (Reynoldson et al., 1981). Dale vyhleddva larvy jepic
(Ephemeroptera) a posSvatek (Plecoptera), vodni plie (Gastropoda) a berusky
(Asellus)(Reynoldson et al., 1981;Reynoldson and Piearce, 1979;Reynoldson and Sefton,
1976; Bellamy and Reynoldson, 1974).

Druh Polycelis tenuis je ekologicky velmi blizky druhu Polycelis nigra a tedy mezi nimi
zfejmé panuje silnd kompetice. Jejich pozorovana koexistence je umoznéna drobnymi
odliSnostmi v jejich ekologii. Polycelis tenuis obyva relativné mél¢i vodu, coZ poukazuje na
mozny mikrohabitat. Polycelis tenuis svou kofist vyhledavd aktivné. Aktivni vyhledavani
kofisti je v jejim pripadé vyhodné, protoZe v eutrofnich vodach se naléza relativné vice
potravy a také diky shlukovité  distribuci  preferovanych  malostétinatcl

(Oligochaeta)(Reynoldson et al. 1981).
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6. Souhrn

Z Uzemi Ceské republiky je dosud zndmo 17 druhl plostének skupiny Tricladida
celkem ze tfi Celedi. Z Celedi Dendrocoelidae to jsou: Dendrocoelum album (STEINMANN),
Dendrocoelum bohemicum (KOMAREK A KUNST), Dendrocoelum carpathicum (KOMAREK),
Dendrocoelum coecum (KOMAREK), Dendrocoelum lacteum (MULLER) a Dendrocoelum
mrazekii (VEJDOVSKY). Celed’ Dugesiidae zahrnuje druhy Dugesia gonocephala (DUGES),
Dugesia lugubris (SCHMIDT), Dugesia polychroa (SCHMIDT) a Dugesia tigrina (GIRARD). Do
¢eledi Planariidae patfi Crenobia alpina (DANA), Phagocata albissima (VEJDOVSKY),
Phagocata vitta (DUGES), Planaria torva (MULLER), Polycelis felina (DALYELL), Polycelis nigra
(MULLER) a Polycelis tenuis (IJIMA). Jak je vidét 5 z nich bylo popsano &eskymi autory
(Vejdovsky a Komarek).

Pro bezpecné urceni vétsiny druhl postaci morfologie hlavy, ale nékteré druhy nelze
bez prihlédnuti k morfologii penisu odlisit. Konkrétné se jedna o dvojice Dugesia lugubris -
Dugesia polychroa a Polycelis nigra — Polycelis tenuis. Morfologie penisu hraje také
vyznamnou roli pti urc¢ovani slepych bilych druhG: D. bohemicum, D. carpathicum, D. coecum
a D. mrazeki. Velice podobné jsou i druhy Phagocata albissima a Phagocata vitta, jejichz
samostatnost byvd zpochybnovana. Vzhledem ktomu, Ze Ph. vitta se takrka nikdy
nerozmnozuje pohlavné, nelze se spoléhat na morfologii penisu. Bylo by vhodné potvrdit
nebo vyvratit samostatnost téchto druhl s pomoci molekularni taxonomie. U nékterych
druhl neni v literatufe dostupny obrdzek kopulaéniho ustroji, nicméné se jedna o druhy,
které Ize spolehlivé urcit podle hlavy.

Vyskyt vétSiny u nads znamych druh( byl zaznamenan na vice lokalitdch i po roce
1950. Vyjimku tvofi Dendrocoelum bohemicum, D. carpathicum, D. coecum a D. mrazeki.
Nasim nejbéinéjSim druhem je Dugesia gonocephala. Pomérné dobré vymapovani tohoto
druhu je ale mozna ovlivnéno tim, Zze D. gonocephala je pomérné velky a snadno urcitelny
druh, takZe na rozdil od jinych neunikne pozornosti fady terénnich biologl. K
bezpecnému rozliseni nékterych druhl je nutna znalost morfologie penisu, viz vySe. Obavam
se, Zze mnozi autofi urcuji vSechny plosténky pouze podle hlaviéek.

Ekologie vétsSiny druhl je dobfe prozkoumana. Vyjimku tvofi nasimi autory popsané
bilé druhy, dale Dendrocoelum album, Dugesia lugubris a kupodivu také velmi bézna Dugesia

gonocephala.
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Nékteré druhy maji natolik vyhranéné ekologické naroky, Ze je lze povaZovat za
bioindikatory. Ve studenych vodach s vysokym obsahem kysliku Ziji Dugesia gonocephala,
Crenobia alpina a Polycelis felina, vy3$i koncentraci Ca®* vyzaduji D. gonocephala, Phagocata
vitta a Planaria torva. Polycelis nigra se vyskytuje spiSe v oligotrofnich stojatych vodach.
Eutrofni stojaté vody obyva typicky Dugesia polychroa a Polycelis tenuis.

Velice zajimavym fenoménem jsou plosténky v pramenistich. Nabizi se zde mnoho
nezodpovézenych otdzek. Jak je moziné, Ze jich je v prameni tolik, ackoliv potencidlni potravy
tam je docela mdlo? Proc v prameni chybi jejich predatofi? Pro¢ byva v prameni jen jeden
druh plosténky? M(Zou se plosténky mezi prameny Sifit jinak nez povrchovou vodou? Jako
obyvatelé pramenU jsou oznaCovany druhy: Dendrocoelum mrazeki, Crenobia alpina,
Phagocata vitta a Polycelis felina. Snad ndm jednou daji odpovéd alespon na nékteré
z téchto otazek.

S pramenistnimi  plosténkami souvisi i predstava plostének jako obyvatell
podzemnich vod. Kromé druhl Crenobia alpina a Phagocata vitta se jedna zejména o druhy
popsané ceskymi autory: Dendrocoelum bohemicum, D. carpathicum, D. coecum, D. mrazeki
a Phagocata albissima. Nékteré z nich jsou povazovdny za endemity, vyskyty jinych jsou
pomérné rozptylené. Vysvétleni tohoto jevu chybi. Nezname ani nic blizSiho o jejich ekologii
— napriklad odpovéd na otdzku k ¢emu potfebuje D. coecum obrovskou pfisavku. Vyzkum

plostének podzemnich vod mUiZe pfinést jesté mnoho zajimavych objevd.
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