Strana 1

Posudek na bakalaFskou praci

X $kolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
[ ] oponentsky posudek RNDr. Katefina Schwarzerova, Ph.D.
Datum: 1.6.11

Autor: Katefina Slajcherova

Nazev prace: Isotypové sloZeni aktinu v rostlinné buiice

X Prace je literarni redersi. [ | Prace obsahuje vlastni vysledky-

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...) Pfredmétem reserse je shrnuti
soucasnych poznatku o existenci isotoptl aktinu v rostlinach a predevsim vyznam a
role izotopového slozeni aktinu pro rostlinnou buriku.

Struktura (Clenéni) prace: Place je ¢lenéna klasicky na abstrakt, klicova slova, Gvod, literarni
prehled, zavér a seznam citovaneé literatury.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateéné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja? Ano

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany? Ano

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Formalni uroven povazuji za velmi vysokou.

Splinéni ciltl prace a celkové hodnoceni:
Cile byly splnény beze zbytku.

Otazky a pripominky oponenta; hodnoceni prace a pristupu studenta skolitelem:
Studentka vypracovala bakalafskou praci na velmi vysoké urovni. Téma nebylo jednoduché,
nebot jeho zpracovani vyzadovalo nejen studium rozsahlého poctu publikaci, ale i
pochopeni vyuzivanych pfevazné pokroCilych molekularné-biologickych metod a vyznamu
védeckych zjisténi v literatufe, coz jediné umoznuje syntézu ziskanych poznatkl. Katefina
Slajcherova prokazala beze zbytku schopnost sama nastudovat, pochopit a vyhodnotit tyto
informace ve védecké literatufe. S nadSenim se chopila Ukolu sepsat o svych poznatcich
literarni reSersi (jeji nadSeni bylo dokonce nékdy tfeba krotit vzhledem k zadanému rozsahu
prace, ktera nesméla presahnout 40 stran), dbala na aktualnost uvadénych udaju a do dila
vloZila téZ své vlastni uvahy o tématu. Domnivam se, Ze studentka svou praci ukazala, Ze
pfedstavuje velmi nadéjného mladého védce, ktery je vice nez pfipraven zacit sv(j vlastni
vyzkum. TéSim se na dalSi spolupraci. Praci hodnotim jako vybornou.
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