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Posudek na bakalarskou praci

[ skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:RNDr. Pavel Capek
[ oponentsky posudek

Datum: 06.06.2011

Autor: Eva Kotréova

Nazev prace: Polymorfismus STR lokusl na X chromosomu a jejich vyuziti ve
forenzni genetice

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Hlavnim cilem bakalarské prace je zmapovat souasné poznatky tykajici se vyuziti
polymorfismi STR lokust na X chromosomu ve forenzni genetice. Autorka
predkladanou bakalafskou praci doplnila o porovnani frekvenci alel vybranych
lokust na X chromozomu na popula¢nim vzorku jedinct z Ugandy, Kolumbie,
Taiwanu a Spanélska.

Struktura (€lenéni) prace:

Struktura a rozsah predloZené prace je standardni a odpovida pozadavkim na
bakalafskou praci. Prace je rozdélena do sedmi kapitol. Clené&ni jednotlivych kapitol
je pfehledné a srozumitelné.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatec¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Pouzité literarni zdroje jsou pfevzaté z relevantnich mezinarodnich publikaci a
internetovych zdroju zabyvajicich se danou problematikou. Jsou recentni a plné
vyhovuijici. Ocenuji prokazanou samostatnost pfi jejich vyhledavani a zapracovani
do textu. PoCet pouzitych literarnich zdroja je umérny rozsahu bakalaiské prace.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Formalni uroven pfedkladané prace je dobra. Text je pfehledny, poznatky ziskané
reSersi literarnich zdroju jsou spojovany do logickych celkd. Prace je vhodné
doplnéna obrazovou dokumentaci a tabulkami.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Autorka ve své praci velmi dobfe zpracovala rozvijejici se problematiku analyz
polymorfismu na X chromosomu ve forenzni genetice a spravné popsala zakladni
metodické pFistupy, ¢imz byl vyt€eny cil prace splnén. Autorka prokazala hluboky
zajem a znalosti zvoleného tématu. Prace, dle mého nazoru, spliuje kritéria
bakalarskych praci, a proto ji doporucuji k obhajobé.
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Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zverejnénych
informaci)

X vyborné [ ]velmidobfe [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis $kolitele: RNDr. Pavel Capek

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym
bodUm (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé ) nejpozdéji do 6. 6. 2011 na adresu
petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz (pro uc€ely zvefejnéni na internetu pro studenty), a déle
podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé&) na adresu:

e RNDr.Petr Sedlak, Ph.D.
Katedra antropologie a genetiky Clovéka
Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta
Viniéna 7
128 44 Praha 2
Ceska republika
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