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Sl. Gafrikova si pro svou praci vybrala aktudlni problém, ktery je soucasti vyzkumného
projektu vedouci jeji prace. Mensinové elity se pozornosti tési zcela pravem na nejriznéjsich
urovnich, v ramci odborného diskurzu lze vSak bezesporu najit jesté celou fadu bilych mist. Proto

nelze ne? privitat, Ze se tato odborna prace soustfedi na nejvétsi mensinu Zijici v Ceské republice, a to
z pozice jeji sebereflexe.

Prace sl. Gafrikové vykazuje logickou strukturu. V Uvodu dokazala studentka vysoce
profesiondlné zformulovat svij vyzkumny problém (vyzkumné otazky). Paralelné predlozZila také
akceptovatelné vysvétleni pojmu elita i nékteré dalsi definice tohoto klicového terminu. V ramci
bakalafské prace bylo obtizné s nékterymi pojetimi asi polemizovat, do budoucna se vsak kolegyni
otevird pomérné lakava moznost provérit teoretické teze empirickym vyzkumem. Zatimco tato ¢ast
prace je zdafild, navazujici historicko-pravni prehled o postaveni slovenské mensiny v Ceské republice
a o déjinach Slovak v ceskych zemich pokladam za zcela nedostatecny. Prvnim handicapem jsou na
mnoha mistech chybéjici odkazy na odbornou literaturu, druhym pak absence zakladnich titul(

k tématu (etnologickych, demografickych i tituld z oblasti pravnich déjin). Chce-li autorka ve svych
vyzkumech pokracovat, nezbyva ji, nez si sestavit bibliografii k tématu (tim by ostatné kazda odbornd
prace méla zacinat). Za zvlasté zdvaznou pokladam napf. tu skutecnost, Ze ji vypadla prace Heleny
Noskové O pGvodu Slovakd v Cechach (Praha 2001), produkce Slezského Ustavu SZM Opava nebo
prace Mensiny a pravo v Ceské republice editor René Petrage, Heleny Petr(iv a Haralda Christiana
Scheue (Praha 2009). Petras je také autorem dalSich vybornych prehledi Mensiny v komunistickém
Ceskoslovensku a Mensiny v mezivéle¢ném Ceskoslovensku (Praha 2007 a 2009). Rozpaky budi i
navazna &ast o slovenskych organizacich v Ceské republice, pfehled s jedinym odkazem na
internetové stranky.

Svou empirickou ¢ast vystavéla studentka na datech ziskanych metodou polostrukturovanych
rozhovorl s osmi informatory. To je jisté zcela legitimni cesta, jakkoliv bych zvaZila i metodu
narativnich interview, zi¢astnéného pozorovani, komparace. Je ovsem skoda, Ze se soubor otazek
nedostal do prilohy prace a Ze jeji autorka nabidla pouze narys okruhl problém{, kolem nichz se
dotazovani tocilo. | z nich je ovSem zjevné, Ze se snaZila vyhnout problému rivality mezi jednotlivymi
pfislusniky slovenské elity; otdzka neshod se nakonec pfesto v rozhovorech objevila, i kdyZ pouze
v souvislosti s dotacemi spolk( ( s. 38) a jejich zneuzivani k placenému zaméstnani (s. 39). Za zvazeni
by stalo také zamysleni nad generaénimi (pfipadné genderovymi) rozdily, zvlasté je-li nejmladsimu
informdtorovi 34 a nejstarSimu 64 let. Do etickych otdzek vyzkumu by stdlo za Gvahu zaradit i
pojednani o vlastni zainteresovanosti na vyzkumu (predpokladam, Ze dotazovany Gafrik je autorcin
pfibuzny). V medailoncich informator( se pak bohuzel opakuje problém interpretacni , necistoty”:
¢tenar neni schopen rozpoznat, ktery udaj byl prevzat z internetu, ktery z rozhovoru, u vlastnich
vyrok(l respondentl pak chybi datace, text navic misi sebehodnoceni a objektivni hodnoceni pfinosu
jednotlivych osobnosti pro slovenskou mensinu.



Jadrem a soucasné vrcholem prace je vSak analyza osmi rozhovor( s predstaviteli slovenské
elity. Sl. Gafrikova ji pfedstavuje v kultivovaném a vyborné strukturovaném textu, ktery ddva
skutecné nahlédnout do nazori a postoju slovenské mensiny. Vyborné primarné vyhodnoceny
material odpovédél na vSechny stanovené vyzkumné otazky. Je ovsem Skoda, Ze se kolegyné
nasledné nepokusila o zasazeni velice pékné utfidénych dat do SirSiho teoretického rdamce. Do
budoucna proto radim, aby se seznamila alespon se zakladnimi pracemi k teorii narodu a
nacionalismu.

Prace sl. Gafrikové ma své pozitivni i negativni stranky, pficemz ty prvni bezesporu prevladaji.
Ptesto ji vSak hodnotim, pro neodpustitelné mezery v odborné literature, pro obcasné odchylky od
Cisté interpretace dat i pro absenci jakékoliv literatury k teorii narodnich hnuti a nacionalismu, jako
velmi dobrou.
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