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uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

Kritérium hodnoceni Hodnoceni
1 — 10 bodi *)

1. | Formulace cili (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 7
a charakteru prace).

2. | Prostiredky k dosazeni cilt (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 7
k cilim a dal$im parametriim prace).

3. | Postup FeSeni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metoddm 8
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméfreném rozsahu a na drovni, 7
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 6
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 6
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki préace je relevantni, jsou 7
postiZzeny jejich vzijemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylistick4 aroven odpovida 7
naroktim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotné).

9. | Prace s informac¢nimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel (zdroje 7
v priméreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou tpravu a respektuje ptislusné normy).

10. | Prinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 7

svvs

Otazky k obhajobé

vyber zavisel pouze na ochoté ucitelii odpovedet?

| Pro¢ autorka vyhodnocuje predpoklad o sloZeni respondentii, jestlize

Problematické jsou hypotézy 5, 7, 8,.9. Jak byla vyhodnocena polozka
o odhadu rocni dotace? Co jsou nejcastéjsi pomiicky? Vysvetlete.

Jak rozumét vysledku, zZe 71 % vyucujicich nemd vzdeélani...a 80 % se
dale nevzdelava?V jakem staté je zarazeni sexualni vychovy do
Skolniho vzdelavani nejvice podobné nasemu soucasnému pojeti?

Poznadmky

pasaze textu jsou prevzaté bez viastniho komentdre.

| Nejsou diisledné citovany informacni zdroje (Francoeur), velké

Prace obsahuje odborné nepresnosti a jazykové neobratnosti (s. 10,

19,20, 44, ). Tento fakt snizuje kvalitu prace.
Proc ma prace nékolik ,, zaveru *“?

| Celkové hodnoceni | 69 bodii - prdce doporucena k obhajobé

**) 100-86 bodi: vyborné, 85-71 bodi: velmi dobre, 70-55 bodi: dobfe, 54 a méné bodi: neprospél(a)
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