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Stimulace z6n pouzivanych pfi reflexni lokomoci pomoci proudu TENS

Cil prace:

Cilem prace bylo zjistit, zda pfi Vojtové reflexni lokomoci typu reflexniho plazeni dojde pfi stimulaci
vybranych spoust'ovych zon pomoci transkutanni elektrické stimulaci k aktivaci prislusného lokomocniho
vzoru, jako je tomu pfi manualni stimulaci.
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[3. Vyuzitelnost vysledkii prace v praxi: | [ nadpréimérna|

4. Pripominky a otazky k event. zodpovézeni p¥i obhajobé:

K praci mam nasledujici dotazy: 1. PFi stimulaci spoust'ovych bodt proudem typu TENS jste vybavila
lokomocni vzory, které byly obdobné vzorclim vybavenych pfi manualni stimulaci. Hodnotila jste timing
jednotlivych svald pfi obou typech stimulace, tedy provadéla jste kvalitativni vyzkum. MUzete se pokusit
popsat eventualni rozdily mezi obéma typy stimulace z pohledu kvalitativniho? 2. Domnivate se, Ze by

mohli existovat urcita rizika pfi stimulaci proudem typu TENS a pokud ano, tak jaka? 3. Z vysledk?
eynerimentii vwnlivd  Ze nfi nanziti nrondi fvnii TENS jie nahvbhava adnavéd’ vzdv ruchleidi a vice
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6. Navrzeny klasifikaéni stupen | vyborné |
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