Abstrakt
Richard Miiller: Autorsky subjekt jako gesto, stopa, hypotéza

Tato prace piedstavuje mySleni autorského subjektu literarntho textu, na né€Z, jak
pritb&Zné registruje, naléha z jedné strany imaginarni, tuSeny pocit autora a auctora jako
lidského plivodce, nositele konkrétni, Zivé, Zité zkuSenosti a dokonce jako polatku
smyshu, a ze strany druh€ mySleni moderniho subjektu, ktery se v postkartezidnské tradici
uvaZovéni Friedricha Nietzscheho, Sigmunda Freuda nebo Jacquesa Lacana chape jako
rozdéleny, necelostny, ne-védomy. Prace se snaZi diikladn& reflektovat pojmy autorského
subjektu, subjektu dila, implikovaného autora a obecné textového subjektu v kontextech
mySleni strukturalismu, fenomenologie, hermeneutiky, sémiotiky i poststrukturalismu,
pfi¢emZ pozoruje, jak se v jakémsi opakovaném, znovurozehravaném pohybu autor stiva
interpretovanym ve chvili, kdy mél byt urcen, kategorizovan a objektivizovan (takto
naptiklad u Umberta Eka, Wayna C. Boothe a — tam ovSem se soustavnou sebereflexi —
Miroslava Cervenky).

V dialogu s texty Jana Mukatovského, Emila Benvenista, Michaila M. Bachtina,
Miroslava (vlervenky, Zdetika Mathausera, Petra A. Bilka, Rolanda Barthesa, Jacquesa
Derridy, Miroslava Pet¥icka, Michela Foucaulta, Wayna C. Boothe, Gerarda Genetta,
Wolfganga Isera, Paunla Ricoeura, Umberta Eka, Julie Kristevy a Stephena Greenblatta se
snaZzime rozvazit, jak lze myslet ,,uvniti“ a ,,vn&* literarntho textu, kdo nebo co vypov1da
a kdo nebo co je vypovidan, jak pfesnd Ize minit vztah mezi ,textovym subjektem
s,mimotextovym jedincem®, jak lze chdpat a uchopovat viextu a textem se zjevujici
vyznamovost. N&¥ diraz na recepéni stranu oné zvla§tni, literdrni, ,,nekomunikativni
komunikace® pfedpoklada i Gsili ze strany tenafe dobrat se smyslu; prace pozoruje (a
implicitné reflektuje viastni hermeneutickou strategii), jak pravé v tomto pohybu Cteni
vyvstavdf lakuny a trhlmy se jevi provokovat k interpretaci jako d&ni, v némZ se sebe-
reflexivné ,,zpiftomiiuje®, ,,ztelesnuje vécna denzita, neprihlednost znaCeni. Tato vlastnf
koncepce se utvari v dosahu pojmil, jako jsou sémantickeé gesto, nezamérnost, écriture,
stopa, sémiotiéno nebo spoledenské cirkulace; vyplyvé z nich pojeti, v némZ se autorsky
subjekt nejevi jako funkce literarniho textu, sub-iectum, ale jako gesti¢nost, v niZ je
oviem man¢ vepsana jeji nahodilost, kontingence, eraticky smysl. Tato inherentni
rozpornost proceslt znadeni se promitla i do rozvrhu subjekt autorstvi; ten registruje
pnuti mezi deantropomorfnimi viemy, které ma ,,na svédomi® povaha écriture, charakter
pohybu psani, recepéni textace na jedne stran€ a tuSenim antropomorfniho plivodu reakel
Cetby, Zivenych hybnosti simultanniho ,,zpfitomiovani“ textu a odkladani jeho ,,smyslu“

-na strané druhé. Takto se autor miZe jevit, tak jako v pracich Stephena Greenblatta, jako
»Stopa®, rezonujicf hlas, imaginérni re/materializovana pfitomnost* nebo s Julil Kristevou
vryp t8lesné dimenze vypovidajictho subjektu. Pravé Kristevy vztaZenf pojmi chéry a
Jouissance k basnické fedi a jeviim fenotextovosti a genotextovosti silné problematizuje
piisné oddéleni subjektu dila od historického individua. Price nahlédd, Ze zatimco
v Greenblattové pojeti stopy se uchovava védomi materiality, t€lesnosti a ,,ohmatanosti®
(coZ snad pfirozen& vyplyva z jeho novohistorizujiciho pfistupu), v Derridov® uvaZovani
Je stopa (frace, traif) spiSe Cirou diferenci, différance, ktera odkladd i onu ,,zakladni®
dichotomii materidlnfho a imateridlniho. V posledm kapitole se v¥ak s pomoci Pettitkovy
tvahy ,,Svét jako analogon obrazu® prokazuje, Ze svou byvsi/zptitomnénou materialitou
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se autor-stopa, autor-tah, autor-gesto (gesto, které mame podobné ,jako grafém® stile
pied o€ima) zaklada aZ na té Grovni différance, na niz se jevi pismo (nyni uZ ale nestojici
proti mluvé, proti zvuku) jako obraz.

Nade pojeti se zSasti vzpouzi otdzkdm, které zaznivaji v souvislosti
s literdrnéteoretickou kategorif internfho autora; odpovédét lze nicméné takto: autorsky
subjekt nelezi na Zddné roviné textu, nybrz je vyvolavan z pohybu textu, jeho sebe-
rozporné gestiénosti jako stile ,zpfitomfiovand®, stale vSak té%z odkladani hypotéza,
dojem i obraz. Nelze pfitom rozlisit ,,vstupni“ a ,,vystupni data®: prostfednictim hlast,
tvafi, védomi vypravéce, mluvéi, postav v literarnim textu se kruhové (jak jiz upozornil
Miroslav Cervenka) ustavuji vztahy mezi bytosti predstavenou (autor-hypotéza) a re4ing
télesnou. Pnutf mezi pocitem reality a ireality literarnich simulaci se zv143t& koncentruje
v denznich, literdrnich textech, jejichZ écriture je prostoupena vicehlasou, dialogickou
stopou, a to jak v mnarativech, tak v Zanrech lyrického basnictvi. Z gesti¢nosti vyvstaly
obraz autora neni sebe-projekci autora vdile, ani komunikanim analogonem
implikovaného tenate, dokonce ani ,,partnerem” v dialogu, nechapeme-li takovy dialog
jako ozvénu vlastniho hlasu v rozmluvé s ,mrtvymi“; co oZivuje tuto rezonanci, je
energia spoleCenské mimetické cirkulace, denzita, zpfehybanost textu, ktera se ovSem
jevi jen wvjistém recepinim postoji, ktery na ni Jlomeng, bo&ng, Sikmo vrha
zneprihlediiujici svétlo. '




