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Reseni spoét v ramci WTO

Predkladatel rigor6zni prace, navazujici na praci lodipvou, se zabyva jednim
z nejdynamitéji se rozvijejicim od¥tvim mezindrodniho prava, a to pravemétdvé
obchodni organizace. V ramci tohoto tématu se¢ddma zpisobieSeni spdrv ramci WTO

a diplomovou praci rozsi o dalSi oblasti a zarovevhodre aktualizoval. Hlavnim finosem
Uruguayského kola mnohostrannych obchodnich jedmétd praé revize do té doby
roztiStného zg@sobufeSeni spdr, zejména zefektivini stavajicich mechanigma jejich
nahrazeni fehlednym a fungujicim mechanismem, ktery wésoinkorporuje prvky
diplomatickych a judicialnichffstupi. Tento hybridni quasi-judicialni mechanismigseni
spofi je, jak je jiz uvedeno vyse, povazovan za jedarj®tSich ginosi Uruguayského kola
mnohostrannych obchodnich jednani a byva davan itkagh i ostatnim oblastem
mezinarodniho prava. Né\prijaté Ujednani deSeni spar Ize skuténé povazovat za tesi
revolwini patine. To vSak neznamena, Ze jde o dokonaly a¢énagnsystém. Rozsahla praxe
odhalila rekteré slabiny a systém tak stojfed dikladnou revizi. Pro opravdu kritické
posouzeni bylo feba, aby no¥ koncipovany systémieSeni spar proSel ugitymi
zagzkavacimi zkousSkami a teprve poté bylo mozno etjigt konstatovat, jak efektivnim
nastrojemieSeni spar DSU skutén¢ stal a jak dokaze chranit subjekty s rozdilnymi
vychozimi podminkami. Jednou ze &kavacich expeditivniho a efektivnili@eni byly tzv.
.Banana Cases". DalSi zdkavaci zkouSkou prochazi systém v obdobi prolaihaji
ekonomické krize. Je zjevné, Ze jista geni si mezinarodni spaenstvi, respélenske staty
WTO odnesly a je rowz zjevne, Ze f@s p@ateini optimismus, které vyvolal rule oriented
approach esSeni spdit, existuje snaha o racionalni revizi systému. Tak&vize neni ovsem
moZznda bez detailniho seznameni se systémem samatrsyostatnimi systémygSeni spar
jak na mezinarodni, tak na vnitrostatni Urovitedkladatel prace se pustil do seznamovani se
se systémerteSeni spdrv ramci WTO a jeho pon Ize povazovat za uggny. Prackleni na
pét ¢asti, v ivodni se &nuje tomu, co fedchazelo fijeti DSU a seznamujefipadného
¢tende s divody, které vyvolaly pdebu revize v mnohém nefifis efektivniho systému
feSeni spdrv ramci GATT 1947, druhéast uvadictende do problematiky jednotlivych fazi

feSeni spdrv rdmci no¥ vytvoreného systémuidti cast \venuje vybranym hmothpravnim a



procesg pravnim aspekin ifeSeni sporug¢tvrtou ¢ast ¥nuje porovnanim systéemiesSeni

sporu v ramci WTO se systémeéaseni sparv ramci NAFTA a patodasti je zavr.

Pti zpracovani vychazel autor z bohatych primarnisekundarnich zdrdj Prokazuje svoji
schopnost pracovat jak srozsahlou kasuistikou, saksekundarnimi prameny a&epled
prostudovanych zdrbjje opravdu Uctyhodny. Prace méelplednou a logickou strukturu, a
autor se strikt& drzi své osnovy. Formalni Uprava je na slusnénirokkdy poréekud sKipe
jazykova stranka, to je vSakiigpracovani tématu,ipkterém se vychazi t&hvyluéné ze

zahrantnich zdrofi odpustitelné.

Jak jsem fedeslal v Uvodu, cely systéfaSeni spdr prochazi neustalym vyvojem, proto by
ma prvni otazka pro obhajobu &mvala k problematickym mi&in v DSU a jeho aplikaci.
S jakymi problémy se mezinarodni sp@estvi setkava a jaké navrhy na dalSi zefektivn
systému jsou dopotovany. Druhou otdzku bych rad &foval do aplikace obecnych
pravnich zasad v rozhodovaci praxi parelAppelate Body a tomu, jak je takovyto postup

prijiman stranami sporu.

Praci hodnotim i fes rékteré drobné vytky jako velmi zéllou a doporduji ji k ustni

obhajolg.
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