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DIPLOMOVA PRACE. CLOVEK A ZVIRE. Agresivni chovani Zikii ve vytvarné vychové.

Téma diplomové prace bylo studentce zadano na zéklad¢ jejiho osobniho zajmu o tuto
problematiku, ktera je aktualni nejen ve vytvarné vychové. Ke zpracovani tématu pfistoupila
diplomantka velmi odpovédné, na zaklad¢ hlubokého studia relevantni odborné literatury a urcité
opory v dosavadnim studiu 1 ve vlastni pedagogické zkuSenosti. Téma agresivity nepojala s
primitivnim bandlnim nahledem jako negativni, neZadouci a potlaceni ¢i "odstranéni" hodnou
vlastnost, ale jako slozity fenomén a ptirozenou slozku lidské osobnosti. Opira se zde o
odpovidajici validni védecké teorie a jejich fundovanou reflexi.

Téma rozvinula mezi tradi¢nimi poly ¢lovek - zvite, ale ani v tomto modelu se neuchyluje k
banaln¢ pausalizujicimu pseudomoralizovani. Naopak vyuziva této Casté metafory k rozvinuti nosné
koncepce, analyze obsahu pojmi agrese - agresivita a jejich promén a prehledné reflektuje tii z
dosud vyuzivanych teoretickych koncepci agresivity (kap. 4). Fenomén agresivity funkéné vclenuje
do aktualnich diskursti (biologicky, socidlni, eticky), pficemz i zde se opird o dobry registr a vybér
odborné literatury.

Obecné téma agresivity organicky vztahuje k agresivité déti, nevyhyba se ani aktuélnimu jevu
détské Sikany.

Hlavni a logicky i nejobsahlejsi ¢ast prace vénuje diplomantka védeckému vyzkumu agresivity v
oblasti vytvarné vychovy, vzdy ale s poukazem k Sir§imu a obecné¢j$Simu kontextu eduka¢nimu a
vychovnému. V ndvaznosti na vyzkum se zabyva i agresivitou ve vytvarném umeéni (kap. 8). Zde by
modle mého minéni byl vhodny hlubsi pohled napf. na dila, prezentovana na vystavé
DEKADENCE NOW v minulém roce a jejich podrobnéjsi analyzy. Jako ponékud problematické
zde spatiuji oddéleni hlediska formy uméleckého dila od jeho obsahu, a to nejen s poukazem na
davny vyrok W. Kandinského, podle né¢hoz je "forma uméleckého dila vidy formou obsahu, nebo
neni nicim" nebo na zndmou metaforu G.B.Shawa o vztahu formy a obsahu uméleckého dila jako o
dvou kolech bicyklu. Naopak za podnétné povazuji zarazeni podkapitoly o pfekratovani norem
umeéni (kap.7.3).

Jako nejptinosnéj$i hodnotim védecko-vyzkumné a didaktické ¢asti obsahlé prace. Vedle
nesporné pozitivniho ptisobeni jeji vedouci zde nachazim i vyrazny osobnostni vklad diplomantky a
jsem piesvédcen, Ze tato ¢ast prace by ve vytahu byla hodna publikovani v odborném tisku. Jisté
rozpaky, o nichZ jsem pfesvédcen, Ze mohou byt rozptyleny v ramci obhajoby préce, pocituji ve
vybéru uméleckych dél (str.64 - omylem v tisténé verzi 2 x). Rozpaky zde budi predevsim jeden
"odborny" pramen, cyklus sesiti "Nejvétsi malifi." Nedohledatelné bibliografické tidaje téchto
tiskovin v€etné neznamych autord textl z nich Zel ne¢ini pramen kompetentni, zvIasté¢ uvazime-1i
dostatek ba nadbytek vysoce odborné literatury, dnes snadno dostupné. O dilech Pollocka,
Duchmpa ¢1 Vostela Ize snadno nalézt fundovanéjsi informace. K diskusi pti obhajobé ponechavam
1 absenci dél ¢eskych vytvarnych umélct, z nichz naptiklad nékteré z dél Emila Filly z cyklu Boje
a zapasy (grafiky, malby) by bylo mozZno pokladat za vhodné i1 vzhledem k ramcovému tématu
prace. Shrnuti: praci v jejim celku pokladam originalni, vysoce prinosnou a kvalitni v obsahu,
jazykové formé i podrobnému a pfesnému aparatu textovému i obrazovému.
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