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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formailni a jazykov4 kritéria
Price odpovida rozsahovym podminkam 4]

Prace ma odpovidajici jazykovou troveri (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkov4 struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznadmkového a kritického aparatu
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Celkova typograficka uprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni
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Prace stanovenych cild dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou X

Autorovy/autorginy soudy a hodnoceni jsou
argumentané podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuZivé ji

X X

V praci jsou jasné vyjadfeny dosazené cile
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C. Celkovy prinos price
Tuto &4st je vhodné rozvést v bodé 5.

Préce je kompilaéni praci

Préce se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodicke piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky piinos

X X X K X
K X X K X

2. Celkové hodnoceni price
(strutnd charakteristika (v pfipade potfeby je moZné uZit zv14stni ptilohy)

Bibliodrama je ur&it® téma, které je velice zajimave pro diplomovou praci. Problematika
vztahovosti se par excellence tyka Boha a ¢lovéka. Bible tento vztah zachycuje a vyjadfuje.
Nadgasovost a aktualnost BoZiho slova dava také dne$nimu Elovéku moZnost vstupovat do
vztahu s Bohem a ve svetle jeho slova s ostatnimi lidmi a se sebou sama.

Ptipominky k praci:

1. Citace: Autorka v praci pouzila mélo pozic z odborné literatury. V pfiloze pfikladam
pomérmé bohatou zahraniéni literaturu k tématu. Citace pod ¢arou nemaji jednotny systém.
Jednou autorka pie "tamtéz" jindy zbyteéne opakuje celé tituly (napf. str. 16.).

Uvahy pod &arou budi zdanlivé zajimavy dojem, ale ve skute€nosti, by se mohly objevit
pfimo v textu. V textu na str. 23 (prvni odstavec) se zfejmé& omylem vyskytuji pracovni
poznamky.

2. Obsah prace je zajimavy av§ak by bylo asi lépe pouzivat vice obecnou rovinu, neZ psat o
sob&, o svych pocitech, které jist jsou zajimavé a tctyhodné (Gvod).

K bodu 6: ProzZitek je velice dileZity. MoZna by stalo za to zminit v tomto ohledu
nabozenského pedagoga Franze Ketta a jeho metodu. Jeho metoda RPP byla pivodng
zpracovana pro cilovou skupinu pfedskolnich d&ti, je viak vyuzitelna pro (¢astniky viech
vékovych skupin. V soudasné dobg se touto metodou za¢ind pracovat i s lidmi velmi starymi
nebo postizenymi. Velmi dileZité je spoledenstvi lidi, kteti si vzdjemné divetuji. To je
dileZité pro vztahovost. Pokusit se to aplikovat do Bibliodramy. Praci hodnotim kladne.




3. Otdzky a naméty prace k diskuzi pFi obhajob¢

1. Techniky navozovani naboZenskych proZitku nejsou manipulaci? Katecheze ma vest
¢loveka ke svobodné a dobrovolné odpovédi na Bozi vyzvu.

2. D4 se proZzitek predat?

3. Jak se vyhnout nepravdivosti a povrchnosti pii skupinové praci? je to vibec moZné?

Doporuéeni price k obhajobé doporuduji

Navrh doporugeni k obhajob&: doporuduji, nedoporuduji
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