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1. Aktuélnost (_novost ) tématu Problematika vyzivného, zejména ve vztazich mezi
rodici a d&tmi, je i pes relative stabilni pravni Gpravu a existujici judikaturu
problematikou vice nez aktualni. Zejména po ro&@91doslo k pekonani praxe danée
relativni rovnosti majetkovych vztdha vyvstaly nové problémy vyplyvajici
z diverzifikace majetkového postaveni jednajicigbhjekii. | pres novelizace zakona o
rodine vroce 1998 a dité pokusy napomoci soudni praxi ze strany Mingtter
spravedinosti je otazka vyzivného, zejména jehceyyde i odpo¥dnosti i jeho
neplaceni, problematikou vice nez Zivou a aktu&rmto hodnotim vy tématu jako
velmi dobrou volbu.

2. Naranost tématu: Diplomantka, by z problematiky vyzivného zvolila jen jeden

v /s oo s

oblasti trestniho prava. Tento vybrany vztah negéa vyzivného k trestnimu pravu
hodnotim pozitive a je v souladu s pojetim prace jako prakticky kiatmp analyzy,

samozejm¢ v rozsahu a za podminek danych diplomovou pragedena metoda
klade naroky na pochopeni vazeb mezi jednotlivyméivpimi vztahy, jakoZ i na



logickou navaznost vykladu. Diplomantka zvolenouade, kter4 narna je, zvladla
velmi dolie.

3. Kritéria hodnoceni pracd?o Uvodnicasti obsahujici definice pojim a strgné casti
vénované historickému vyvoji pravni Upravy, se diptortka v dalSicltastech prace
zabyva subjekty vyZzivovaci povinnosti, rozsahem iwgvaci povinnosti, trvanim
vyZivovaci povinnosti a Zfsobem plgni vyzZivovaci povinnosti a dale vyzZivovaci
povinnosti @dti k rodicim a spolénymi pravidly pro vyzivné. Diplomantka v dalSi
casti podava vyklad @bnského soudnihigzeni tykajiciho se vyzivného, coz ra@n
pokladam za pozitivni rys prace, kdy propojila msmi a hmoth pravni Upravu a
vztahy. Prace je psana srozumitelnym pravnim jaykje logicky ¢lenéna a
obsahuje bohaty poznamkovy aparat s citacemititera judikatury.

4. Pripominky a otadzky k obhajéb K praci nemam detailni fjpominky a k tomu
dodavam, Ze kyje prace do zrimé mira tvéena citacemi literatury a judikatury,
diplomantka nenechava sporna stanoviskaietev a vzdy se snazi vyjédswij
pravni nazor a z&v. Co bych praci ale do jisté miry vytkl, je Zdwbsahujici spiSe
kritiku na nedostatamost hmot® pravni Upravy, nez vlastni navrhy de lege ferenda,
nagiklad a zejména v souvislosti Bgravenym novym okanskym zakonikem.

Z tohoto divodu by diplomantka ip obhajol# prace na téma Uprava de lege ferenda
prednést své vlastni nazor, ebeny legislativni Gvahy.

5. Praci doporduji k obhajolg.

6. Znamku hodnotim stugm : Velmi dol¥e
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