Posudek vedouciho/oponenta bakalarské/diplomové prace
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Jméno a pfijmeni studenta/-tky: Jana Hrdlickova

Nazev prace: Integrace studentl se specialnimi vzdélavacimi potfebami na stfednich
Skolach

Vedouci prace: PhDr. Michaela Viteckova, Ph.D.

Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh):
Pocet stranek pfiloh:

Pocet titulll v seznamu literatury:

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadfeni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazu) | X | |

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni citacnich norem) X

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, prilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod | X | |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | | x |

Vyuziti praktickych zkusenosti | | X |

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pristup autora k fe$ené problematice (samostatnost, | X | |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cild prace | X | |

VyvaZzenost teoretické a praktické asti | | X |

N&vaznost kapitol a subkapitol | | x |

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost | X | |

vysledkul v praxi

Vhodnost prezentace zavérd prace | x | |




Otazky a nameéty k diskusi pfi obhajobé:

Jak se lisi podle autorky definice termint integrace a inkluze?
Jaké zavéry a otazky k diskusi vyplyvaji podle autorky z nepotvrzenych hypotéz ve
vyzkumném Setfeni?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Autorka ve své diplomové praci zpracovava aktualni téma. Rozhodla se pfistoupit k mapovani
tématu od urovné vzdélavaci politiky az po konkrétni kasuistiky.

V uvodu prace autorka nékteré terminy vysvétluje, nebot spravné predpoklada prozatimni
neukotvenost a neujasnénost terminologie z velké Casti pfevzaté ze zahrani¢nich zdroja.
(V této Casti ale chybi jasné objasnéni pojmu integrace a inkluze, které autorka v praci
pouziva.)

Uvodni kapitola je vénovana soucasné legislativé a autorka zde doklada znalost jednotlivych
vyhlasek i celkového legislativniho ramce. Velky pfinos vidim v zahrnuti konkrétnich vyhlasek
vztahujici se k hlavnimu méstu Praze, nebot by se mohly stat inspirativnimi i pro ostatni
regiony. Autorka na urovni vzdélavaci politiky vyjmenovava jednotlivé dokumenty vCetné
NAPIV a Narodniho planu vytvafeni rovnych pfilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim,
ve svém komentafi by se mohla vice vyjadfit k systémovym zménam, které tyto dokumenty
nastoluji. Pravé vyjasnéni si koncepce inkluzivniho vzdélavani pomoci reerse literatury
(nebo porovnanim pojeti OSN-EU-CR) by diplomovou préci jesté dale posunulo. V
podkapitole vénované ,podpore a Skoleni ucitel(“ je mozné snad jen vytknout malo disledné
zmapovani existujicich moznosti DVPP nebo pregradudlni pfipravy ucitelt a ob&asny fakticky
preklep.

Druha kapitola vénovana specifikim integrace vybranych zakl se specialni vzdélavacimi
potfebami je velmi podrobna a obsazna. Véfim, Ze mnozi pedagogové, ale i rodiCe, v ni
mohou najit dulezité a uzite¢né informace.

V kapitole vénované vyzkumnému Setfeni bych rada vystihla snahu o zmapovani vice nazor(
ucitell a zaijisténi tak SirSiho spektra praxe. Autorka jasné a srozumitelné stanovila svoje cile
a ramec Setfeni, vyvozuje konkrétni zavéry. Snad se mohla jesté v ,diskusni ¢asti“ ve své
Uvaze vice zaméfit na prekvapuijici zjisténi a nepotvrzené stanovené hypotézy (napf. ze
pouze dva zaci maji IVP, nespoluprace s SPP apod.)

Autorka diplomové prace prokazala dovednost pracovat se zdroji i pomérné Siroké znalosti

v oblasti inkluzivniho vzdélavani. Cil - zmapovat cestu od mezinarodnich umluv pfes Ceské
zakony az po praxi - diky Siroké reSersi literatury a provedenému vyzkumnému Setfeni plné
splinila.

Doporuceni k obhajobé: doporucuji/nedoporuduji
Navrhovana klasifikace: vyborné az velmi dobfe (podle obhajoby)
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