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l. Posudek oponenta rigorézni prace

Predlozena rigorézni prace je experimentalniho charakteru o rozsahu 79 stran, 24 literarnich odkazu, 23
grafli a 41 tabulek. Obsahuje vSechny formalni nalezitosti. Snad pouze seznam zkratek by mél byt uveden
Vv 0snové, v praci je na str. 35 a 36 pod kapitolou Tabulky a grafy, neni sefazen abecedné.

Teoreticka ¢ast prace se vénuje popisu procesu lisovani praskd, mechanickym vlastnostem praska, které
charakterizuji jejich lisovatelnost a pevnosti tablet. Zvlastni pozornost je vénovana energetickému hodnoceni
lisovaciho procesu, coz je i naplini experimentu. V textu je uvedena fada matematickych rovnic, které jsou
(jak je obecné pozadovano) Eislovany, ale nazvy nékterych veli€in nejsou spravné, €i pfesné a hlavné nejsou
nikde uvedeny jednotky. Napft.: str.14, vzorec (1) deformacni napéti, str.15 priimér velikosti. Co popisuje
rovnice (2)? Str.17 zdanliva hustota ziskana z hmotnosti a rozméra sloupce prasku; str. 17: tlak trvalé
deformace, str. 18: vtlacovaci pevnost. K textu teoretické casti mam tyto dalSi pfipominky &i dotazy:

str.8: Vysvétlete tvrzeni: "Plasticky tok je ¢asové zavisly a snizuje se pfi vzrlstajicim tlaku."

str.12-13: Tabulka je rozdélena, je tfeba opakovat nazev a zahlavi.

str.13: Neuplné popsan pohyb dolniho lisovaciho trnu na vystfednikovém lisu (ne "lise").

str.14: "oralni lékové formy" je asi chybné (?)

str 16: "redukce objemu a nebo hustoty vylisku zpusobena lisovaci silou" - oboji se redukuje?

str. 26: obr. bez nazvu a Cisla, s anglickym popisem. Prosim komentujte obrazek.

obr. na str.28 jsou neoznaceny.

Experimentalni ¢ast prace je zpracovana peclivé a srozumitelné. Uvitala bych v praci ukazku protolu z méfeni
(bylo by mozné prezentovat pfi obhajob&?). Struéné uvedte, jaké byly nastaveny parametry na stroji, co je
predzatizeni.

Zpracovani experimentalné ziskanych vysledkd formou tabulek a grafl je nazorné a prehledné. Tab. 38 - 41
povazuji za duplicitni. Grafy 3 - 22 maji necitelné popisky, zejména nazev osy y. V poslednich kapitolach
prace jsou vysledky diskutovany a v bodech uvedeny zavéry. Zamyslete se prosim nad vztahem vazebné
energie a pevnosti tablet, k jakym vysledkim jste dospéla v praci? Posledni poznamka se tyka anglického
abstraktu; obsahuje chyby (fiction, signifiant, slovosled véty zacinajici "Both dry binders..." a véty nasleduijici.

Praci doporucuji k obhajobé.
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