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Denisa Cewenkové, De Religione: Jak se kirest’anstvi stalo naboZenstvim, Disertadni
price, Praha 2010

D. Cervenkova predstavuje a analyzuje v ramci své disertatni price diileZitou kapitolu
dé&jin kiestanské teologie, ve které bylo soudasné stanoveno, v jaké mife jsou schopné se
teologie a vira inkulturovat do dané, v naSem piipad¢ fimské spole¢nosti.

Po analyze sebepojeti kiestanstvi v prvnich staletich po Kristu v kapitole 1, autorka
popisuje koncept a roli religio v fimské spole¢nosti pozdni antiky (kap. 2).

Hlavni kapitolu pfedloZené prace predstavuje kapitola 3, ve kter¢ je na zakladé
strukturalné-sémantické analyzy Tertulidnova dila Apologeticum reflektovana myslenkova
cesta, jak kiestanstvi a kfestanska teologie piijimala pojem religio pro popsani vlastni
identity a role v Himské ti3i. S pfijetim pojmu naboZenstvi/religio viak nebyl vyteSen
problém sebepojeti kifestant a kiestanské cirkve vii¢i jinym (,,pohanskym®) nabozenstvim.
V kapitole 4 proto autorka analyzuje sebedefinovani kfestanského ndboZenstvi jako religio

vera u Tertulidna. V zavéru predstavuje D. Cervenkova vysledky své studie.

Autorka popisuje vyvoj posilujicich se filozofickych hlast v pozdni antice a ukazuje
presvédcujicim zpisobem pokus o kiestanskou odpovéd na tento vyvoj. Pojem religio
slouzil u Tertulidna k tomu, aby se kiestanstvi pfedstavilo jako spoleSenstvi pro vefejnost
prosp&¥né. Tertulian piSe sviij spis Apologeticum pravé zastupctim vetejné spravy, a to ma,
jak autorka diserta¢ni prace privem zdiraziiuje (181), vyznam pro interpretaci
interpretovaného dila Tertulidnova. Sebedefinice kfestanstvi jako religio byla spojena

s velkym rizikem seberelativizace popf. relativizace vlastniho naroku byt religio vera.
Tertulian voli pro svoji reflexi n&které kategorie mimokfest anského mysleni (zv1asté ze
stoické ¥koly). Pojem pravdy - pravda je u n&j personalizovén a totoZny s JeZisem Kristem
jako Bozim Synem — Tertulian jej rozifuje propojenim s étosem.

Dal$im dileZitym aspektem kfestanstvi je jeho nirok na univerzalitu spasy v Kristu. Zde
autorka pfedloZené price zpracovava trinitarni teologii Tertuliana, ktery se soustfed'uje na

reflexi vztahu Boha a BoZiho Syna. Zdiraziuje (v obrazné feci) soupodstatnost BoZiho



Syna a Boha. Nevynechava ani nedostatky popf. limity Tertulidnovy teologie, které
Cervenkové vidi hlavng v nékterych obrazech pouZivanych Tertulidnem a oznadujicich
vztah mezi Otcem a Synem. Cirkev vidi Tertulidn — a na to upozoriiuje autorka pravem —
pfedevsim jako télo bratrského spolecenstvi. Velmi presvédéivé jsou autoréiny reflexe
vztahu mezi virou a naboZenstvim v zavéru disertacni prace. Tertulidnovi se podaiilo
formulovat gnozeologicky a dogmaticky aspekt viry ,.s etickou strankou nabozenstvi a jeho

socialnimi strukturami* (189).

1 kdy?z roli oponenta je vypracovat seznam nedostatkl disertaéni prace, musim v piipadé
prace D. Cervenkové vyjadfit pfedeviim sviij respekt pfed vykonem, ktery tato prace
predstavuje.

Zasluha pfedloZené prace spociva v tom, Ze analyzuje — zde lze spatfovat jeji prvenstvi -
vyvoj kiestanstvi a teologie v prvnich stole.tl'ch pomoci kategorie religio, a to na vysoké
védecké drovni. Pfitom navazuje na vyznamnou praci Maurice Sachota (L ‘invention du
Christ. Genése d 'une religion, Paris 1998) a recipuje studie z ¢eské a hlavné italské a
francouzské jazykové oblasti. Vybér (obsah a rozsah) zpracovane literatury svédéi o
intenzivni badatelské praci autorky. D. Cervenkova ukazuje, Ze se velmi dobfe orientuje
v déjinach teologie prvnich stoleti kfestanstvi (kap. 1, 2 a 3.1). StéZejni ¢ast disertacni
préce piedstavuje vlastni analyza prameni, zvla$t Tertulidnova dila Apelogeticum

v kapitole 3. Autorka dokazuje ve své velmi peflivé provedené strukturalné-sémantické
analyze, jak se Tertulidnovi dafi prohloubit sebedefinici kfest'anstvi a zaroveri nalézt
prostfedky komunikace pfi vykladani kiestanské viry, které zpfistupfivji tuto viru lidstvu
oné doby a dané fimské kultury. OdraZi odvahu, kterou takovy teologicky pokus
pfedpoklada a ktera nebyla nezbytna jenom v Tertulianové dob€. Odvaha vyjadfovat viru
v Boha JeZi$e Krista je nezbytna i dnes s ohledem na pocetné mnoZstvi kultur a subkultur
v evropskych spolenostech 1 kulturach v Africe, Asii a Latinské Americe, kde se
kfest'anska vira chee svym zplisobem inkarnovat jako v ¢asech od dob Tertulidna

v Evropé. Nérok na univerzalni vyznam spasy v JeZi8i Kristu na nas tento poZadavek
klade.

Malé ortografické chyby (jako napf. akcenty v fecké citaci na str. 185) jsou zanedbatelné.
Recka slova by méla byt viude napséna stejnym zpiisobem (feckymi pismeny), rovnéZ i na

str. 99 ,,chriein®. Slovo , latreia je piineseno v fecké verzi, avSak na str. 104 je urcité



/

minéna latinska verze slova, ¢ili ,latria“. Lze také konstatovat, Ze prace prosla zfejme

dukladnou jazykovou korekturou.
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Jako oponent si dovolim vyjadiit svoji nadgji, Ze D. Cervenkova bude v teologické praci
intenzivné pokradovat, zv1lasté v souvislosti otazky teologie naboZenstvi a sebedefinice
kfestanstvi v dnesnich, velmi rozmanitych kulturach a subkulturach evropskych i

mimoevropskych spole¢nosti.
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