Posudek Skolitele

Doktorandka ThLic. Mgr. Denisa Cervenkova podalana Katolické teologické
fakulté¢ UK (Katedra fundamentalni a dogmatické teologie) v akademickém roce 2009/10
disertacni praci (ve studijnim programu teologie, studijnim oboru katolicka teologie)
snazvem De religione: Jak se kfestanstvi stalo naboZenstvim. Rozséhla price ma kromé
uvodu a zavéru a ¢tyfi bohaté ¢lenéné kapitoly.,

Jak autorka naznadila v titulu prace, zdmérem je ukazat a prokazat, jak se kiestanstvi,
kter¢ v prvnich dvou staletich se chapalo spise jako cesta ¢i prava filosofie, stalo
naboZenstvim. ProtoZe v kontextu latinske teologicke tradice se pojem naboZenstvi vztahujici
se na kiest'anstvi objevil ve spisech Tertullianovych, soustfedila sviij badatelsky zijem na tuto
vyraznou osobnost zdpadniho kfest'anstvi, zejména spis Apologeticum.

Aby dostéla svym cilim, sleduje nejprve Sebepojeti kfestanstvi v prvnich staletich
Zivota cirkve (kapitola prvni), jak kiestanstvi vstupuje do pozdnéantického svéta, jak se
stfetava se stavajicimi nadboZenskymi a kulturnimi proudy a jak se snazi nalézat své pozitivni
misto v pluralitni kultufe prvnich staleti nasi éry.

To oviem vyZaduje poznat a pochopit roli ndboZenstvi — religio v antickée kulture.
Antickym pramenim, zejména Cicedronovu De natura deorum a Varonovu nedochovanému,
ale ¢asteéné z dé€l kiest'anskych autorl rekonstruovanému dilu Antiquitates rerum humanarum
et divinorum, se Denisa Cervenkova vénuje v druhé kapitole Religio v #imské spolecnosti
pozdni antiky. S akribii religionistky analyzuje zminéné texty a pfedkiada plasticky obraz
nabozenského védomi sledovaného obdobi.

Tteti kapitolu povaZuji za kli¢ovou. Doktorandka se v ni zabyvéa Priinikem pajmu
religio do sebepojeti kfestanstvi. Vychazi z analyzy Tertullianova Apologetica. Analyza je
vedena precizné strukturné-sémantickou cestou analyzy exordia i strukturné-motivickou
analyzou korpusu. SnaZi se vysledovat Tertullianovo hledani autentické a presvédéive
kiest'anské identity v konfrontaci s ndboZenskymi a kulturnimi danostmi timského, tedy
pohanského svéta. Zda se, Ze pravé v této konfrontaci se také pfipravuji ,,strukturace a
schémata pro budouci teologickou syntézu témat kiest'anské teologie® (s. 7). Precizné je
v kapitole pfedstavena také kartaginska teologie a funkce a tvafnost kfest'anské apologetiky
druhého a tfetiho stoleti. Stranou neziistdva ani srovnani obrazu kiestanského Boha a bohu
pohanskych, vztah kitest'ana ke sttu a ptinos kfestand pro spoleénost, jak jej Tertullianus
nahliZel. Po t&chto sémantickych a strukturné-motivickych analyzach pfichazi autorka
s analyzou vice teologickou, 1 kdyZ sama ji nazyva skromné , lingvostylistickou®. Jsou
pfedstaveny Tertullianovy myslenky o BoZim planu univezalni spésy, jeho zajimavy pohled
na otevienost kazdého ¢lovéka vici Bohu, jeZ je vepsana v samotné struktufe ¢lovéka (anima
naturaliter christiana). Tertullianus se neostycha predstavit svédectvi Pisma o BoZim
sebezjeveni a nemé strach mluvit o Kristu jako Bohu. Cervenkova podava, na zdkladé rozboru
Apologetica 21, ¢itelny a precizni piehled Tertullianovy christologie a dotahuje jeji dopady
do kiestanské identity, jeZ je pravé na vztahu ke Kristu zaloZena. Autorka se domniva, Ze
»bychom mohli mluvit o specifické (latinské?) christologii® (s. 146).

Ctvrta kapitola Od filosofia vera k religio vera: kiestanstvi jako ndboZenstvi
v Apologetiku a v dalsich spisech (.S.F. Tertulidna je pokradovanim kapitoly t¥eti, Podrobng
se vémuje nejprve sémantické analyze pojmui souvisejicich se sledovanou problematikou jako
jsou religio, superstitio, factio a secta, jeZ jsou uZity v Apolegeticu a posléze v dalich spisech
Tertullianovych.

Zavér disertacni prace je jakymsi symfonickym vyvrcholenim, kde se pfedchozi
historické, lingvistické, sémantické, patrologické a dogmatické pasaZe propoji s aktudlnosti
kirestanstvi, jeZ existuje uprostied pluralitnfho svéta. Cervenkové se podatilo ukazat na



TertullianGv otevieny piistup k tehdej$imu naboZenskému pluralismu, ,,ve kterém se utvaii
d&jinnd identita kfestanstvi“ (s. 190). Podatilo se ji nalézt to, co v kiestanstvi umozZiiuje
»ponechat prostor odli$nému® (ibid.). Nachazi tento prvek ,,v jedine&né christologicko-
trinitarni koncepci vztahu Boha ke svétu, z niZ vyplyva i specifické eticka a gnozeologicka
slozka kiest'anske naboZenské tradice®.(ibid) . Je to také pochopeni zékladni dispozice
¢lovéka byt ve vztahu k Bohu (anima naturaliter christiana) a kenoticky charakter udélosti
Krista. ,Kenoticky charakter udalosti Krista, pojeti synovstvi i koncept Vtéleni zistavaji
otevienou ptistupovou cestou k bozstvi, ktera je soucasné dovrienim Zidovského odekavani
zaslibeni 1 hledani moudrosti filosofli a pravou bohopoctou na cesté zboznosti a ctnosti, jiZ se
ma vyznacovat pravy fimsky ob¢an® (ibid.). V praci je také jasné naznadeno, jak Tertullianus
respektuje kulturni i ndbozZenské piedpoklady mist, kam evangelium ptichazi, jak se snazil
piizplsobit adresatim svého poselstvi, jak svou teologii vytvafel v ,,neustalém kontaktu

s jinymi pohledy na skuteénost, jinymi mentalitami a kulturami® (s. 191). To jisté nebylo a
neni bez rizika, to viak stoji za to podstoupit. Podpotena seriéznim badanim a jeho vysledky,
miiZe, jsouc Tertullianem inspirovana, ThLic. Mgr. Denisa Cervenkova v samém zavéru prace
napsat: ,,MoZna bychom si mohli podobné odvazné jako Tertulian a mnozi dalsi dovolit tiibit
jazyk a kulturni podoby viry v setkani s konkrétnimi Zivymi tradicemi sou¢asného
pluralitniho svéta a hledat adekvatni zpusoby, jak uchovat fivy onen zakladni aspekt
tradované kfestanské identity, jimzZ je univerzalita Boziho osloveni &lovéka, kterd zahrnuje
lidi vech kultura a nabozenskych tradic.” (s. 190-191)

Prace Denisy Cervenkové je zajimava z nékolika divodi. Pfedev§im je to prace
patrologicka. Oceiiuji praci s prameny, ocefiuji teologickou &etbu, ktera samozieymé
nepostrada filologické a filosofické pozadi, jde viak k tomu podstatnému, o co autorim §lo.
Na zévérech, k nimZ autorka dosla je také jasné vidét, jak analyzy starych textd jsou
aktualni.

Je to zaroven préce religionisticka a historicka. Rozbor Ciceronovych a Varronovych
texth je pfesny a dukladny.

A je to navic prace z oblasti mezinaboZenského dialogu. Ve viech téchto oblastech
doktorandka prokazuje velmi dobré znalosti a odbornost. Ocefiuji také praci s literaturou. Je
z né&kolika jazykovych oblasti a zahrnuje téméf viechny standardni a k tématu se vztahujici
tituly.

Jako 8kolitel nemam vyrazné kritické poznamky. Pokud bych byl neodbytné
dotazovan, pak, a to neni snad kritika, o tom jsme pfi psani prace mluvili a jasné jsme se
shodli, Ze by to ptesahovalo rdmec prace, pak bych si pfedstavoval jednu kapitolu, v niZ by
byl Tertullianus srovnan se svymi ptedchtidci a soudasniky, kteii také vedli dialog s tehdej$im
svétem. M4m na mysli Justina, Klémenta Alexandrijského, Origenovu apologii Contra
Celsum, Oktavia od Minucia Félixe, ptipadné dal3{ autory, o nichZ se Denisa Cervenkova
letmo zmifiuje. MoZn4 takové kontextualni zafazeni by mohlo byt namétem k obhajobé.

Kriticky lze také politovat, Ze nékteré latinské citaty nejsou ptelozeny. Pomohlo by to
roz§ifit pocet étendfd. To lze napravit a tak pfipravit text pro pfipadné vydani.

Zavér je viak jednoznaény. Praci hodnotim maximalné kladné a s dobrym svédomim

doporucuji k obhajobé.
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