Posudek na diplomovou praci Mihada Mujanovice A zemée se trasla: Reflexe

zemétreseni ve Skopji (1963) a Banja Luce (1969), Praha 2010, 186 s. (rkp.)

Problematika zvolena Mihadem Mujanoviéem rozhodné nepatfi k modelové
obvyklym a také nikterak lehkym tématim diplomovych praci. M. Mujanovié
analyzoval heuristicky i vykladov& vyrazné rlznorodou, a i proto velmi naro¢nou
latku. V navaznosti na udalosti vyvolané dvéma velkymi pfirodnimi katastrofami
zpracoval dvé obsahlé sondy pojednavajici o politicke, ekonomické, socialni a
demografické situaci v Jugoslavii na prelomu prvni a druhé tretiny 60. let a
v samotném zavéru teto dekady. Naroc¢nost zvoleného Uukolu mj. ztéZoval
nedostatek (mnohdy totalni absence) prislusné sekundarni literatury ¢&i roztfisténost
primarnich pramenl do nékolika rGznorodych fondl. Pfi pfipravé textu tak bylo
nezbytné prostudovat tisice stran dokument( vzniklych Cinnosti Ustfednich instituci
druhé Jugoslavie (prezidentska kancelaf, ustfedni vybor SKJ, federalni vlada,
Socialisticky svaz pracujiciho lidu Jugoslavie) a analyzovat pfislusné ro€niky deniku
Borba. Heuristicka zakladna je vice nez dostacujici. Nemyslim, Ze jakkoliv vadi
absence vyzkumu pfislusnych archivalii ulozenych ve Skopji ¢i v Sarajevu.
Republikové statni i stranické instituce totiz podavaly o své Cinnosti velmi podrobné
zpravy Ustfednim organim. Stejné plati i o kvantité analyzy dobového tisku.
Diplomant by napfiklad sté&zi vyraznéji rozsifil faktografickou zakladnu pfipadnou
¢asové velmi naro¢nou resersi denikl Nova Makedonija ¢i Oslobodjenje.

Mihad Mujanovi¢ - se sobé vlastni dikladnosti a systemati¢nosti - promyslené
a velmi spravné diplomovou praci koncipoval. Obsahly text logicky rozdélil do dvou
celkl. Kazdy znich dale &leni do &tyf kapitol. Ctenafe nejdfive struéng, ale

neobytejné zasvéceneé a presné seznamuje s politickou a ekonomickou situaci



v Jugoslavii v pfislusném obdobi. Nasleduje ¢ast vénovana dusledkim zemétieseni
a okolnostem provazejicim sanaci $kod, které obé velké pfirodni katastrofy
zplUsobily. V téchto kapitolach M. Mujanovi¢ mj. analyzuje reakci mistnich i
ustfednich Ufadl, organizovani pomoci postizenym lokalitdm, uspésnost upisovani
statnich diuhopis a shromazdovani sbirek v jednotlivych jugoslavskych republikach.
Jako jeden z prvnich historikil na zakladé rozboru klicovych dokumentt presvédgiveé
doklada, jak se za pouhych Sest let od zemétieseni ve Skopji do pfirodni katastrofy,
kterd v roce 1969 postihla oblast Bosenské krajiny, az pfekvapivé vyrazné zménilo
fungovani mocenskych mechanismi v SFRJ; ukazuje, jak zasadné se na ukor
republikovych statnich a stranickych vedeni redukovaly realné kompetence
celostatnich organll, jak poklesla vnitfni soudrZznost federace; registruje oslabeni
vzajemné solidarity. Ve tfetich kapitolach obou celkdl diplomant analyzoval ohlas
obou pfirodnich katastrof v zahranic¢i. Velmi zajimavé vysvétluje $kalu divodl, kvuli
kterym zemétfeseni ve Skopji vyvolalo v zahrani€i mnohem vétsi ohlas nez
rozsahem a dlsledky v zasadé velmi podobna katastrofa, ktera zasahla banjalucky
region. Predev§im na zakladé oficialnich statistickych udajG M. Mujanovi¢
v zavéreénych kapitolach pojednava o demografickych dusledcich obou zZivelnych
pohrom.

Jak jiz z pfedchazejiciho odstavce vyplyva, M. Mujanovi¢ zviadl obtizny
diplomovy ukol vice nez zdafile. Jeho prace je vysoce kvalitnim védeckym textem, ve
kterém se jako jeden z prvnich historiki ob$irné zabyva vyvojem Titovy Jugoslavie
v pfelomovém obdobi $edesatych let. Cini tak navic, pfipominam, nestandardnim,
inspirativnim zplGsobem. Na tomto veskrze pozitivnim hodnoceni nic neméni

nasledujici kritické pfipominky:



1. Vyklad je, zejména ve druhych a tfetich kapitolach, prespfiliS popisny.
Zbyte¢né rigidné dodrzuje chronologickou linii, a to v zasadé podle datace
jednotlivych dokumentl, o néz se M. Mujanovi¢ opiral. Tematizace textu a
jeho zestru¢néni by vyklad nepochybné zpfehlednily a zlepSily by i Ctivost a
stylistickou kvalitu diplomové prace.

2. Kapitoly o demografickych dlsledcich zemétfeseni jsou zpracovany velmi
precizné. Souhlasim s Mujanoviéovym zavérem, Ze ani skopska ani
banjalucka katastrofa vyraznéji neovlivnily hlavni trendy demografického
vyvoje. Presto myslim, ze se autor ne zcela pfesvedcivé vypofadal s dobovymi
opakovanymi tvrzenimi vysokych makedonskych funkcionarl, podle nichz
doslo po zemétreseni k prudkému narlstu poctu prislusnikli albanského
etnika ve Skopji.

3. Zvykladu nepfimo vyplyva, Ze dlsledky zemétreseni v Bosenské krajiné
nemely v mistni etnicky pestré populaci zadné nacionalni konotace. Bylo-li
tomu tak, autor to mél podle mého soudu explicitné konstatovat, eventuainé
vysvétlit.

4. Prace obsahuje desitky zajimavych faktografickych udaji. U nékterych chybi
vysvétleni & komentaf. To se napfiklad tyka dlvod(, pro& pravé iran poskytl
po zemétfeseni v severovychodni Bosné postizené oblasti tak rozsahlou

pomaoc.

Diplomovou praci Mihada Mujanovi¢e doporucuji k obhajobé&. Navrhuji zaroven,

aby zkusebni komise doporucila jeji pfedlozeni jako praci rigorozni.
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Navrhovana znamka: vyborné

-
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vedouci diplomové prace



