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1. Aktuilnost tématu

Diplomovou praci studenta 5. ro€niku Pravnické fakulty UK v Praze Jan KureZky,
kterd je vénovana problematice disledkd porusSeni pfedpisd o dokazovani pro u€innost
dikazt, povaZuji za velmi aktudlni, a to spfihlédnutim k pfipravované nové kodifikaci
trestutho fAdu, o ni% viak autor, byt je b&#n& dostupny vlddou Ceské republiky schvaleny
vécny zamér zadkona o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ztohoto hlediska blize
nepojednal, a¢ v &asti IV. bodu 19. pism. B. tohoto vécného zaméru je upraveno i zdkonné
vymezeni kritérii posouzenf absolutni a relativni netéinnosti dikazd a nepfipustnosti dikazt
(tzv. vyluovaci normy).

2. Naroénost tématu

Zvolené téma je pro diplomovou prici pomérné narotné vzhledem krozsahu a
sloZitosti problematiky jednotlivych aspektl absolutnf a relativni net&innosti dikazi a takeé
s ptihlédnutim k tomu, Ze judikatura ohledné t&chto otizek jak obecnych soudi, tak i
Ustavniho soudu, jakoz i Evropského soudu pro lidskd prava (dile jen ESLP), je poméme
rozsahla a stale se vyviji.

Hlavni metodou zpracovani posuzované diplomové préce je analyza pravrd upravy ve
svétle literdrnich pramentt a judikatury. Vprici nebyla vyuZita, a to na Skodu véei,
komparativni metoda ve vztahu k tipravé této problematiky v zahranidi. Proto také nebylo
mozno posoudit schopnost price diplomanta s cizojazyénymi texty (seznam pramend

neobsahnje Zadnou zahraniéni literaturu). ' '

Autor prokézal potfebné vychozi teoretické znalosti pro zpracovani tématu. Kladem je
nepochybng price s judikaturou.

3. Hodnocenf zpisobu zpracovani témata

Po strufném tdvodu a obecnych otdzkich vztahujicich se k zédkladnim pojmim
dokazovani a zakladnim zdsadam dokazovani se diplomant vEnoval problematice pfipustnost
~ (u¢innosti) ditkaz a procesnim disledkdm poruseni pfedpisti o dokazovdni v obecné roving,
kde na ziklad& zékladni literatury a judikatury poukazal na rozhodné otézky a s tim spojené



problémy vztahujici se k absolutni a relativni netGéinnosti dikazt a nepfipustnosti dikazi.
Vyklad je zde relativn€ struény, ale uceleny a s logickym zévérem, Ze pomé&rné strohd pravni
Uprava obsaZend v trestnim fadu, kterd ponechava velky prostor pravni teorii a judikatufe, je
vzhledem k prévnimu systému a pravni tradici Ceské republiky spiSe zaporem (str. 19). Tento
zavér by viak mél byt vice odiivodnén, nebot’ by mély byt na jedné stran& zhodnoceny klady a
na drubé strané zapory tohoto pojeti, aby o u€inéném zavéru nevznikaly pochybnosti, nebot’
argumentace pravni tradici v systému prava v Ceské republice nevyznivé piili§ presvédgive.
Kritizovany legislativni pfistup totiz neni vrozporu s fradici a systémem trestniho prava
v Ceské republice, ktery historicky nevolil nikdy jiny zplsob pravni Upravy. Systém
vyludovacich norem, ktery se nékdy v této souvislosti zmifiuje je vlastni spise anglosaskému
precedencnimu systému, nebot’ je zaloZen na soudni judikatufe, kterd tyto vyluSovaci normy
vytvofila. Navic judikatura vkaZdém systému méa a vZdy podle mého nazoru bude mit
rozhodujici vyznam pti feSeni konkrétnich pfipadd neidinnosti opatfenych a v trestnim Fizeni
provedenych dikaz. To na druhé stran€ neznamend, Ze by kritéria posouzeni absolutni a
relativni neuinnosti ditkaz{ a neptipustnosti dilkazli neméla byt vymezena v trestnim fadu, ba
prévé naopak.

Jadrem diplomové prace je pak kapitola 2., kterd se vénuje nékterym dikaznim
prostfedkim z hlediska neti¢innosti dikazd (vypovéd — spravné vyslech obvin&ného, vyslech
svédka, a 1o 1 na ,,detektoru 1Z1%, znalecky posudek a odposlech a zaznam telekomunikatniho
provozu). Vadou jisté je, Ze se autor nevénoval dal§im ddkaznim prostfedkiim, které maji
znaznalenych hledisek nemensi vyznam (zejména napf. ohleddni osoby a véci, vécny a
listinny diikaz, rekognice, rekonstrukce, vysetfovaci pokus atd.). Za klad jist& také nelze
povazovat obecné vyklady o jednotlivych dikaznich prostfedcich, které mély byt omezeny na
minimum. a podstatn€ vice se autor mél v&novat vadiam a pochybenim pfi provadéni
jednotlivyeh ditkaznich prostfedk, které mohou zplisobit absolutni nebo relativni netéinnost
dikazii, zvlasté kdyz nékteré tyto partie jsou velmi strugné (napf. vady vyslechu a vypovédi
obvinéného, které maji necelé dvé strany ~ viz str. 32 aZ 34, u znalce takova partie zcela chiybi
— viz str. 47 aZ 54; podobné je tomu u odposlechu a zdznamu telekomunikaéniho provozu, kde
se v8ak autor pouZitelnosti zaznamu podstatné vice vénuje ve vlastni textu — srov. zejména str.
57 aZ 59). Zajimavy je oddil 2.4. v€novany fyziodetek&nimu vySetfeni — tzv. detektoru 1z
(str. 39 aZ 47), kde autor na podkladé zevrubného rozboru této problematiky &ini viastni zivér
spoléhajici na vyvoj technologie, psychologie, psychiatrie a biologie &lovEka. PrestoZe je
v zdsadé v rozpona s praxi jednotlivich evropskych stéth a nebyl ani podrobnéji zdtivodnén,
pfi€em? je podle mého nazomm velmi optimisticky, hodnotim celkové tuto &ast v zésad&
kladng. Naproti tomu zavéretné shmuti a doporufeni je velmi struéné (jedna strana).
Doporuéeni, Ze ,,by bylo vhodné roz§ifit zékonnou dpravu o ustanoven{ explicitné deklarujici
nepifpustnost ditkazu v konkrétnich pfipadech® postrddd bliz$i zdiivodnéni a konkretizaci, byt’
s nim lze v obecné poloze jisté souhlasit.

Dobri je logicka stavba prace. Zvoleny styl zpracovani je spiSe popisny a pom&mé
malo jsou zastoupeny partie diskusni i polemické. Diplomant se moh! také podrobngji
vEnovat vlastnimu zhodnoceni pravni vipravy, pfi¢emzZ bylo moZno pfijit 1 s viastnimi fivahami
de lege ferenda, zejména pokud by se sezndmil s n€kterymi navrhy ve vécném zam&ru nového
trestntho Fadu. Price je jinak pséna srozumitelné a na potfebné jazykové trovni, byt
s uréitymi ,,pieklepy* a drobnymi gramatickymi nespravnostmi. '

Z toho pak vypl¥vaji otazky pro obhajobu diplomové préice:

1. Jaké je zhodnoceni upravy absolutni a relativni netinnosti dikazd a nepiipustnosti
dikazil navrZené ve vécném ziméru nového trestnfbo fddu schvaleného vlddou Ceské

republiky?



2. Jaky pfistup k pravni Gpravé netéinnosti dikazid je tieba podle nazoru diplomanta
konkrétné zvolit?

Pies viechny shora uvedené diléi vj'fhrady predloZend diplomova prace splnila svij cil,
nebot’ v zdsad$ v potiebném rozsahu pojednala o problematice netéinnosti dikazi v Ceské™

republice.

PiedloZzena diplomova price vyhovuje poZadavkim kladenym na diplomovou
praci. Navrhované znamka -~ 3.
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