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Obhajoba se konala 25. srpnav posluch6rn6 Katedry parazitologie PiF UKzahojnd ridasti

studentu, pedagogti a vddeckfcli pracovnikti z oboru parazitologie (viz prezendni listina

hostt). pfedseJa zah6jil zasedfnip1ivit6nim a piedstavenim oponentt a dlenri komise pro

obhajobu, strudnd piedstavil kandid6tku a konstatoval, Ze v5echny form6lni piedpoklady pro

zahdjeniobhajoby byly splndny. Mgr. Zidkovhpak piednesla hlavni teze sv6 dizertadni pr6ce

,,KinetoplastiOa ptitli a krevsajicich dvoukiid$ch: molekulirni charakteristika a

iivotni.ykly". Jeji pien65ka byla doplndna kvalitni dokumentaci. Skofitelka, doc. Milena

Svobodov6, ptt.p. pak strudnE komentovala piistup doktorandky k ieseni zadandho

probl6mu, jeji zap,qer|- do pr6ce laboratorniho tymu a podil na n_1d5os11k6 dinnosti.

ilarl.douuiypornaly oponentt, prof. MVDr. Davida Modr6ho, Ph.D. z Ustavu patologick6

morfologie'a-pa.aziiologie Veterinrlrni fakulty VFU 1Brn1a RNDr. Ivana Fialy, Ph.D.

zparazilologi.teho ristavu Biologick6ho centra AV eR v ees(ich Buddjovicich. Oba

oponenti holnotili pozitivnE vfsledky jiZ publikovanych praci autorky, kter6 byly soud6sti

por.rrou* 6 dizertidni pr6ce a oba doporudili aby piedloZen6 pr6ce byla piijata. Vznesli vsak

iadu dotazt i kritickych piipominek zvlfuStd k form6lni str6nce dizertace. Na v6cn6 dotazy,

tykajicise pouZitlich meiod a hodnoceni ziskanfch vysledkt, doktorandka uspokojivE

oApoueaUU. le viat< ziejm1,Ze rivodni kapitola mohla jit vice do hloubky dan6 problematiky.

Tak6 z6v1redn6 kapitola nesplnila odekSvdni, protoZe misto obecn6ho zhodnoceni vysledkri

v konfrontaci se soudasnymipoznatky v oboru, omezila se na strudny souhrn abstraktri

autordin;fch publikaci zaitlenSnych do dizertace. V diskuzi zpl€na, kter6 n6sledovala, byly

probirriny otirzky patogenity, AJty piehivfniptadich trypanosom ve vektorech, jejich vlivoji

v pienaSeel, fylogenetlck6m vyznaiuzprisobu pienosu a vYPovddni hodnotd ultrastruktury

kinetoplastu pro taxonomii t6chto panzittt(viz diskusni listky). V prubdhu diskuze

doktorandk a-prokinala, Le se v t6to problematice dobie orientuje. NSsledovalo uzavien6

jednani, na kier6m komise tvdlilapiipominky oponentri a zhodnotila prubdh obhajoby.

V tu3ne* hlasov6ni se v5ech 6 dlenu liomise vyslovilo pro klasifikaci prosp6la. Obhajoba

byla ukondena veiej n;im vyhl6Senim vlisledku.
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