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Posudek disertacni prace (Ph.D.)
prredloZené k obhajeni na Ustavu pro pravék a ranou dobu déjinnou FF UK v Praze
v roce 2011, v oboru Historické védy — pravéka a stiedovéka archeologie

Obsahla tisténa diseracni prace Lubora Smejtka je soubornym zpracovanim a védeckym
zhodnocenim rozsahlého zachranného terénniho archeologického vyzkumu (1469 objektu,
1470 ktlovych jam), provedené¢ho spolecnosti Archaia na plose vice nez 10 ha na lokalité
spocivalo v dobé& bronzové a té se také tyka Smejtkova prace. Sestava ze tii ¢asti: Klicovy je
prvni textovy svazek, ktery obsahuje 409 stran v¢etné doprovodnych vyobrazeni v textu (str.
7-315), 6 stran udaji o radiokarbonovych datech (str. 317-323) a 4 piilohy: katalog
zkoumanych objektu (str. 325-369), ptehledné tabulkové udaje o jejich chronologii (str. 370-
377), ptehledné tabulkové tdaje o prostorové orientaci objektii na planech (str. 378-395) a
soupis pouzitych pramenu a literatury (str. 397-409); ptipojeno je navic nékolik barevnych
obrazovych tabulek. Praci velmi prospivd fundamentace jednotlivych hodnoticich partii
naslednym podrobnym katalogem pramenti k té které partii. Druhy svazek prezentuje na 434
tabulich grafickou dokumentaci archeologickych prament, zpracovanych v disertaci, jednak
mobilidfe (pfedevsim keramickych nadob a jejich fragmentl, ale i dalSich keramickych
predmétt, kamennych, kosténych a kovovych artefakti — tab. 1-338), jednak vlastnich
terénnich objekth (tab. 339-434). Tteti svazek tvoii 10 podrobnych plant terénni polohopisné
dokumentace zkoumaného osidleni v Knézevsi. Veskera graficka dokumentace je provedena
S nejvysSsi moznou preciznosti a nese pecet’ profesionalni irovné.

JiZ z nadfeceného ptehledu je patrné, Ze jde o rozsahem mimotadnou disertaci. O védeckeé
kvalité vlastni textové €asti pojednam v nasledujicich pasazich.

Po bé&znych uvodnich kapitolkach (poloha lokality a ptfirodni prostfedi, d€jiny badani a
metodické a hospodarské informace) pfistupuje autor k archeologicko-historické analyze
osidleni lokality v hlavnich usecich doby bronzové v rozpéti R BA-HB. Ze star§i doby
bronzové stoji v popiedi zjiSténi nevelké osady (16 zahloubenych objektil) a pohiebisté (24
hrobi) lidu star§iho obdobi tnétické kultury. Osada asi nebyla prozkoumana v uplnnosti, jsou
tu 1 jisté problémy se soucasnosti hrobi, ale 1 tak ji asi autor uvadi opravnéné do souvislosti se
,skupinovymi pohiebisti UK. Znatnou pozornost vénuje Smejtek relativni chronologii
tohoto starobronzového komplexu, snasi k tomu dosud zndma radiokarbonova data a pokousi
se svoji lokalitu Casové zaradit do systémti V. Mouchy, 1. Pleinerové a zejména M.
Bartelheima. Hlavni skupinu hrobl datuje do 1.-2. stupné¢ Bartelheimova systému, proti
¢emuz nelze mit ndmitky. Ponékud piekvapuje, ze autor nevzal v uvahu posledni velkou
monografii V. Mouchy ,,Hortfunde der frithen Bronzezeit in Bohmen* (Praha 2005), v niz
autor dost podstatné pozménil relativni i absolutni chronologii UK; k tomuto po¢inu mizeme
mit samoziejmé rizné stanovisko, nelze jej vSak prejit mlcenim (prace neni uvedena ani
V seznamu pouzité literatury).

Osidleni lokality ve stfedni dobé bronzové (R BB-C) je dolozeno nékolika sidliStnimi
objekty s,,mohylovou* keramikou. Autor pfipojil ke svému hodnoceni i star§i pamatky
,mohylové* kultury (jdma s kostrou a kamennym zévalem, sekeromlat s kotoucovitym tylem)
a zam¢til se na doklady jihovychodnich vlivii, dokumentovatelnych na keramice.

Pojednéni o osidleni lokality v mlad$i a pozdni dobé bronzové lidem knovizské a
Stitarské kultury zahajuje autor obsirnou charakteristikou a vykladem funkci sidliStnich
objekti. Ukazuje na velkou tvarovou i funkéni rozmanitost zahloubenych jam a pozastavuje



se nad nedostatkem vérohodnych dokladi nadzemnich (obytnych) staveb. V severozapadni
casti odkryté plochy v KnéZevsi se nachazela prevazna vétsSina ze 1470 ktlovych jam, coz
vede Kk logickému zavéru, ze v jejich rozmisténi se skryvaji ptdorysy nadzemnich kilovych
staveb; Smejtek vSak kriticky upozornuje na problém datace, a tedy i mozné nesoucasnosti,
kilovych jam, a z toho plynouci pouze hypotetické ¢i fiktivni rekonstrukce ptdoryst.
Stastnou okolnosti je tu pidorys dlouhé (18 x 6-6,5 m) killové nadzemni stavby s apsidovym
zavérem, orientované v podélné ose Z-V, u niz se apriori vnucuje piedstava kultovni stavby.
Lubor Smejtek zaméfil zaslouzenou pozornost na pravéké apsidalni stavby a ucinil tak
s velkorysym piehledem evropského ramce a nalezitou kriticnosti; v obou téchto polohach lze
tusit pozitivni vliv jeho Skolitele profesora Jana Bouzka, pro néjz je takovy postup
charakteristicky. Pro pfimé datovani apsidalniho domu z Knézevsi neni podkladl; shledanim
mladobronzovych analogii zvlasté ze severni Evropy, ale i z Egejské oblasti, ba i méné
znamych naznakd z Cech (Velké Piilepy) vsak autor vérohodné naznaGuje i moZnou
ptisluSnost objektu z Knézevsi do doby popelnicovych poli.

Dalsi obsirnou pozornost vénuje disertant pravouhlym nadzemnim kilovym stavbam
doby popelnicovych poli obecné. Piinasi k tomu opét mnozstvi analogii, nejen z Cech
(Liptice, Nové Sedlo, Praha-Cakovice, Bfezno, Turnov-,Maskovy zahrady*) a Moravy
(Lov¢icky, Praslavice), ale opét predevSim z Némecka, pfiCemz prokazuje vyborny
celoevropsky piehled o této problematice. Mnohé analogie z Némecka jej posléze opét vraceji
zpét ke KnéZevsi, kde se pokousi rekonstruovat dal§i knovizské ¢i Stitarské domy rtznych
stavebnich technik, dokonce i domy srubové (str. 107), a také hypotetické linearni Gtvary
kalovych jam, vytvatejici struktury zatim nezndmého tvaru.

Nasledna ¢ast Smejtkovy disertace je vénovana analyze prament hmotné kultury. Jiz jeji
uvod, v némz v souvislosti se vznikem kremaéniho pohiebniho ritu zminuje slune¢ni kult a
nabozenskou reformu egyptského faraona Amenhotepa IV.—Achnatona, naznacuje, Ze neptijde
o bézny vycet jednotlivych pamatek (ten je v hojné mite podan také) a jejich jednoduchou
interpretaci, nybrz o skute¢nou ,,mluvu® prameni. K typologii a periodizaci keramiky a
dalSich pfedméth knovizské a Stitarské kultury v autorové podani nemam piipominek; v této
oblasti se pohybuje obratné, se znalosti materialu i literatury.

Zajimavéjsi jsou dalsi dil¢i kapitoly tykajici se kultu a deponovani obétin. Dva zahloubené
objekty (2620/98 a 2623/98) s obsahem tiisté plochych talitovitych misek s tordovanym
okrajem, zvlasté jeden z nich snalezem minimalné 11 exemplaid jakychsi vidlicovité se
vétvicich podstavcl tvaru Siroce rozevieného ,,Y*, ukazuji podle autora na pravdépodobnou
existenci svatyné ,,rozvétvenych podstavei* ¢i ,,stromu zivota®, coZ mohou podporovat i dalsi
nekonvenéni ndlezy. Povazuji tento nalez za dal$i pozoruhodny piinos k poznani bohatého
duchovniho zivota lidu knovizsko-§titarské kultury.

O souvislosti plochych keramickych misek s tordovanym okrajem se slune¢ni
symbolikou neni pochyb a Lubor Smejtek pravem poukazuje na fadu ireversibilnich depotil
tohoto sortimentu, publikovanych jiz dfive zejména ze stiednich Cech. Ze mélo jit o obétiny
slune¢nimu bozstvu pak dokldd4d antickymi analogiemi — masovymi votivnimi sklady
v chramech 7.-6. stoleti pt.n.l. v Kalabrii, i analogii odlozenych olejovych lamp u Budhova
posvatného stromu v jednom jeho chramu na Sri Lance.

,»Pohiby* v sidliStnich jamach jsou dlouhodobym tématem badani o spolecenském a
duchovnim zivoté lidu popelnicovych poli a lidu knovizského zejména. Disertant historii
vyzkumu této problematiky dobie zné, coz neni tieba dale komentovat. Pozoruhodny vsak je
jeho pokus urcit pohlavi a mozné ptibuzenské vztahy vybranych 6 skeletii z Knézevsi pomoci
primerd 80/83 bp na 15% polyakrylamidovém gelu (str. 273). Tento novatorsky postup svédci
0 autorové metodologickém hledacstvi a zasluhuje ocenéni.

V zéavéru 1. dilu disertace probird Smejtek vyvoj knovizsko-§titarské osady v Knézevsi
v 7 sidlenich horizontech:



1. mohylovo/knovizsky (Mo/Kn 1) - ¢ast R BC,-pocatek BD)
2. starsi knovizsky (Kn 2) -RBD

3. sttedni knovizsky (Kn 3) - zavér R BD-¢ast HA;

4. vrcholny knovizsky (Kn 4a +4b) - ¢ast R HA;-HA,/HB;

5. knovizsko/titarsky (Kn/St 1a) - R HB41/B;

6. starsi §titarsky (St 1) - R HB4/B;

7. mladsi $titarsky (St 2) -R HB;.3

(Srov. obr. 243 na str. 295). Tyto horizonty z hlediska hmotné kultury také vystizné
charakterizuje.

Na samém konci textového svazku lze nalézt stru¢né ale dilezité informace o
radiokarbonovych datech z Kn&evsi (J. Gorsdorf (DAl Berlin, *C-Labor). Podle
kalibrovanych dat spada stfedni knovizsky horizont (Kn 3 = zavér R BD-¢ast HA;) do
intervalu 1130-1020 BC, a star$i Stitarsky horizont (St 1 = R HB4/B;) do 1050-930 BC.
Z obecnéjsiho pohledu autor potvrzuje tendenci posunout zacatek stupné R HB; jiz pted rok
1000 pt.n.l.

Celkové hodnotim ptedlozenou disertaci jako dilo pouceného, pracovitého, pfemyslivého
a v&ci pIn¢ zaujatého badatele, schopného pfistupovat k archeologickym pramentm Kriticky a
tvofivym zplsobem je také interpretovat s diitrazem na dfive opomijeny duchovni Zivot jejich
tvirci.

Zavérem konstatuji, Ze piedloZena diserta¢ni prace Mgr. Lubora Smejtka ,,Osidleni
Z doby bronzové v KnéZevsi u Prahy 1-3“ je vyznamnym prinosem badani o dobé
bronzové nejméné ve stiedoevropském méritku. Ma origindlni védeckou hodnotu,
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tento druh praci ve smyslu zaikona 111/1998 Sb., o vysokych $kolach, par. 47, doktorsky
studijni program, a proto ji s plnou odpovédnosti doporucuji k obhajobé a Mgr. Luboru
Smejtkovi udéleni hodnosti Ph.D. v oboru Historické védy — pravéka a stiedovéka
archeologie.

Brno 10. kvétna 2011
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