Oponentsky posudek
disertaéni prace Mgr. DanuSe Sotkové ,Analytickd chemie na gymnaziu“

Disert&ni prace Mgr. DanuSe Sgkové ,Analyticka chemie na gymnaziu“ se zabyva
vyznamnym tématem experimentélni vyuky chemie margiziu. Prace neobvyklého rozsahu
289 stran jeclenéna do zakladnich kapitol, z nichZz nejrozsahlejSkggpitola 4 ,Prakticka
cast”. Jedna se o plnych 244 stran textu. Jiz zipovprolistovani prace jegmé, Ze autorka
ke své praci fistoupila z pozice celkové znalosti problematikylastni zkuSenosti. Toto je
patrné jiz z ,Uvodu®. Detail§Si precteni prace potvrdi spravnosticitytéenych v kapitole 2,
tyto cile beze zbytku splnila. V rdmci vyzkumu auto provedla pizkum sodasre
dostupnych &ebnic, gicemz zjistila, Ze analytické chemii j€novana pozornost nepatrna a
tim spiSe je jeji prace velmi zasluzné. Hrracovani disertai prace vychazela nejen ze své
zkuSenosti, odborné a pedagogické literaturyredpektovala i zavazné Skolské dokumenty.

Pri zpracovani disertai prace se autorka opira o 180 v seznamu uvedenych

informacnich zdrofi, které jsou vSak z pohledu chemika citovany nétréda pisobi neustalé
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citované literatie sciselnymi odkazy, jak je znama z Chemickychilist dalSi, prakticky
veSkeré odborné (chemicke) literatury.

Text je dopl&n diagramy, fotografiemi, obrazky a tabulkami, ktemaji \&tSi ¢i mensi
vypovidaci hodnotu, jak bude poukazano ékteré Fipady dale.

Text prace je doplm rozsahlymi pilohami umistnymi na gilozeném CD. Jedna se 0
tii prilohy, a to:

Prilohu 1 — Voda, #flohu 2 — Protokoly k laboratornim tloham pro Zakgilohu 3
— Rozpracované ulohy pro laboratorni prace z aictchemie a metodicka dopdani pro
wcitele. Riloha 1 — Voda je analytické chemii Zm& vzdalena, jak vyplyva z jejihdereni
na nasledujici oddily:

- Voda — spoléenské ¥dy, historie

- Voda z pohledu geologie a geografie

- Voda z pohledu biologie

- Voda z pohledu fyziky

- Voda z pohledu hydrologie, meteoradog klimatologie

- Voda z pohledu chemie.



Je Zejmé, Ze tato ifloha nuze mit vyznam fedevSim pro budovani mekgunetovych
vztahi.

Z pohledu analytické chemie jsou vyznaihvySe jmenovanéifiohy 2 a 3, které se
od sebe liSi fedevsSim dopokienim pro ditele a zagrem v @gipad prilohy 3.

Pri ¢teni prace uvedeného rozsahuten&, tedy i oponent nucen uvazovat o tom, co
je v praci nezbytné a co ji az relné vétvi do oblasti, které se wgnému cili vzdaluji. To je
vSak téma, které je velmi diskutabilni &ité by samotnou obhajobu nedmé prodluzovalo,
proto se jim zvl&S zabyvat nebudu. Dotknu se pouzikaiika prikladd, jejichz reSeni by
celkow pozitivni dojem, kterym na mne pracéspbi, vyraza zlepsSilo.

Jak bylo uvedeno vySe, prace keotextu zahrnuje diagramy, fotografie, obrazky a
tabulky. Jejich informéni hodnota neni vzdy pirvyuZzita vzhledem k nedokonalé legéral
napojeni na uvasy text. Velmi zajima¥ pasobi nap. kap. 4.5.8 ,Nkteré fyzikalré
chemické metody v jednoduchém usptani“. Kapitola je aktuatndoplrena fotografiemi 9 a
10, jejichz informani efekt neni plé vyuzit. Zde bych ré ptimo otadzku k obhajab V textu
se mluvi o roztoku sacharidu uzitého ke&tstd roviny linearg polarizovaného sila.

Jakym zmsobem se roztok do improvizovanéhdizani vklada?

Velmi priznivé pasobi kapitola 4.6 ,Model pro vy Uloh pro celoréni plan
laboratornich praci®. Zde jsou pémé detailré popisovany situace, do kterych sézma Witel
se svymi zaky dostat, a domnivam se, Ze by si dafttka v danych situacich gla poradit.
Proto se musim jeStjednou vratit kjiz vienému problému rozsahu prace a zatim
nevyjadené otazce, zda prace nebyla v&z&né fazi poskud usgchana a tim nevyuzita
moznost jeji korekce.

V praci se objevuji jednotlivé momenty, které paloi této otézky oprawiji.
Uvedené gklady nejsou jejich wtem, ale pouze dojemigrasného ukateni prace
dokumentuji.

Nap.: V textu jsou jednotlivé fotografie uvéaly jako foto 1, foto 2 ........ néahle vSak
se na str. 156 objevi fotografie 15.

Na téze strah stoji za zminku jako fiklad uveést text (viz 1liadek zdola):
Rozpou&tdla séazena dle polarnosti: nepolarni petrolejovy étprée® petrolether) .........
dale potom ether x etylacetat. Zde se projemagvoslovna nejednotnost az neukémst,
kterd n¢la byt rovréZ korigovana.

Na téZe strahv poslednim odstavci dole autorka htive ethanolovém vyluhu barviv
a tén¢i pred koncem odstavce pisSe ,Do taki@ppavené trubice nalijeme asi 50 mm vysoky

sloupec roztoku ethanolu“. Zde, ani dale v textakvieni uvedeno, o jaky roztok se jedna.



Text dale pokréuje ,,Pozvolna do trubice nasypeme 30 g@l predem promiseného
s 2 cn destilované bD“. Zde bych chil ukazat na dalsi nedvar, ktery se v praci vysleytyj
(neni uveden ani spravny postup, ani odkaz n&poy zdroj, kde tento postup ziskdme).
Zas\wceny vi, Zze uveden&ta predstavuje Uity ritual, znamy jako deaktivaci AD; vodou,
pii kterém musi dojit k rovno&nnému rozptyleni vihkosti ve vysoce aktivnim,@4. Pro
nezas¥ceného to znamena pouze smichani obou slozek.

DalSim dikazemc¢asténé absence zérecnéhodéteni je v zawru posledniho odstavce
str. 91 konstatovani: ,, .............. citel maze vybrat prakticky jakékoliv jednoduché ulohy
z nasledujici kapitoly 4.8 a na nich vytit vyznam analytické chemie. Kapitola 4.8 vSak
odkaz je na kapitolu 4.7 ,Rozpracované ulohy miootatorni prace z analytické chemie a
metodicka doporteni pro ditele”. Tato kapitola je zpracovana skt detailre a vysetleni
vyznamu analytické chemie poslouzi.

Disert&ni prace Mgr. DanuSe S¢hové pgedstavuje vyznamnyifspivek k realizaci
experimentalni vyuky na gymnaziu a shrnuje moznosestranného vyuziti
analytickochemické problematiky vanych podminkach vyuky. iBdpokladam, Zze
doktorandka v pibéhu studia, experimentalniho &wevani i sepisovani ziskala dostatek
materidlu a zkuSenosti, které ve své dalSi prdeZié& zurasi. Pres rekteré gipominky praci
jako celek vnimam velmi pozitigna dopordu;ji ji k obhajol#, kterd v pipad Usgsného

prabéhu povede k udeni wdecko-akademické hodnosti Ph.D.

V Plzni dne 6. 6. 2011 Doc. Mgr. Vaclav Richtr, CSc.
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