Doc. Marie Mravcova PhDr.CSe.
Oponentni posouzeni diplomové prace Silvie Koskové Obchodnici, vynalezci,

detektivové a ostatni.

Hned tvodem pfedesilam, Ze jednim z dominantnich a setrvalych problémt predkladané prace
se pro mne stalo uplatnéni pojmi fantasticky a utopicky (proza fantasticka, préza utopicka).
Nechci se tu poustét do slozitych uvah, takZe zjednoduSené feceno: utopickou literaturu,
presnéji prozu s vétsi €i men$i mirou utopicnosti, chapu jako druh fantastické literatury.
Gulliverovy cesty jsou roman fantasticky i utopicky, povidky E.T.A.Hoffmanna a E.A.Poca
jsou fantastické a neutopické.

Pfedkladand diplomova prace, inspirovana stati A.M.Pisi a studii Daniely Hodrové, zkouma
evidentné dila tvofici ,,vInu utopi¢nosti® v ¢eské proze 20. let s tim, Ze se soucasné tato dila v
mnohém li§i, mimo jiné pravé v oné vyse zmifnované mife utopi¢nosti, zaloZené pochopitelné
na n&akém pomyslu, &ili fantazijnim ndpadu nebo celistvéj$i fantazijni vizi.Zanrové
vymezeni utopickd proza chépu jako urcujici také proto, Ze odpovida t€m znakim, které jsou
v praci uvedeny: situovani déje do néjaké vzdalené zeme ¢i budoucnosti, objeveni vynalezu s
necekanymi disledky, liceni né¢jakého neexistujiciho spole¢enského uspofadani.

(Vzhledem k fecenému pak musim zpochybnit zafazeni Weissovych povidek Bianca Brasseli
a Zrcadlo, které se opozduje)

Silvie Koskova si zvolila jako vychodisko svého zkoumani jeden z aspektl literarniho dila -
postavu, a to s védomim vzdjemné provazanosti jeho dil¢ich slozek. Na postavy vybranych
préz se zameétuje, aniz by pfedem zohlednila rizné formy stylizace fik¢nich svétd,
vypravécskych postupli a Zanrovych kontaminaci. Naposledy jmenovany ,ukaz“, velmi
pfiznacny pravé pro prozu 20. let, ve kterych dominuji avantgardni poetiky, nastésti autorka
nepominula a v zav€reCnych kapitolach své prace pojmenovava rozpoznatelné zanrové
inspirace (¢i piimo ,repliky™) Ceskych utopii (nebo utopickych fantazii?), jeZ prokazuji
vstiicnost vic¢i sféfe popularni literatury a Zurnalistice. Na tomto misté jen tii poznamky:
Krakatit je zdnrové bohat$i a stejné podstatna (ne-li podstatngjsi) jako jeho zanrovost je
Capkovo pietvofeni Zanrovych impulzt; v rdmci prokazovéani stylové heterogennosti se
vyklad za¢ne tykat vystavby zkoumanych narativ(, a tim i montdzniho principu; je-li inicia¢ni
roman zanrem, pak by mé zajimalo, ktera dila ho zakladaji, pravé tak jako historické

povédomi o ném.



Do kapitol vénovanych Zanrovému ureni utopickych préz se vpléta to, co se stalo pro Silvii
Kogkovou jakymsi autoritativnim - modelovym - voditkem, to jest typologické rozliSeni
(Daniely Hodrové) postav-definic a postav-hypotéz, které misty slouzi pfesnéjSimu
vyhodnoceni té ¢i oné postavy, misty vyklad zbyteéné komplikuje. Autorka pieci samostatné
zjiStuje, Zze uplatnéni - tfeba parodické - trividlniho zanrového typu znamena pfitomnost
ptiznakové postavy i schematizaci jejiho oznacujiciho (jejiho obrazu). Méli bychom ale byt
obezietni, nebot’ naptiklad autor Capkova forméatu hraje hru na Zanry v Krakatitu dosti vazng,
takZe je uplatiiuje i pretvaii a jeho hrdina se sice chova také akéné, ale soucasn¢ reflektuje
(niterné proziva, basni, filozofuje apod.).

Kapitoly vénované ,typickym postavam® €eskych utopii s rtiznou mirou utopiénosti (ale 1
fantasti¢nosti) myslim presvéd¢ivé prokazuji, nakolik muze byt posava pro Zanr urlujici,
nakolik lze prav€¢ jejim prostiednictvim postihnout Zanrovou variabilitu a do jisté miry i
formu stylizace (hravé poetistické, parodické, publicistické, vizionaiské apod.).

Nekolikrat jsem pii Cetbé predkladané prace postradala poloZeni otdzky (napiiklad prod
postavy obchodnikd maji pfevahu nad vyndlezci a co to zplsobuje), dale disledngjsi
sledovani syzetové funkce té které postavy (ta by mé zajimala vice nez posun na ose postava-
definice - postava-hypotéza) a hlavné podobu a povahu fikénich svétd, v nichZ postavy
existuji a konaji (tfeba jejich monolitnost ¢i rliznorodost, pfevaha vertikalni ¢i horizontalni
orientace, forma hierarchizace apod.)

Prili§ si nevim rady s kouzelnikem.Nemél by byt jakymsi podtypem vynalezce? Dale: jak
chapat subjektovost Absolutna? Ta pfeci neni rovnocennnd subjektovosti jednajici postavy,
navic tak vicerozmérné jakou je Prokop - vynalezce, basnik, milenec, akéni hrdina, rytif aj.
Zda se mi, Ze velmi podstatné jsou v utopiich postavy detektivii. Pravé na nich se dobie
identifikuje Zanrovd modifikace - zejména parodizace (mimochodem s timto pojmem se
mohlo pracovat dislednéji).Podobné priikazné prozanrovou charakteristiku se mi jevi také
»vynalezy“a jejich syZetotvornost - utopizujici. Jen podotknu, Zze o motivu zrcadla bych rada
cetla v jiné praci, naptiklad Motiv zrcadla a zrcadleni ve svétové literatuie.

UZ jenom heslovité se vyslovim k nékterym jednotlivostem:

- v Uvodu vyhlagené hledisko postoje vypravéte k postavam nebylo, aZ na sporné vyjimky,
naplnéno; co se tim postojem mini ?

- v seznamu literatury nectu zadny titul ze svétové prozy



- jak se autorce jevi fakt, Ze Hodrova do jedné kategorie (postava-definice) zahrnuje tak
protikladna pojeti jako je snaha o piné ,definovani“ a krajni schematizace, uplatiiovana
zejména v trividlni literatute

- na s.17 neodpovida citace tomu, co mé ilustrovat - tj. fe¢, u které neni jasné oddéleno pasmo
vypravéce a pAsmo postavy

- jak ,,obchodnik s de$tém® souvisi s utopi¢nosti?

- velmi bych se pfimlouvala za vymyceni formulaci se slovesem ,,sméfovat® (viz napf. s.40 a
.

42)

Diplomovou praci Silvie Koskové Obchodnici, vyndlezci, detektivové a ostatni
povaZuji za solidni ptispevek k poznavani Zanrovych tendenci v Ceské proze 20.let, a to vzdor
nékterym problémim, danym podle mého soudu i nedostatené uvaZzenym aplikovanim
typologického modelu a pfejimanim neunosné zobeciiujicich tezi - napiiklad o vyvoji postav
od defini¢nosti k hypotetizaci.

Praci Silvie Koskové doporucuji k obhéjeni.

Doc. Marie Mravcova



