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10.

11.

Celkové hodnoceni vyzniva vzavér, Ze disertant spliiuje vSechny kvalifikaéni a pracovni
pfedpoklady k obhajobé DP. K praci zvefejnéné na webu LF nedosly zadné pfipominky.

Vystoupeni Skolitele: prof. Horacek predstavil kandidatku, zhodnotil pozitivn€ jeji pracovni a
vyzkumné aktivity, v€etné aktivity publikacni. Disertantka je i ve vlastni klinické praci aktivni.
Skolitel doporucuje praci pfijmout k obhajobé.

Vystoupeni vedouciho pracovisté: prof. Maly kladn€ zhodnotil klinickou i vyzkumnou aktivitu.
Prace vznikla za podpory vyzkumného zaméru MZO 00179906.

Vystoupeni disertantky: MUDr. Spitalnikova vystizng, piehledng a dokumentatné na potfebné
urovni prezentovala hlavni cile a hlavni zav€ry své prace, jeji formalni a obsahové vystoupeni
bylo velmi dobré¢, ¢asovy limit dodrZela, vzbudila pozomost v§ech pfitomnych.

Vystoupeni oponentii: pfitomni oba — doc. GaSova hodnoti kladné praci, jeji posudek byl
k dispozici jesté pfed obhajobou. V celém rozsahu je kladny, jeho znéni uloZeno v dokumentech
obhajoby. Nebyly zadné zasadni pfipominky k DP. Pfedneseno bylo n€kolik dotazt, které uspesné
zodpovédela. Oponentka doporu€ila praci k pfijeti. Prof. Zamrazil mél analogicky pozitivni
posudek, bez zasadnich pfipominek, praci hodnotil kladn€¢ a doporucil ji k ptijetf. Po strance
formalni bylo vystoupeni oponentil v souladu se zvyklostmi a pfedpisy.

Odpovédi oponentiim: disertantka jim nejdiive podékovala za pozitivni hodnoceni, odpovédéla
v plném rozsahu na jejich dotazy ke spokojenosti oponentl i pfitomnych. Nekteré odpovédi byly
doplnény obrazovou dokumentaci.

Diskuse z pléna:

Prof. Vokrouhlicky: praci hodnotil kladn€, uptesnil n€které otazky stran pfinosu levothyroxinu
k chorobam §titné Zlazy.

Prof. Bures: dotaz, zda je rozdil vyskytu thyreopatii mezi kufdky a nekufaky, pro¢ 21% Zen je
ohroZeno v téhotenstvi poruchami §titné Zlazy a dale, zda u dvoj€at je vyssi produkce TSH.
Disertantka odpovédéla na dotazy dle svych klinickych zkuSenosti i dle literamich udaju.

Prof. Hmcéif: pro¢ u &asti Zen-rodi€ek byla vyssi produkce TSH, a¢ nemély klinické zndmky
hyperthyre6zy. Jde o riziko pro plod? Disertantka odpovédéla ve smyslu soucasnych poznatkd.

Prof. Sobotka: dotaz na diagnostické kritéria hyperthyredzy v t€hotenstvi. Zda je vyuzivana UZ
metoda a titrace protilatek proti thyreoperoxiddze. Disertantka odpovida kladng, UZ vySetieni
§titné zlazy probihalo standardné.

Prof. Bure§: dotaz, zda ovliviiuje hyperthyredéza plod. Disertantka upfesiiuje tento vliv a
upozoriiuje, ze placenta chrani plod pfed nadmémym p¥ivodem hormont §titné Zlazy. Dopliiuje
dale, ze psychomotorika déti po narozeni se vySetifuje jednak podle klinického nalezu i podle
hladiny TSH.

Zaveér diskuse: diskuse byla aktivni, obecné pozitivné hodnotila piedlozenou praci i odpoveédi na
dotazy. Déle bylo kladn€ hodnoceno to, Ze pfi feseni problému disertantka prokazala schopnost
spoluprace mezi klinickym a neklinickym pracovistém.

Neverejna ¢ast: K praci nebyly vzneseny negativni pfipominky, obecné proto prace byla
hodnocena ptiznivé a souhlasné. Ptistoupeno k tajnému hlasovani, sleutator prof. Jebavy.

Vyhlaseni zavéru obhajoby: prof. Bure$ oznamil disertantce vysledek tajného hlasovéni (viz
protokol), oznamil, Ze prace byla uspé$né obhajena. Poblahopial disertantce k dosazeni vysledkt a
poptél ji dalsi uspéchy v klinické praci. Na zavér podeékoval prof. Bure§ viem piitomnym za ucast
a za projevenou aktivitu.
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