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Cilem predlozené DP je popsat vyznam $kolnich zahrad na 1. stupni ZS, jejich
propojeni s cili Ramcového vzdélavaciho programu a se zaméry organizaci, které se
rozvoji Skolnich zahrad v sou€asné dobé vénuji. Empiricka ¢ast je zaméfena na
zZjisténi soucasného stavu Skolnich zahrad a zpUsobu jejich vyuziti ugiteli v okrese
Kolin a komparace vysledku s celorepublikovym vyzkumem Chaloupky, o.p.s.
(2007).

PredloZena prace ma 63 stran. Prace je koncipovana podle obvyklych pravidel.

Volba a Sife citované literatury je standardni. Autorka provedla reSersi k tématu
zejména v Cesky psanych pramenech a ve vétsiné pfipadu cituje primarni zdroje.
Text je fadné citovan. Pouze jeden odkaz neni spravné pfifazen (s.16 — vyzva
Zpétky pod stromy nepochazi ze STUZ, ale od spoleénosti Iris, 0.p.s.).

Formalni uprava a jazykovy projev autorky je dobry. Misty se vytraci logicka
provazanost textu (napf. s. 24 — pfechod od teorie vyu€ovani k pedagogické
psychologii). V nékterych mistech by bylo vhodné zafadit €islovani podkapitol, aby
bylo jasné, co k Cemu patfi (napf. s. 37-38).

Po obsahové strance je prace zpracovana peclivé zejména v teoretické Casti.
Popis vlastniho vyzkumu ma velmi kvalitni zejména diskuzni ¢ast. Hypotéza 1
operuje s nejasnym kvantitativnim ukazatelem ,vétSina.“ Vzhledem ke kvantitativni
interpretaci dotaznik( by bylo vhodnéjsi sledovat Ciselny ukazatel, napf. shodny

s celorepublikovym priamérem podle vyzkumu Chaloupek (2007). Je otazkou, zda je
vhodné provedeny dotaznikovy prizkum kvantifikovat. Ocefiuji vysokou navratnost
dotaznikd, pfesto je vzorek relativné maly a vice kvalitativnich dat (napf. vyuziti a
komparace fotografickych zaznamu tam, kde byla vyzkumnice osobné&) by jej mohlo
obohatit. Zaznam rozhovoru (kap. 2.4.2.) nepovazuiji za dostate¢nou praci s daty,
bylo by vhodné vyroky strukturovat do kategorii, z nichz by bylo mozné vyvodit
zavéry pro zvolené hypotézy. Uvadéni jmen respondentl (i pfes jejich souhlas)
nepovazuji za nezbytné v pro zvolenou metodologii.

Celkovy dojem: prace je kvalitni. Otazka vyznamu Skolnich zahrad z historického i
soucasného hlediska na zakladé ¢eskych pramenu byla zodpovézena. Empiricka
Cast podala dobry pfehled o situaci vyuziti Skolnich zahrad v okrese Kolin. Ocenuiji
zejména komparaci nékterych vysledkl s celorepublikovym vyzkumem Chaloupek
(2007) v diskuzni ¢asti.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku velmi dobre.

V Praze, dne 4.5.2011

Podpis PhDr. Tereza VoSahlikova





