Posudek vedouci diplomové prace
vypracované Martinem Steiningerem

na téma ,,Akcie, jejich pravni povaha a €lenéni podle druhi

Diplomova prace je vénovéna tradiéni problematice akciového préava. Jde nicméné o
téma, které ma jak teoreticky, tak prakticky vyznam a stile poskytuje prostor pro feSeni fady
ote\}fen}’fch otdzek. Rozsah vlastntho textu &inf 50 stran, takZe dipIomo{ré prace v tomto
ohledu spliiuje stanovené poZadavky.

Diplomant rozdglil svou diplomovou praci do péti ¢asti, které zakonCil zdv€rem.
V prvni kapitole se struéné v&nuje vzniku a povaze akciové spoletn€ a jejimu zdkladnimu
kapitalu, v nasledujici kapitole ,,umistuje” akcie do systému cennych papiri a zamysH se nad
jejich povahou. Nésledng prezentuje trojf fradiéni pojeti akcie. Po tomto relativné Sirokém
uvodu piechézi k vlastnimu tématu své diplomove pféce, tedy k druhdm akeii, pfiemz tuto
latku zpracovava jednak v historickém pohledu (do roku 1989 a po tomto datu). Na
historicky exkurs navazuje pasdZemi vénovanymi kmenovym, prioritnim, urokovym,
zaméstnaneckym a ,,zlatym® akciim (i kdyZ tak je diplomant v nézvu kapitoly neoznacuje).
Ocenit Ize, Ze se nezamé&¥il pouze na tuzemskou upravu, ale zpracoval i pravni upravu druhd
akcii v Némecku, Francii a ve Spojeném kralovstvi. Zafazeni téchto pojednani zvySuje
zajimavost prace. Zklaménim je oviem zéver, v némZ diplomant na dvou stranich pouze
uvédi, o Sem psal v predchozich kapitolach. V zédvéru by mély byt shenuty hlavni my3lenky,
k nim# autor zpracovanim tématu dospél. To, co do z&véru diplomant zafadil, patfilo do
avodu. Zajimava je tabulka efektivity pravni tupravy jednotlivych forem obchodnich
spoleénosti uvedend na sir. 56.

Hodnotim-li praci po obsahové strance, je ziejmé, Ze se autor s tématem hloubgji
seznamil. Metodologicky postupuje od obecného ke zvlastnimu. Zna i doktrindlni diskusi,
jejimZ tématem je zejména povaha cennych papiri a povaha akcie jako pfedmétu
soukromopréavnich vztahtl. Chybi mi vSak jeho vlastni stanovisko ktéto otdzce. Mam-li
hodnotit celkové obsahové vyznéni, lze konstatovat, Ze prace je do znaCné miry popisnd.
Zejména pasaZe vénované jednotlivym druhtm akcii podle eské pravni tupravy mély jit vice
do hloubky. Zajimavd by byla také hlub3i analyza tpravy druhd akci{ v ndvrhu
paragrafovaného zn&ni zakona o obchodnich korporacich. T¢ ale diplomant vénoval jen velmi
malo mista. Z diléich pfipominek lze upozorit na ne pifli§ zdafilou charakteristiku akciové
spolenosti jako pravniho subjektu (str. 3). Vreakci na autorovo vyjadieni na str. 7

poznamendvam, Ze definici cenného papiru podava i slovenské pravo (nejen pravo Svycarske).



Vyhradu mam ke kategorizaci prioritnich akcii na str. 27. Vyjdeme-li z toho, Ze prioritni
akcie je zvlStnim druhem akcii, s nfmZ jsou spojena piednostni prava, neni vyloudeni
hlasovaciho prava diivodem, pro¢ povazovat takovou akeii za zviaStni poddruh, tim spiSe pak
neni zvlastnim poddruhem ta prioritni akcie, jiZ (resp. jejimu majiteli) stanovy hlasovaci
préavo ponechdvaji. Za zcela chybné povaiuji navazujici vyjadfeni o ,,paleté poddruhi“ akeii,
jejichZ pestrost se vyvozuje ztoho, Ze mohou byt vyddny v riizné formé. V souvislostli
s pojedndnim o zlatych akeiich a judikatufe ESD by se mohl autor vyjadfit pfi obhajobé, zda
je mu zndmo nedavné rozhodnuti ESD ve vztahu k zlatym akciim v Portugalsku.

Po formélnf strince md diplomova prace dobrou 0rovefl. Seznam literatury je
pfiméfené rozsdhly a obsahuje i zahraniéni prameny. Na pouZity zdroj autor odkazuje
v souladu s citaénimi standardy. Diplomant vyuZil i relevantni j.udikaturu.

Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji znamkou velmi dobfe,

az dobfe, v zavislosti na vystoupeni diplomanta pfi obhajobg.
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