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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomové price se zabyva tématem, které je velmi aktudlni a v Ceské literatufe takika
nezpracované. Prace si v iivodu klade za cil pfedstaveni mechanismu feSeni sporti ve Svétove
obchodni organizaci (WTO) a objasnéni konfliktu vedeného ve WTO o uziti biotechnologii
v zemedelstvi.

2. Naro¢nost tématu:
Jedna se o dosti naro¢né téma, které vyzadovalo prostudovat mnozstvi primarnich prament,
predevs§im dokumenti WTO, jakoZ i zahrani¢ni odborné literatury. Diplomantka se s ukolem

veelku Gspésné vyrovnala.

3. Hodnoceni price:

Prace je velmi prehledné logicky ¢lenéna. Je rozdélena vedle dvodu a zavéru do ¢tyf
meritornich kapitol. Po stru¢ném tvodem, ktery zdivodiiuje strukturu a metody price, v 1.
kap. autorka popisuje systém feSeni sport v ramei WTO. Kap. 2. pak objasiuje pozadi sporu
o biotechnologické produkty, jehoZ zdkladem je odlisny pfistup k regulaci geneticky
modifikovanych produkti (GMO) v USA a EU. V kap. 3. je podrobné rozebrin spor mezi
USA. Kanadou a Argentinou na jedné stran€ a EU na strané druhé, vyplyvajici z faktického
moratoria na schvalovani GMO a ochrannych opatieni stati EU. Kap. 4. pak navazuje na
rozhodnuti panelu, kde EU prohrala, ukazuje na vyznam nové legislativy a dosaZzené urovnéni
sporu mezi zucastnénymi staty a EU. Prace je zavriena pomémé obsahlymi zavéry, které
ukazuji spor o pristup k biotechnologiim, zejm. pokud jde o zemédélské (potravinaiské)
produkty, jako problém nejen pravni, ale i kulturni a spolecensky.

Prace dale obsahuje bohaty seznam prament, kde ovem drtivou vétSinou tvofi internetové
zdroje. Pii pohledu na poznamkovy aparat se vSak klade otdzka, do jaké miry autorka viibec

pracovala s nékolika mélo klasickymi literdrnimi prameny, které v seznamu uvadi.



4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Po formidlni strance je prace napsdna peclivé, odbornym jazykem, téméf bez pieklepii a
gramatickych chyb (az na ob¢asné chyby v interpunkci). Autorka se dobfe vyrovnala i s tim,
ze vétSina pouzitych pramend byla v angli¢tiné. Snad bych vytknul pouze ojedinélé vyrazy
jako hfiSnik misto porusitel, nebo autorita misto organ ¢i instituce. Price s prameny a
poznamkovy aparat je obecné na dobré drovni. Hlavnim nedostatkem je v3ak to, Ze nikde
neodkazuje na ¢isla stranek. To snad lze jeSté pochopit u internetovych zdroju, ale neni to
prijatelné u nékolika malo knih, které cituje.

Po obsahové strance se prace drzi tématu, kterym je predevsim konkrétni spor. jeho
souvislosti a feSeni. Prili§ se neopousti do obecnéjSich témat, avsak v kap. 3.4 se autorka
spravné zminuje o vykladu dohod WTO v souvislosti s jinymi pravidly mezinirodniho prava.
Proto pro ustni obhajobu doporucuji, aby se autorka blize zamyslela nad otdzkou fragmentace
a systémové integrace mezinarodniho prava. Jak je tomu s vazanosti EU a ¢lenskych stata

Cartagenskym protokolem?

5. Doporuceni:
Posuzovana prace 1 pfes ur¢ité pripominky svym obsahem piedstavuje kvalitni diplomovou
praci, kterou plné doporucuji k obhajobé a s vyhradou jejiho pribéhu predbéZné hodnotim

jako velmi dobrou az vybornou.
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