Posudek doktorské disertaéni prace
Mariany Machové

Elizabeth Bishop: Translation as Poetics
(Elizabeth Bishopové: Preklad jako poetika)

Doktorska prace Mariany Machové si klade tfi cile: 1) Podat komplexni pohled na
celoZivotni piekladatelské dilo americké basnitky a pfekladatelky Elizabeth Bishopove,
2) nabidnout novy pohled na dilo Elizabeth Bishopové a 3) nastinit zakladni princip jeji tviirci
metody, kterou Mariana Machovd nazyva ,,pfekladatelskou poetikou™ (translation as poetics).

Prvni cil prace spliiuje beze zbytku, nebot’ na ploSe téméf sto padeséti stran rozebira a
hodnoti Bishopové pteklady Aristofana, francouzskych a $panélskych basnikil, Maxe Jacoba,
portugalsky psaného deniku Alice Brantové nazvaného plivodnd Miij divci Zivot (Minha Vida
de Menina) a preloZeného Elizabeth Bishopovou jako Denik Heleny Morleyové, tii povidek
jiné brazilské autorky Clarice Lispector, antologie brazilske poezie dvacatého stoleti,
brazilskych pisfiovych textl a textl svétozndmého mexického basnika Octavia Paze.

Mariana Machova neni prvni ani jedind badatelka, kterd se zabyva pfekladatelskym dilem
Elizabeth Bishopové, ale pfinejmensim ve dvojim ohledu je piinos jejich komentart
jedine&ny. Ten prvni spo&iva v komplexnosti zabéru (prace nabizi pohled na piekladatelské
dilo E. Bishopové v jeho uplnosti), tim druhym je disledné snaha Mariany Machové
definovat niterné pouto mezi pieklady E. Bishopové a jeji basnickou tvorbou. Mariana
Machova je sama piekladatelka (Geské veiejnosti jsou znamé napiiklad jeji preklady Elizabeth
Bishopové), a tak jeji uvahy jsou spile profesiondlnim pohledem do piekladatelske tvarci
dilny neZ b&Znym translatologickym pojednanim. Mariana Machova podéava detailni genezi
kazdého piekladu, pracuje nejen s nejznaméj§imi preklady E. Bishopove, ale také s tézko
dostupnymi materidly (véetné nepublikovanych textl uloZenych ve Vassar College).

JiZ v nedokondéeném a nepublikovaném piekladu Aristofanovy komedie Prici
nachazi Mariana Machova zietelné stopy osobité poetiky Elizabeth Bishopové, spocivajici
v pluralit& hlas®, rozmanitosti basnickych forem a styld (velmi pozoruhodné jsou jeji
komentafe o pifsné rymové struktute piekladi, ktera ve starofeckém originalu neexistuje a
podobné). Neméné zajimavé jsou jeji komentate o piekladech Maxe Jacoba. ZvI143t
pozoruhodnd je jeji poznamka o piekladu 8. vere Jacobovy basng Duha, ktery je piili§ volny
a nespravny, ale basnicky krasny (viz s. 56). 7 toho i z dal$ich komentétd o pfekladech je
ziejmé, Ze Elizabeth Bishopova pati{ k tém pfekladatelim, ktefi se Casto vzdaluji doslovnému
znéni i vyznamu origindlu za cenu toho, Ze stvofi lepsf ver§ ¢i basen, neZ je origindl (tyto
postupy jsou v jistém napéti s deklarovanou ,,pokorou” a snahou o co nejvétsi ,,pfesnost
piekladu — pokladam za klad prace, Ze tyto rozpory, at’ uz skute¢né nebo zdanlivé, nijak
nezastira).

Z hlediska basnického rukopisu Elizabeth Bishopové ma zdsadni vyznam jeji pfeklad
deniku ,,Heleny Morleyové®. Autorka prace zajimavé komentuje védomou snahu Bishopové o
naivisticky styl a détsky thel pohledu, ktery je pro jeji pivodni tvorbu stejné vyznamny jako
jeji smysl pro ,hraniénf“ Zanry (border genres) &i Zanry na pomezi, jakymi jsou dopisy,
cestovatelské érty a memodry. Stejné vyznamné pro uchopeni poetiky E. Bishopové je i
nejrozséhlejsi kapitola této &asti prace o prekladech brazilské poezie.

Rozsahld prvni ¢ast prace, pojednévajici detailng o piekladech E. Bishopove, by sama o
sobé vydala na disertaéni praci. Mariana Machovd se v druhé ¢asti vénuje plivodni basnicke
tvorbé Elizabeth Bishopové. Osobné pokladdm tuto druhou ¢ast prace za skute¢né vynikajici,
nebot’ autorka v ni pfedvadi ,,close reading® na vysoké urovni. Jeji ¢teni basné The Map je
podle mého soudu zcela brilantni. Mariana Machova pracuje s detaily, kieré v kontextu jejiho
&tenf postupné nabyvaji na vyznamu a ve svém thrnu pfedstavuji cosi jako basnickou
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sémiotiku mapy. Jeji komentéfe o ,,hraniénim* prostoru (border space) basné E. Bishopové
jsou originadlni a pfesné a lze je prirovnat, obrazné feceno, k objevnym plavbam za vyznamem
basnického dila. Velice pozoruhodné a piinosné jsou napfiklad autoréiny Gvahy o
,jidentickych rymech® této basng, o statickém a fixovaném prostoru mapy, ktery se v basni
proméfiuje v prostor neobygejné dynamicky, o dirazu basné na ,,dynamickou interakei®, a tak
déle — ptikladd by bylo mozZné uvést mnoho a viechny by svéd¢ily o tom, Ze tato kapitola je
vzorovou ukdzkou citlivé, pfesné a zaroveii velice tvirdi a inspirujici analyzy basnického
textu.

Druhym vrcholem této &asti disertace a vlastn® celé prace je podle mého nazoru rozbor
béasnd Brasil, January 1, 1502. Autor€iny postiehy o jazyce jako néstroje dorozumeéni a o
jazyce jako nastroje kolonizace jsou jedinetné. Za vyjimeéné zdafilé pokladam i ¢teni basné
Santarém (viz napfikald komentafe o barokni metaforice basng na s. 221, o slovech , kostel”
a katedrala® na s. 224, nebo o ,,mékké* a ,,drsné* hudbé souhlasek ,,ch™ a1 nas. 234). Tyto a
mmnohé jiné pasaze, vlastng celd druha &ést prace, jsou nejen piinosné a obohacujici z hlediska
poznéni basnického uméni Elizabeth Bishopové, ale je také je radost je ¢ist. Autoree se
podaiilo pfedvést analyzu bésné jako dramaticky a nikdy neukonéeny proces. Podafilo se ji
ptedvést to, co sama pojmenovala jako jeden za zékladnich principt ,.pfekladatelské poetiky*
E. Bishopové, totiZ dliraz na proces poznavani a objevovdani, nikoli na hotovy a definitvng
ukonleny a fixovany produkt.

PiedloZend prace zarovefi vzbuzuje n&které otdzky. Jedna z nich se tyka srovnani pfekladt
E. Bishopové s pieklady jinymi. Aristofanova komedie Prdei musela byt pieloZena do
angli¢tiny mnohokrat. Toto srovnani by moZna neznaéilo, pro¢ pieklad Bishopové nebyl
nikdy dokong&en a publikovan. Netudim, do jaké miry je do angli¢tiny pfeloZena brazilska
poezie, ale i zde by srovnani s pfipadnymi jinymi pieklady mohlo naznadit specifiku piekladd
Bishopové.

S tim souvisi i obecn&jsi otdzka, kterou jsem si béhem &teni disertace opakované kladl. Jsou
hlavni rysy ,,pfekladatelské poetiky* (setkdvani, prostor hranice, dominance a podfizeni se,
pluralita hlast a perspektiv, dialog a interakce, pochybovani, hled4ni a nenalézani, smysl pro
jinakost a otevienost v , jinému® a ,,druhému® atd., atd.) obecné platné, nebo jde vpodstaté
o zcela specifickou poetiku Elizabeth Bishopové? Pojmy ,.prekladatelska poetika ¢i ,,preklad
jako poetika“ zfejmé zcela zamérné vzbuzuji dojem, Ze jde o noveé a objevné chapani
prekladu, odlidné od neméné objevnych stati Derridy, Steinera &i Paze o totoZnosti prekladu a
,tviiréiho® psani. Chapu, Ze je moZné mluvit o specifickém ,,prostoru piekladu®, moZna
dokonce o ,,heterotopii prekiadu®, tim vic pak o interakei, ktera pfeklad dokonce podminiuje.
Zcela brilantni a inspirativni jsou autoréiny komentaie o tom, Ze Bachtinovu dialogi¢nost €i
jeho mnohohlas (heteroglossia) je tieba rozsifit i na lyrickou poezii (viz s. 165). Ale nejsou
snad viechny vySe uvedené rysy ,,piekladatelské poetiky* platné i pro autory, kiei{ z piekladu
nevychazeli, nikdy sami nepfekladali, a nejsou tudiz ovlivnéni myslenim pickladu? Jsou
skuteéné takové vécei jako dialog, pochybovani, diiraz na proces, zajem o hrani¢ni prostory ¢i
smysl pro jinakost podminéné pfekladem? A nejsou naopak piekladatelé a preklady, ktere
tyto rysy nesdileji a ubiraji se zcela jingm smérem? MiiZe mit pojem ,,poetika pfekladu® onen
obecngj$i presah, o némzZ je v praci ie¢? Je§té jinak: je moZné hovofit o ,,poetice piekladu®
obecné? Nema kazdy dobry picklad svou odlisnou, specifickou poetiku uréenou mimojing i
originalnim dilem? Zatimco Mariana Machové zcela pfesvéd€ivé urcuje specificke rysy
prekladatelské poetiky Elizabeth Bishopové a vynikajicim zpfisobem, mnohdy vskutku
bravurn& interpretuje zvladtnosti jeji ptivodni basnické tvorby, obecnd platnost
piekladatelské poetiky* &i ,,piekladu jako poetiky™ zistava, alespoti pro mne, otevienou
otazkou.
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Zatimco pojeti piekladu jako tviiréiho procesu je dnes téméf vieobecné pfijiméano a
pfedstavuje nepochybny a obrovsky posun v myS$leni o pfekladu, odvaZzny a ambicidzni
pokus Mariany Machové rozsifit pojem ,,pfeklad jako tviiréi proces™ na pojem ,,preklad jako
tvlréi princip® zistava zatim moznosti & otdzkou, nikoli &imsi jasné prokézanym a
definovanym. Proto nejvic otdzek (z mého hlediska) vzbuzuje tivod ke tieti Casti prace (to jest
s. 159-170). Bylo by zajimavé ptati se, kdo jsou ti jini basnici, kteti sdileji takto chapanou
wpoetiku piekladu® (v praci nejsou uvedeni). Otazkou tedy je, do jaké miry lze postupy zcela
specifické pro E. Bishopovou vidét i u jinych bédsnikd. Je viibec mozné mluvit o
»prekladatelské poetice* obecng, anebo jde spise o zcela konkrétni, rozdilng a specifické
poctiky jednotlivych basnikG? Tyto otazky zvysuji podnétnost a inspirativnost prace Mariany
Machové, nebot’ vybizeji k dal§imu domys$leni velmi zajimavého a neuzavieného problému.

Praci hodnotim jednoznacné jako vynikajici a doporucui ji k vefejné obhajobé.
V Praze 31. 5. 2011

Prof. PhDr. Martin Hilsky, CSc



