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PREDMET PRACE

Tato disertacni prace se zabyva problematikou funk¢niho propojeni lokalni kultury a v ni
se vyskytujicich vid¢ich osobnosti, zastupct elit, ktefi maji na udrzovani a rozvijeni
lokalni kultury klicovy vliv. Pokusime se mimo jiné dokazat, ze vid¢i osobnost jakoZzto
kulturni elita neni jen védecky a ideologicky konstrukt, ktery se pii snaze vyhledat
konkrétniho ptedstavitele této elity rozpada (Zich, 2003, s.60).

Pro ucel této prace jsme zvolili dva modelové regiony, které by mély diky své

geografické 1 kulturnéhistorické svébytnosti znacné prispét k objasnéni tlohy vidc¢ich
osobnosti v lokalni kultuie:
Chodsko je bezesporu jednim z nejosobit&jsich regionii Ceské republiky, ktery si prese
vSechny dé&jinné a politické zvraty zachoval svou jedine¢nost. Chodsky spisovatel a
sbératel folkloru Jindrich Simon Baar (1869-1925) pak beze zbytku piedstavuje typického
zastupce mistni elity — duchovniho viidce regionu.

Stejné tak Sumava je regionem, pies ktery se historické i nacionalni boufe piehnaly,
aniz by na jeho svérdzu a tajuplnosti zpisobily vaznéjsi Skody. Vyraznd problematika
Cesko-némeckych vztahi pak (stejné jako na Chodsku) tvoii podstatnou kapitolu
v kulturnghistorickém kontextu regionti. Basnik Sumavy Karel Klostermann (1848-1923)
tvoti ikonu tohoto regionu, jehoz je skute¢nou vid¢i osobnosti a vzorem nérodnostniho 1

regionalniho uvédomeéni.

SHRNUTI STAVU ZKOUMANE PROBLEMATIKY
Z kulturologického, resp. kulturné antropologického hlediska chapeme lokalni kulturu jako
kulturni systém, ktery vykazuje oproti kultufe néarodni jistd kulturnéhistorickd a lokalni
specifika a ktery funguje jako relativné samostatny, regionalné, Casov€é i1 prostorove
ohraniCeny celek (Vodakova, 1993, s.72). NahliZzime-li na fenomén lokalni (regionalni)
kultury jako na kulturu mistni, tedy v uz§im pojeti jako na zvlastnosti kulturniho Zivota
daného regionu, zietelnéji vyplynou nékteré funkce lokalni kultury, které jsou dilezité pro
zachovani kulturné historické kontinuity v dané oblasti.

Témito funkcemi rozumime v prvni fadé moZnost vyjadtit pomoci lokalni kultury a
¢innosti s ni souvisejicich ptislusnost k danému regionu; pro jeho obyvatele je lokalni
kultura zaroven néastrojem k psychickému ukotveni v misté¢ bydlisté a zplisobem

sebevyjadieni vlastni identity. Neni tfeba zvlast’ zduraznovat, jak nezastupitelnou roli hraje



lokalni kultura v sebeuvédoméni kazdého jedince a vupeviiovani jeho vztahu
k domovskému regionu. Z premisy, Ze lokalni kulturu je tieba nadale udrzovat a rozvijet,
vychazi i Katedra teorie kultury (kulturologie), ktera se touto problematikou dlouhodobé a
systematicky zabyva (Funkce lokalni kultury..., 1995, s.4).

Pii zkoumani aspekti lokalni kultury v souvislosti s tlohou vad¢ich osobnosti
predpokladame, ze lokalni kultura se udrzuje v mysli jedince dvéma zakladnimi
mechanismy. Primdrné jde o vytvotfeni vztahu ke geografickym a kulturné historickym
specifikim regionu. Zpocatku je inicidtorem tohoto ,,emociondlniho vriistu® samoziejmée
vychova v rodiné. Hlavni ulohu maji v tomto sméru v8ak vid¢i osobnosti daného regionu,
Cili predstavitelé elit, které jsou schopny hajit spoleCenské a kulturni zajmy regionu
(Klener, 1996, s.254). Tyto osobnosti Castecné zastavaji funkci jakychsi mistnich
nad¢asovych ,,opinion leaders®, nebot’ svym vlivem, at’ uz ptimo, nebo pienesené¢ pomoci
svého Zivotniho dila, formuji ndzory SirSiho publika (tamtéz, s.509), neziidka 1 po své
smrti.

Sekundarné se vztah k regionu upeviluje mechanicky, tj. udrZovanim mistnich
tradic, participaci na folklornich udalostech a podobné. Tyto dva mechanismy funguji

spojen¢ a bez jednoho z nich nelze hovofit o skute¢ném vztahu k regionélni kultute.

CILE PRACE

Cilem této disertani prace je zpracovat kulturologickou syntézu, kterd bude spojenim
monografie vybranych viidéich osobnosti, tedy J. S. Baara a Karla Klostermanna, analyzy
kulturnich a historickych specifik Chodska a Sumavy a zavére¢né interpretace vysledki
empirického Setfeni provedeného v téchto regionech.

V teoretické Casti prace je vénovana pozornost zivotu a dilu vyznamnych lokalnich
osobnosti v kontextu kulturné historického vyvoje vybranych regiond, zvlastni diraz je
také kladen na fenomén folkloru a jeho otisky v kazdodennim zivoté obyvatel.

Aplikacni ¢ast disertacni prace pak tvoii empirické Setfeni, které¢ zkouma Zivotnost
Baarova a Klostermannova odkazu a prozivani lokalni identity obyvatel Chodska a
Sumavy, a jejich vzajemné srovnani. Toto Setfeni méa dat odpovéd’ na otazky, které logicky
vyplyvaji ztématu zpracovaného v teoretické casti prace: Ovliviiuje odkaz viadcich
osobnosti v regionech CR kazdodenni kulturni Zivot obyvatel, vnimaji je obéané jako elitu

regionu nebo se stali historickym reliktem, ke kterému se lidé vraceji jen symbolicky? Jak



vlastné vypada dne$ni kulturni Zivot v regionech — maji v nich tradice pevné misto, Ci
podléhaji vliviim dnes tak obavané globalizace a unifikace kultury? A konec¢né: prozivaji a
vnimaji obyvatel¢ regiont n¢jak svoji lokalni identitu, a pokud ano, jakymi mechanismy se

to déje?

POUZITE METODY
Aplikac¢ni ¢ast prace tvori Kvalitativni vyzkum, provadény na homogenni skupiné
respondenti. Vybér respondentt probihal nendhodné a tsudkem; zvolili jsme vzorky
studenti z 3. roCniki gymndzii, nebot’ stfedoskolsti studenti jesté stale trvale ziji v
regionech a nikoli v misté vysokoSkolského studia; na druhé strané piedpokladame, ze
Vv piedposlednim ro¢niku studia (tedy ve véku okolo 18 let) jiZ maji ucelené nazory, vliv
rodiny na né a jejich vychova jsou vcelku jiz uzavieny a vztah k regionu je u nich
dostate¢n¢ vyzraly a ustaleny; respektujeme zdroven zaneprazdnénost ro¢nikii maturitnich.
Jako nejvhodnéjsi techniku vyzkumu jsme zvolili dotaznikové Setfeni. Soucasti
dotazniku, ktery byl pfipraven s identickymi otdzkami v regionédlnich mutacich, byly
Setieni je doplnéno srovnivacim vyzkumem provedenym mimo regiony — v Praze,
ktery ma ukazat piedpokladané rozdily ve vnimani tlohy vidéich osobnosti v jejich

domovskych regionech a mimo né.

STANOVENE HYPOTEZY A DOSAZENE VYSLEDKY

Obecné hypotézy, jez mél vyzkum ovéfit, byly stanoveny takto:

Hypotéza 1 — Respondenti znaji vybranou vid¢i osobnost véetné blizsich udaja.

Hypotéza 2 — Respondenti znaji dilo dané osobnosti.

Hypotéza 3 — Respondenti maji k dané osobnosti osobni vztah.

Hypotéza 4 — Respondenti se Gi€astni organizovanych akci spoj. S mistni lidovou kulturou.
Hypotéza 5 — V rodinach respondentti jsou udrzovany pravidelné zvyky spojené s mistni
lidovou kulturou.

Hypotéza 6 — Mistni kultura se promita do béZného Zivota respondentt.

Hypotéza 7 — Respondenti se citi byt piislusniky dané¢ho regionu.



Vyzkum v regionu Chodsko

Hypotéza 1 — Respondenti znaji osobnost Jindficha Simona Baara véetné bliz§ich udaju.

Z dotazniki vyplyva, Ze 50 respondentl, tedy plnych 100%, znd osobnost Jindficha
Simona Baara.

Vsichni respondenti Se setkali s Baarovou osobnosti ve $kole. 56% respondentti
zaznamenalo informace o Baarovi v médiich, 50% respondentt se s Baarem setkalo diky
své rodiné, 18 % jich o Baarovi hovotilo s prateli, 6% se jim zaobiralo pfi zdjmové ¢innosti
a 16% respondentli se s nim setkalo jinde (v muzeu ¢i v knihovn¢). Tato ¢ast hypotézy se
tedy potvrdila na sto procent.
presvédcive. 49 z 50 respondentt €ili 98% si vybavuje minimalné tii bliz§i udaje o Zivote a

dile Jindticha Simona Baara. Pouze jeden respondent (2%) si nevybavuje nic.

Hypotéza 2 — Respondenti znaji dilo Jindficha Simona Baara.

Z dotaznikl vyplyva, Ze plnych 92% respondenti (46 osob) dokdZe vyjmenovat alesponl
jedno Baarovo dilo. Naopak 8% z nich si nevybavuje ani jedno (vSichni Ctyfi se za to do
dotazniku omluvili a jeden slibil, zZe to napravi).

Pokud nebudeme tyto ¢tyfi osoby brat v potaz, tak mezi znalci Baarova dila vede
Hanyzka a Martinek (n€kdy ovSem nespravné uvedena jako HanySka, HaniCka ¢i Haniska)
S 67,4% (31 osob). Dobie je na tom téZ tklivy obrdzek z chudého venkovského Zivota Pro
kravicku s 60,9% (28 osob). Pficitat to 1ze skutecnosti, Ze se jednd o dilka urcend détem,

ktera respondentiim s vysokou pravdépodobnosti Cetli rodice ¢i prarodice.

Hypotéza 3 — Respondenti maji osobni vztah k Jindfichu Simonu Baarovi.
Z dotaznikl vyplyva, ze 31 respondentu (tj. 62%) pocit'uje, Ze ma osobni vztah k Jindfichu
Simonu Baarovi. Respondenti nejéastéji uvadéji, ze si Baara vazi jako nadaného
spisovatele, vyznamnou osobnost kraje, vzdélan¢ho cloveéka, ktery proslavil chodsky
region a byl pro ného pfinosem.

19 respondentti (tj. 38%) naopak uvadi, Ze nema k Baarovi Zadny zvlastni vztah,
protoze ,,je mi lhostejny*, ,,minulost je minulost a tak se o ni viibec nezajimam®, ,,neznam
jeho zivot tak dobie®, ,nezaujala mne jeho dila“, ,jeho knizky jsou nudné“, ptipadné

neuvadeji zadny davod.



Hypotéza 4 — Respondenti se ucastni organizovanych akci spojenych s chodskou lidovou
kulturou.

Z dotazniki vyplyvda, ze 48 z 50 (tedy 96%) respondentli se pravidelné ucastni
organizovanych akci spojenych s chodskou lidovou kulturou. 39,6% z nich (19 osob) to
¢ini obvykle dvakrat do roka, 33,3% (16 osob) jednou, 16,7% (8 osob) pak tiikrat a 10,4%
(5 osob) ctyrikrat rocné a vice.

Zajimame-li se, jakych akci se mladi Chodové a Chodky nejradéji ucastni, pak
jednoznac¢né vedou tradicni letni Chodské slavnosti plné hudby, tance a lidovych femesel
s 79% (38 osob). Nadpoloviéni vétSina respondenti, ktefi se jich Gcéastni, také uvadi, ze pti
Slavnostech zastavaji aktivni funkci (napf. vystupuji se souborem ¢i funguji jako
pofadatel¢). Druhé misto v oblibenosti obsadil rozverny tnorovy masopust s 50% (24
osob), pfi némz aktivné vystupuje v masce ¢i kroji také nadpolovicni vétSina respondentil.
S mensim zdjmem se pak setkava Standrle &ili koncert chodské hudby, Chodsky bal &i

vystupovani s uméleckym souborem — vse po 10,4% (5 osob).

Hypotéza 5 — V rodindch respondentll jsou udrZzovany pravidelné zvyky spojené
s chodskou lidovou kulturou.

Z dotazniki vyplyva, Ze lidové zvyky vrodin€ dodrzuje pouhych 52% respondentd,
naopak 48% respondentli zaddné zvyky béhem roku nedodrzuje.

U téch, ktefi n&jaké zvyky drzi, vede jednoznacné peceni tradi¢nich chodskych
kolact s tvarohovo-makovo-povidlovou naplni béhem Chodskych slavnosti ¢i pouti,
kterému holduje 76% rodin respondentd. 34% rodin pak s oblibou vaii tradi¢ni chodska
jidla, jako je napftiklad rypl neboli ,,slepi¢i Zradlo* (t€sto z brambor a mouky osmahnuté na
masle), ,,brambirovd polivka s koblizkem®, masopustni Sisky (smazené pecivo
z vanockového tésta ve tvaru trojuhelniku) ¢i zndmy a oblibeny velikono¢ni beranek.
Snim je spojeno malovani velikonocnich kraslic s chodskymi motivy (a barveni
v Cerveném odvaru z cibulovych slupek), které provozuje 20% respondenti (shodou
okolnosti jde o samé divky).

Tato hypotéza se tedy potvrdila jen z poloviny, nebot’ piekvapivé procento rodin

zadné zvyky jiZ nedodrZuje.



Hypotéza 6 — Chodska kultura se promita do bézného zivota respondenti.
58% respondentll (29 osob) se domniva, Ze do jejich kazdodenniho Zivota se chodska
kultura nijak nepromita.

Naopak 42% mini, Ze ano; 52,3% znich (11 osob) si pak mysli, Ze se chodska
kultura v jejich bézném Zivoté projevuje hlavné pouzivanim chodského naie¢i (bulaciny).
19% respondentli (4 osoby) dale zminuje, Ze vliv chodské kultury na sviyj zivot vidi v tom,
ze se radi aktivné Ucastni folklornich akci a slavnosti.

Dalsimi zminovanymi zpisoby, jak se chodska kultura promitd do bézného Zivota
respondenttl, je naprosto automatické dodrzovani chodskych zvyki (napt. peceni kolacu ¢i
vafeni typickych jidel), pouzivani chodské keramiky nebo ,broukani si chodskych

melodii“. Respondenti také konstatuji: ,,Na Chodsko nedam dopustit!*

Hypotéza 7 — Respondenti se citi byt Chody.

Velice zajimavé vysledky vyplyvaji z odpovédi na otazky zkoumajici vnimani a prozivani
chodské identity. Pfesné 50% respondentll (25 osob) se neciti byt Chodem/Chodkou.
Hlavnim divodem pro né je fakt, Ze nedodrzuji zadné chodské zvyky (44%). Jinym Castym
argumentem je, Ze misto jejich bydliSté nepatii mezi 11 historickych chodskych vesnic — to
uvadi 36% respondenti. 16% znich pak ,nebylo vychovano v souladu s chodskymi
tradicemi®, zbyla 4% diivod svého ne-chodstvi neuvadi.

Druhé polovina respondentt se citi byt Chodem/Chodkou, a to z 80% proto, ze se
na Chodsku zkratka narodili ¢i Ze zde ziji. 40% si dale mysli, Ze jsou Chody, nebot’
dodrzuji rizné chodské zvyky a aktivné se u€astni folklornich akci.

Tato hypotéza tedy dopadla znaéné ambivalentné. Divodem muze byt fakt, Zze
respondenti chépali ,,byti Chodem* jak v SirSim, tak uz§im smyslu (tedy zda pochdzeji

Z jedné z jedenacti tradi¢nich vsi).

Vyzkum v regionu Sumava

Hypotéza I — Respondenti znaji osobnost Karla Klostermanna vcetné blizSich udaji.
VSsichni respondenti, tedy 100%, znaji Klostermanna (resp. setkali se s jeho osobnosti) ze
Skoly. 56% respondentti zaznamenalo informace o Klostermannovi v médiich, 38%
respondentll se s nim setkalo diky své rodin€, 20% jich o Klostermannovi hovofilo

s ptateli, 10% se jim zaobiralo pifi zajmové cinnosti. Celych 42% respondenti se



s Klostermannem setkalo jesté jinde: 20% vsech uvadi exkurze po Sumavé, 8% prednasky
nebo muzeum ¢i knihovnu.

Pfi zkoumani, jaké bliz§i udaje respondenti o Klostermannovi znaji, nebyly
vysledky uz tak presvédciveé. 62% respondentil si vybavuje alespoii tii blizsi idaje o Zivote
a dile Karla Klostermanna, 18% pak alespon jednu véc. Celych 20% si vS8ak nevzpomnélo

vubec na nic blizsiho.

Hypotéza 2 — Respondenti znaji dilo Karla Klostermanna.
Z dotazniki vyplyva, Ze 78% respondenti dokdZe vyjmenovat alespoil jedno
Klostermannovo dilo. Naopak 22% z nich (tedy 11 osob) si nevybavuje ani jedno.

Z téch, ktefi si na néjaké vzpomnéli, suverénné zvitézil romén V rdji Sumavském,
ktery uvedlo plnych 100%. S velkym odstupem pak nésleduje Ze svéta lesnich samot
S 28,2% (11 osob), celkem piekvapive se umistil také vybor povidek Bily Samum
s 25,5% (10 osob), Mlhy na Blatech uvedlo 20,5% (8 osob), Sumavské povidky pak 7,7%
respondentii (3 osoby). Po jedné zmince se jesté objevila dila Sklari, Sumava, ma ldska,
Ecce homo! a povidka Svaleny balvan. Pro zajimavost: 12,8% respondenti (4 osoby)

kupodivu nespravné uvedlo basnickou sbirku Kniha lesii, vod a strani od S. K. Neumanna.

Hypotéza 3 — Respondenti maji osobni vztah ke Karlu Klostermannovi.
Z dotaznikl vyplyva, Ze 60% respondentid (30 osob) pocituje osobni vztah ke Karlu
Klostermannovi. Respondenti nejéastéji uvadéji, ze si Klostermanna vazi pro jeho literarni
kvality, jako osobnosti, ktera zpopularizovala jejich domovsky region i proto, Ze zachytil
atmosféru dnes jiz vymizelé Sumavy pro dalsi generace.

40% respondentti (20 osob) naopak uvadi, ze nema ke Klostermannovi zadny vztah,
nebot’ ,,jeho knihy nectu®, ,,citim lhostejnost kulturnimu barbaru vlastni®, ,,myslim, ze se

kvili nému d€la posledni dobou zbytecné velky rozruch* apod.

Hypotéza 4 — Respondenti se ucastni organizovanych akci spojenych s Sumavskou lidovou
kulturou.
Z dotazniki vyplyva, ze 48 z 50 (tedy 96%) respondentii se pravideln¢ ucastni

organizovanych akci spojenych se Sumavskou lidovou kulturou. 39,6% (19 osob) tak ¢ini



obvykle dvakrat do roka, 33,4% (16 osob) ctyfikrat rocné a vice, 18,75% (9 osob) pak
jednou a 8,25% (4 osoby) tiikrat ro¢né.

Zkoumame-li blize, jakych akci se mladi Sumavané a Sumavanky nejradéji Géastni,
suverénn¢ vitézi tradicni historické Slavnosti solné Zlaté stezky, kterych se, ac
nepravidelné, Gi€astni plnych 100% respondentli! Vice nez tfetina z nich se pfitom zapojuje
aktivné tak, Ze v dobovém kostymu kraci v pravodu ¢i vystupuje s péveckym, taneCnim ¢i
hudebnim souborem. Druhé misto s odstupem obsadily oslavy Velikonoc s tradicemi
S nimi spojenymi, jichz se polovina respondentt Gcastni i aktivné. Jde pfedevsim o pravod

s fehtackami, koledovani a predevsim Sumavska specialita — ,,pekéani vajec*.

Hypotéza 5 — V rodindch respondentl jsou udrZzovany pravidelné zvyky spojené
s Sumavskou lidovou kulturou.

Z dotaznikli  vyplyva, Ze lidové zvyky vrodiné dodrzuje 66%, tedy dvé tetiny
respondentl, naopak 34% nedodrzuje.

U téch, kteti n&aké zvyky drzi, vede jednoznatné peCeni tzv. ,métynek Cci
hnétynek®, kterému se doma vénuje 78,8% respondentli (26 0sob). 66,7% (22 osob)
dodrzuje tradice spojené s Velikonocemi (pekani, kraslice, peeni beranka a bochanki,
fehtani apod.), 27,3% (9 osob) drzi také masopust. 24,2% respondentd (8 osob) zvlast
zdiiraznilo ptipravu tradi¢nich Sumavskych pokrmi i s konkrétnimi piiklady (Sumavska
topinka, Cernd omdacka, masopustni koblihy, Sumavskd kulajda, husa, jarni sekana
s kopfivami ¢i Spendtem atd.).

Tato hypotéza se tedy viceméné potvrdila ze dvou tietin, coz je lepsi vysledek, nez

Vv sousednim Chodsku (viz graf 1).

Hypotéza 6 — Sumavska kultura se promita do b&zného Zivota respondentt.
Celych 72% respondentli se domniva, Ze se do jejich kazdodenniho Zivota Sumavska
kultura nijak nepromita.

Naopak 28% (14 osob) mini, Ze ano; 42,9% z nich (6 osob) bere jako soucast jejich
bézného Zivota dodrzovani riznych lidovych tradic a zvyku — ,,Mam rad tradice a zvyky a
proto je rdd dodrZzuji; vzpomeneme si pii tom na minulost, zamyslime se, jaké to vlastné

driv bylo a to pfiblizi lidi navzajem.*



Hypotéza 7 — Respondenti se citi byt Sumavany.

Ve srovnani svyzkumem na Chodsku se tato hypotéza potvrdila 1épe. Jen 26%
respondentii (13 osob) se neciti byt Sumavany. Sedm z nich (53,8%) uvadi, Ze se citi byt
spise ob&any Ceské republiky. Dva respondenti (15,4%) argumentuji tim, Ze nedodrzuji
zadné Sumavské zvyky, piipadn€é maji své kofeny a piibuzné jinde. Ostatni Zadny diavod
neuvadgji.

Naopak plnych 74% respondentii (37 osob) se citi byt Sumavanem/Sumavankou.
Nejcastéji (75,7%, 28 osob) je tomu tak proto, Ze se na Sumavé zkratka narodili a Ziji zde.
40,5% (15 osob) déle konstatuje, Ze maji Sumavu a jeji kulturu a piirodu radi a radi zde
ziji. 18,9% respondentt (7 osob) se domniva, Ze jejich pocit je ovlivnén vychovou, kofeny
a predky. 16,2% (6 osob) vidi své ,Sumavactvi“ v dodrzovani zvykl a tradic. 10,8%
respondentl (4 osoby) pak zdlraziuje hrdost na sviij kraj.

Srovnani, nakolik se potvrdily hypotézy v obou zkoumanych regionech, zndzorfiuje

nasledujici graf:

GRAF 1 - VYZKUMY V REGIONU CHODSKO VS. REGION SUMAVA
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Srovnavaci vyzkum v Praze

Hypotéza 14 — Respondenti studujici v Praze jsou s osobnosti a dilem Jindficha Simona

Baara obeznameni méné, nez respondenti z Chodska.
Z dotaznikii vyplyva, Ze 22 respondentt &ili plnych 73,3% nikdy jméno Jindficha Simona
Baara neslyselo.

Z 8 respondentl, kteti o Baarovi uz nékdy slySeli (coz je 26,7% ze vSech
dotazanych), si 6 0s0b nevybavuje, kde se 0 ném dozvédéli poprvé, jeden respondent si ho
pamatuje z hodin ¢eského jazyka a jeden jako autora piedlohy jistého televizniho filmu.
Vyjmenovat n¢jaké Baarovo dilo dokdzal jediny respondent, ktery si vzpomnél na knihu
Pro kravicku. Nikdo z4dné Baarovo dilo necetl.

Tato hypotéza se tedy potvrdila presvédcive.

Hypotéza 24 — Respondenti studujici v Praze nemaji k Jindfichu Simonu Baarovi zadny

vztah.

Z dotaznikt vyplyva, Ze 29 ze 30 respondentl (tj. 96,7%) nema k Baarovi Zadny vztah.
Jediny respondent (3,3%) tvrdi, Ze je Baar zajimava osobnost.

I posledni hypotéza tedy potvrdila, Ze Jindfich Simon Baar je sice na Chodsku mimoifadné

uznavanym a obdivovanym, ale nepiekracuje svym vyznamem ramec lokalni osobnosti.

Hypotéza 1B — Respondenti studujici v Praze jsou s osobnosti a dilem Karla Klostermanna

obeznameni méné, neZ respondenti ze Sumavy.
Z dotaznikt vyplyva, ze 27 respondentt, tedy plnych 90%, nikdy o Karlu Klostermannovi
ani neslyselo.

Ze 3 respondentti (10%), ktefi si ho pamatuji, ho dva znaji z hodin literatury; védi o
ném jen, ze byl spisovatel. Jeden respondent zna Klostermanna z rodinné dovolené na
Sumavé; dale uvadi, Ze to byl spisovatel, ktery psal o Sumavé a o piirods. N&jaké dilo
neznal ani jediny respondent.

Hypotéza ¢. 1 se tak potvrdila jesté diraznéji, neZ v piipadé J. S. Baara.



Hypotéza 2B — Respondenti studujici v Praze nemaji ke Karlu Klostermannovi Zadny

vztah.

Z dotaznikli vyplyva, ze vSech 30 respondenti (tedy 100%) nemd ke Karlu
Klostermannovi Zzadny vztah, nebot’ ho neznaji ¢i uvedli, Ze je jim lhostejny. Tato hypotéza

se tedy stejné jako v p¥ipadé J. S. Baara potvrdila beze zbytku.

Vysledky srovnévaciho testu provadéného v Praze znazornuje nésledujici graf:

GRAF 2 - SROVNAVACI VYZKUM V PRAZE
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