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Predkladana disertai prace je w¥novana mimeadre interesantnimu politicko-
geografickému fenoménu, jimz jsou tzv. kvazist@#tytor se rozhodl zpracovatghlednou
typologii tchto zvlastnich teritoridlnich jednotek, tak jak @ljevily v ramci sétového
spoleéenstvi v letech 1946 — 2009. Diky takto zvolenéfasovému omezeni prace ziskala
piirozené ¢asoprostorové vymezeni, coZz autorovi umoznilo vgheswdcivym zpisobem
dekonstruovat ievladajici ,mytus” o totalni parcelizaci planety znsuverénni teritorialni
staty, které nam vytrvale sugeruje politicka mapa.

Autor velmi pelivé a greswdcivé ukazuje, jak navzdory skuteosti, Ze ve sledovaném
obdobi takové teritoridlni jednotkygdstavovaly nezadouci jevigsto existovaly (a existuji
do sowasnosti).

Prace je roz¢élena na d¥ hlavnicasti: nejprve je provedeno zevrubné zkoumani femomeé
statnosti, aby nasledibyla gredstavena a vypracovana vlastni originalni typedgazistai.
Mam za to, Ze se autorovi obou deklarovanych, gihvzdory rozsahlosti takového ukolu,
poddilo dosadhnout, a to velmi fundovanym a penym zmisobem. Jeho ifstup
k rozhodujicim (a komplikovanym) kategoriim vymedeiun terminy, s nimiz je dale
pracovano p tvorbeé typologie, jako jsou suverenita, suverénni stkvaristat, je getelnym

dukazem pélivého a hloubkového zvladnuti zkoumané problenyatik

Druha cast prace je énovana, znén¢ ambicidoznimu, cili vytvieni ucelené koncepce
kvazistati za pouziti faktak, které zisobuji omezeni statutu suverénniho statu.

Za kvazistat jsou povaZzovany entity, jeZ si narb&tgtut suverénniho statu, ale nagpti
(vS8echna) jeho defitni kritéria. Bul’' nesphuji geografické (empirické, objektivni)

charakteristiky suverénniho statu, postradaji¢jsin suverenitu (mezinarodni uznani,

nezavislost uznanou mezinarodnim spefestvim) nebo vnihi suverenitu (postradaji



svrchovanou a konstita¢ nezavislou vliadu schopnou efektivkontrolovat své teritorium a
obyvatelstvo v mezindrodruznavanych hranicich).

Na zaklad takto zpracované materie autdegklada v podabpiehledné tabulky nejprve
vlastni typologii kvazistdt (str. 163), aby nasledriato kritéria v ,mega‘“tabulce (str. 166 —
180) aplikoval a ppravil taxativni vget teritoridlnich jednotek, o nichZz ve sledovaném
obdobi bylo moZné definovat absenci zihagtatnosti, coz je kvalifikovalo k ozéeni
terminem kvazistat. Ke zpracovani takovéhehpedu autor vyuzil CAST(The Conflict
Assessment System Tobfpologii, jez (dle jeho slov) :, predstavuje pokus o syntézu
jednotlivych teorii oslabovani statni moci kladowdiraz na ekonomické, sociologicke,
politické, vojenskobez@@ostni a jiné aspekty rozpadu statni moci. CASTajalyticky
model wasného varovani a odhadu nebeéipsro slabé staty a staty v Upadku. Tento
hodnotici model byl vytvi@n Institutempro studiumdiplomacie na Georgetown University's
School of Foreign Service v {dichu 90.let. Jeho cilem je poskytnout nastrojcdasnému
uréovani rizik hrozicich slabym stah ohroZzenym zhroucenim. CAST se sklad&tyecasti:
Failed State Index, analyzaddivych statnich instituci k udrzeni trvalé beapssti, sestaveni
neaiekavanych faktar (STINGS) a konceptualni mapy.“

Na tomto mist povazuji za nutné uvést, Ze jakkoli se nedomnivaenpy se podobnée
modely daly bezpmé¢ (ve smyslu hodnawnosti dat, jez jsou pouzity jako podklady pro
sestaveni vyslednych ighledi) pouZzit pro hodnoceni vyvoje tak komplikovaného a
dynamickeho fenoménu, jakym je vyvoj stat kvalitativnich posuh jejich statnosti, a to
vcetrg zkoumani jejich deviantnich forem, jeeha autorovi vyslovit velké uznani za praci,
kterou v tomto ohledu odved|.

Jakkoli tedy objem i kvalitu autorovy prace povaag uctyhodny a vyhovujici narok
kladenym na doktorskou praci, dovolim si v tomtdedin polemizovat se vhodnosti pouziti
tohoto gFistupu.

Napriklad z&azeni Ruska na seznam kvazistde zdivodnino (secesionistickou) valkou
v Cetensku, jeZ j&asow ohrantena daty, kdy Moskva deklarovala jejiasek a konec. To
v3ak, bohuzel, v Zadnéntipadt neznamena, ze seCetné prestalo pachat nasili, ani to, ze
by federalni centrum bylo schopno efektiviaykonavat moc. Jediné, co seCa&ng, od
okamziku, kdy zde centrum vytiito sultanisticky rezim klanu Kadyrdy dafici je, Ze nasili
ted’ primarré pasi jedniCesenci na druhych. Moskva za tosgh svym* poukazuje zraé
castky z federalniho rozptu, gicemz neni schopna ovlivnit jak, kdy a na co budouzfiy,

z ¢ehoz se ji mistni vlada nikterak nezodpovida...



Znovu opakuji, Ze nagklad tuto ,chybu“ nevytykam autorovi — ostatproto slovo chyba
davam do uvozovek. Nedomnivdm se totiz, Ze jeachiljednohcilovéka, nebo dokonce
kolektivu badatel, aby byl schopen kjednomu datu shromazdit a ikeriit potebné
mnozZstvi dat. Nevyhnutedrse tedy musi spolehnout ngaky, vicec¢i mére spolehlivy, zdroj
informaci. Pokud tento neodraZf, j& v disledku chyby¢i v disledku zardrné manipulace s

fakty, pravy stav ¥ci je vysledek, nehléha autorovu snahu, nevyhnutelrkresleny.

Tuto vytku vSak, jak jsem byl ost&tmleklaroval, n&nim wvici autorovi, spise je jifeba
chapat jako vyzvu k diskusi nad praci vlpthu obhajoby. JelikoZ k praci nemam zadnée
podstatné vytky po strance obsahové, ani formddéziykovy projev je velice kultivovany,
zékladna informénich zdroji prevelice bohata a jejich pouZziti vyhovuje ndnok na texty

tohoto typu kladenym), praci dop@uwji k obhajol.

Kaohsiung, 18. 242010 PhDr. Michael Romancov, Ph.D.



